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1 Einleitung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Gegenstand des vorliegenden Berichtes ist der zweibahnige, 4-streifige Bau der Bun-
desautobahn A 94 Miinchen — Pocking (A 3) im Streckenabschnitt von Marktl bis Sim-
bach-West. Der hier betrachtete Bauabschnitt befindet sich zwischen der Anschluss-
stelle Burghausen der B 20 bei Marktl und der Anschlussstelle der B 12 bei Simbach-
West. Die Planung ist Teil der Gesamtplanung flr den 4-streifigen Bau der Bunde-
sautobahn A 94 von Miinchen bis Pocking (A 3). Der Abschnitt Marktl bis Simbach-
West erstreckt sich von dem in Oberbayern gelegenen Landkreis Altétting mit den
Gemeinden Marktl, Stammham und Haiming bis in den in Niederbayern gelegenen
Landkreis Rottal-Inn mit den Gemeinden Julbach und Kirchdorf am Inn. Das Bauvor-
haben verlauft auf einer Lange von circa 13,2 km von Bau-km 0+105 bis 13+290.

In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP) werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (européi-
sche Vogelarten gem. Artikel 1 Vogelschutz-Richtlinie, Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben eintreten kénnen, ermittelt und
dargestellt. (Hinweis zu ,,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesarten-
schutzverordnung durch das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten
erst in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt
werden wird, ist derzeit nicht bekannt.)

¢ die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Ver-
boten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift. Die nicht-naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen sind im allgemeinen Erlauterungsbericht (Unter-
lage 1, Kapitel 3.3) dargestellt.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Artinformationen zu saP-Arten aus der Online-Arbeitshilfe des Landesam-
tes fur Umweltschutz Bayern, Stand Oktober 2021 (beinhaltet alle Informa-
tionen aus den bayerischen Atlanten flr artenschutzrechtlich relevante
Pflanzen- und Tiergruppen) (http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninfor-
mationen)

Artenschutzkartierung (ASK) des Bayerischen LfU (Stand Oktober 2021)
fur die TK-Blatter Nr. 7742-7744

Dokumentation der faunistischen Kartierungen (ANUVA 2018)

Endbericht Ausbau A94 Marktl — Simbach: Faunistische Untersuchungen
2017 (Manhart 2017)

Bericht: Untersuchungen an Mollusken (Colling 2017)
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1.3

Erfassung der Habitatstrukturen und Gewdasser (Schober 2017)
Erfassung der Brut- und Rastvdgel (Schober 2017/2018)
Erfassung der Flederméuse (Schober 2017, ANUVA 2018)
Erfassung des Bibers und des Fischotters (Schober 2017)

Erfassung der Haselmaus mittels Nistrhren (Schober 2017, ANUVA
2018)

Erfassung der Reptilien (Schober 2017)

Bestandsdaten zum Vorkommen der Askulapnatter (miindliche Mitteilung
Daniel Renner, 2021 und ABmann und Renner 2021)

Erfassung der Amphibien (Schober 2017), (Kammmolch mittels Reusen-
fallen (ANUVA 2018)

Erfassung des Scharlachkafers (Schober 2017)

Erfassung der Nachtfalter Spanische Flagge und Nachtkerzenschwarmer
(Schober 2017)

Erfassung der Heuschrecken (Schober 2017)

Erfassung der Schmalen und Bauchigen Windelschnecken (Schober
2017)

Allgemeine Ortseinsichten zur Plausibilisierung und ggf. Aktualisierung
von Bestandsdaten (ANUVA Marz 2021 und August 2021)

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersu-
chung stiitzen sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fiir
Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingeflihrten
»Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung in der Straflenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018 (StMB 2018)
sowie der Arbeitshilfe des LfU zum Priifablauf der speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (BayLfU 2020a).
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2

2.1

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die in der Regel Beeintrachtigun-
gen und Stérungen der europarechtlich besonders und streng geschiitzten Tier- und
Pflanzenarten verursachen kénnen.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Wahrend der Bauarbeiten kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von ca.
29,72 ha fiur Baustreifen, Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerplatzen oder Baustra-
Ben. Hierdurch kann es zu temporarer Verdichtung des Bodens bzw. Verdnderung
der Vegetation fuhren. Somit kann es zu Stdrungen und temporaren Verlusten von
Lebensraumen fiur Arten der Flora und Fauna kommen, die diese Flachen bzw. Ge-
hélze als Lebensraum nutzen.

Barrierewirkungen/Zerschneidungen

Geplant ist der Neubau einer Bundesautobahn. Der Verlauf der Trasse deckt sich
jedoch mit der bestehenden 2-spurigen B 12, sodass keine bedeutsamen Lebens-
raume neu oder zusatzlich zerschnitten werden. Erhéhte baubedingte Barrierewirkun-
gen gegeniber dem Status quo sind daher auszuschlie3en, da das Baufeld unmittel-
bar an die bestehende Stral3e grenzt.

Immissionen sowie Erschitterungen und optische Storwirkungen

Der Einsatz schwerer Baumaschinen kann erhebliche Beeintrachtigungen und Stor-
wirkungen wie Erschitterungen, Lichtemissionen und Larmbelastung wahrend der
Bautatigkeiten verursachen. Diese koénnen sich negativ auf stdrungsempfindliche
Tierarten auswirken. Die baubedingten Stérungen sind Giberwiegend nicht wesentlich
von der verkehrsbedingten Stérkulisse im Status quo zu unterscheiden. Durch die
Verlagerung des Verkehrs auf die Gegenfahrbahn mit Geschwindigkeitsbegrenzung
wahrend des Baus kann davon ausgegangen werden, dass die verkehrsbedingte
Storkulisse in der Bauphase nicht zu einer erhéhten Larmbelastung fiihrt. Auch beim
Bruckenbau ist nicht mit erhdhten Emissionen wie Sprengarbeiten zu rechnen. Sollten
Rammarbeiten notwendig sein, sind sie zeitlich eng begrenzt und treffen nicht auf
besonders stérungsempfindliche Brutvogel. Arten mit einer sehr hohen stérungsbe-
dingten Mortalitatsgeféahrdung (Bernotat und Dierschke 2021a) kommen im Untersu-
chungsgebiet nicht vor. Andere mit hoher stérungsbedingten Mortalitatsgeféahrdung,
wie z. B. der Kiebitz werden in Kap. 4.2 in Bezug auf mdgliche Stérungen betrachtet.
Allerdings sind im Falle des Kiebitzes die bekannten Vorkommen zu weit von den
Briickenbauarbeiten entfernt, dass durch mdégliche Rammarbeiten relevante Stérun-
gen auftreten kdnnten. Andere Arten, die laut Bernotat & Dierschke (Bernotat und
Dierschke 2021a) eine hohe stdérungsbedingten Mortalitatsgefahrdung aufweisen,
nutzen das Plangebiet lediglich auf dem Durchzug (z.B. Bekassine, Flussuferlaufer,
Knéckente), ohne dabei wiederum in grél3eren Ansammlungen zu rasten, so dass
keine storungsempfindlichen Raststatten im Gebiet von den Bereichen des
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2.2

2.3

Brickenbaus betroffen sein werden. Daher sind durch den Bau keine zuséatzlichen
relevanten Stérungen zu erwarten.

Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Durch Uberbauung, Abgrabungen und Befestigungen kommt es zu Uberformungen
der natirlichen Bodenstruktur. Insgesamt kommt anlagenbedingt eine Netto-Neuver-
siegelung von ca. 29,84 ha hinzu. Uberschiittungen (ohne Versiegelung) sind mit
32,67 ha anzurechnen (Damm-, Einschnittsbéschungen, Mulden und Entwasse-
rungsanlagen).

Weiterhin kommt es vorhabenbedingt zu Verlusten von Héhlen- und Biotopbaumen
als Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Végeln und Fledermausen sowie zu Le-
bensraumverlusten von weiteren Tierarten wie Haselmaus, Springfrosch, Reptilien
und Brutvdgeln.

Barrierewirkungen/Zerschneidungen

Da der Neubau bestandsnah an der bestehenden B 12 gebaut wird, werden keine
bedeutsamen Lebensrdume neu zerschnitten. Somit sind anlagebedingte, neue Bar-
rierewirkungen durch das Bauvorhaben auszuschlieen. Die bestehenden Briucken-
bauwerke Uber Inn und Turkenbach mit dem Seitenarm ,Haunreiter Sdgemuhlbach*
werden im Zuge des Neubaus verbreitert und bieten so weiterhin Querungsmaglich-
keiten fUr verschiedene Tierarten. Der bisher verrohrte Kirchdorfer Bach wird vorha-
benbedingt verlegt, die Querung wird weiterhin als Verrohrung umgesetzt und fir den
Biber nutzbar ausgefihrt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Larm- und Schadstoffimmissionen, optische Stérungen

Optische Storreize durch vorbeifahrende Autos sowie die damit einhergehende
Larmemission kann zu Beeintrachtigungen von Vogeln oder Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie fihren. Betriebsbedingt kommt es zu Verschiebungen der Effekt-
distanzen bzw. kritischen Schallpegeln einzelner Vogelarten (vgl. Garniel & Mierwald
2010) und daher zu einem graduellem Habitatverlust fur die jeweiligen Vogelarten.
Durch die Errichtung von umfangreichen Larmschutzvorrichtungen und dem Einbau
einer larmmindernden Fahrbahndecke werden diese Storwirkungen jedoch gemin-
dert. Zum Teil werden durch die LArmschutzmalinahmen die Lebensbedingungen der
dort nachgewiesenen Vogel- und Fledermausarten sowohl akustisch als auch optisch
verbessert.

Kollisionsrisiko

Im StraRenverkehr kommt es regelm&Rig zu Kollisionen von Tieren. Einige Arten gel-
ten beziglich des Stral3enverkehrs als besonders kollisionsgefahrdet. Dies trifft ins-
besondere auf einige Fledermausarten, wie z.B. Braunes und Graues Langohr zu
(Einstufung nach Bernotat & Dierschke, 2016), aber auch auf manche Vogelarten.
Nach Bernotat & Dierschke (2016) haben insbesondere Eulen wie der Waldkauz und
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wenig storungsempfindliche Greifvogel wie M&usebussard und Turmfalke ein sehr
hohes Kollisionsrisiko an Straf3en.

Allerdings ist die B 12 im Prognosenullfall mit einem hohen Verkehrsaufkommen
(DTV 24.900 west/20.600 ost, vgl. oben) und einer erlaubten Geschwindigkeit von
100 km/h B 12 bereits als weitgehend vollstdndige Trennung fir bodengebundene
Tierarten und mit einem sehr hohen Toétungsrisiko fur flugfahige Tierarten einzu-
stufen. Durch das Vorhaben kann sich dieser Zustand im Planfall nicht mehr erheb-
lich verschlechtern. Das Verkehrsaufkommen im Planfall ist mit einem DTV von
36.000 (west) und 27.900 (ost, vgl. oben) um ca. 45% bzw. um den Faktor 1,45
hoher als im Prognosenullfall, jedoch andert das an der Kategorie "hohe* Konflikt-
intensitat der Stral3e im Sinne von Bernotat & Dierschke (2021b, 2021c) nichts mehr.

Deutliche Unterschiede im Hinblick auf die Kollisionsgefahr ergeben sich zum einen
bei Geschwindigkeiten unter 50 km/h und einem Verkehrsaufkommen unter DTV
10.000, das bei Nacht i.d.R. ein ungestortes Queren von Tieren erlaubt oder ggf.
nochmals eine deutliche Erhdhung der Kollisionsgefahr bei DTV tber 50.000.

Dem Ausbauvorhaben ist eine geringe Konfliktintensitat gegeniber Kollision von Fle-
dermausarten nach Tabelle 16-5 (Bernotat & Dierschke 2021a) und gegentber Vo-
gelarten nach Tabelle 11-10 (Bernotat & Dierschke 2021b) zuzuordnen. Damit wa-
ren gem. Tab. 16-2 und 16-3 (Bernotat & Dierschke 2021a) lediglich Fledermaus-
arten mit sehr hoher vorhabentypspezifischer Mortalitdtsgefahrdung vom Vorhaben
relevant betroffen. Von den im Untersuchungsraum nachgewiesenen Arten trifft dies
lediglich auf die Bechsteinfledermaus und das Graue Langohr zu. Fir diese Arten
wird die Kollisionsgefahr im Artenschutzbeitrag (Kap. 4.1.2.1) betrachtet.

Gemal Tabelle 11-5 (Bernotat & Dierschke 2021b) gilt dies analog fir keine Vo-
gelart, die im Plangebiet vorkommt. Bei bodengebundenen Tierarten muss — wie oben
erlautert — bereits fir den Prognosenulifall von einer sehr hohen Kollisionsgefahr aus-
gegangen werden, die durch die v.a. im Wald vorgesehenen Larm-, Spritz- und Irrita-
tionsschutzwéande deutlich gesenkt wird.
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3 Mal3inahmen zur Vermeidung und zur Sicherung
der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 Vermeidungsmalnahmen

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen der
nach den hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu ver-
meiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1
1.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beruicksichtigung folgender Vorkehrungen:

1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfrei-
machung: Die Holzungsarbeiten sowie die Baufeldfreimachung werden
aul3erhalb der Brutzeit der Vogel sowie der Hauptaktivitats- und Fortpflan-
zungszeit der Fledermause, der Haselmaus und der Reptilien und somit
zwischen dem 01.10. und 29.02. durchgefihrt. Ausgenommen sind hier-
von die Biotopb&aume, die nur unter fachkundiger Aufsicht zwischen dem
11.09. und 31.10. zu entfernen sind (vgl. Malinahme 2 V). Bei der Fallung
der Gehdlze sind die Wurzelstocke vorerst im Boden zu belassen (,Auf-
den-Stock-Setzen® der Gehdlze 50 cm Uber dem Boden) und erst nach
Ende des Winterschlafs der Haselmaus ab dem 01.05. bis zum 31.10. zu
entnehmen. Somit wird eine Tétung von Haselméausen vermieden, die in
den Wurzelstocken tberwintern. In den Reptilienlebensraumen erfolgt die
Entfernung der Wurzelstdcke, die Einarbeitung des Schnittguts sowie eine
Abschiebung des Oberbodens erst nach Beendung der Umsetzung der
Reptilien. Auf eine Befahrung mit schweren Geraten (Harvestern) ist zu
verzichten. Ruckschnitte kénnen aber z.B. mit einem hydraulischen Knei-
fer oder mittels Teleskoparm von bestehenden Wegen aus durchgeftihrt
werden. Ansonsten kann eine Fallung von Gehoélzen innerhalb der Hasel-
mauslebensraume per Hand mit Motorsége und einzelstammweise erfol-
gen. Hierdurch wird eine Tétung von in den Wurzelstécken bzw. im Boden
Uberwinternden Haselméausen vermieden. Gleichzeitig wird die Eignung
als Lebensraum fur die Haselmaus im Eingriffsbereich reduziert und eine
Abwanderung aus dem Baufeld in der kommenden Aktivitéatsperiode gefor-
dert. Um nach Baufeldfreirdumung eine Besiedlung durch Brutvogel zu
vermeiden, wird das Baufeld bis zum Beginn der Bauaktivitaten fir Brutvo-
gel unattraktiv, d.h. von Bewuchs freigehalten. Bei Bedarf wird eine An-
siedlung von Bodenbrttern durch das Aufstellen grof3er, vertikaler Struktu-
ren (z.B. Baumaschinen) verhindert.

2 V: Zeitliche Beschréankung und Umweltbaubegleitung bei der Hol-
zung von Héhlenbaumen: Die Hohlenbaume mit Quartiereignung fur Fle-
dermé&use im Eingriffsbereich werden vor der Fallung eindeutig markiert,
um eine versehentliche Féllung zu verhindern. Nach Zahn et al. (2021)
wird der Zeitraum fur die Fallung auf den 11.09. bis 31.10. beschrankt. In
diesem Zeitraum sind die besonders sensiblen Wochenstuben der Fleder-
mause bereits aufgeldst und Jungtiere aus demselben Jahr bereits so mo-
bil wie die Elterntiere. Aufgrund der Temperaturen im September und Ok-
tober sind ggf. in den Baumhéhlen vorhandene Exemplare noch nicht im
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Winterschlaf, sondern mobil und kénnen bei Stérung fliichten. Die Fallun-
gen finden unter Anwesenheit von fledermauskundlichem Fachpersonal
statt (Umweltbaubegleitung). Die Fallung erfolgt schonend: Der Baum wird
moglichst im Ganzen mit geeigneten Maschinen (z.B. einem Fallkran)
langsam und erschitterungsarm zu Boden gebracht. Alternativ kann ab-
schnittsweise geféllt werden: Stamme oder Aste mit Hohlungen oder Spal-
ten werden zunachst mit ausreichendem Abstand oberhalb, dann unter-
halb der Hohle oder Spalte abgeschnitten, sodass dieser Abschnitt ohne
herabzufallen, z.B. durch langsames Abseilen (Bettendorf und Zachay
2017) geborgen werden kann. Um ein Anschneiden der Hohlen und damit
einhergehende Verletzungen bzw. Tétungen von Tieren zu vermeiden, ist
das Vorgehen (z.B. die Wahl der Abstande der Schnitte) mit dem anwe-
senden fledermauskundlichen Fachpersonal abzusprechen. Die geféllten
Baume bzw. die Stammstlicke mit Hohlungen oder Spalten werden mit der
Einflugéffnung nach oben Uber mehrere Nachte liegen gelassen, sodass
evtl. verbliebene Tiere noch ausfliegen kénnen. Bei der Fallung von Bau-
men mit abgeplatzter Rinde werden nach Mdglichkeit die Rindenplatten
vor der Fallung entfernt (durch eine fledermauskundliche Fachkraft, nur
nach eindeutigem Nachweis von Nichtbesatz) und ggf. vorhandene Tiere
geborgen. Bei der Fallung von Baumen mit allseitig vorhandenen Rinden-
platten erfolgt das Ablegen von Baumen so, dass die lockeren Platten
nicht auf dem Boden zu liegen kommen. Bei nicht rundherum vorhande-
nen Rindenplatten werden die Baume auf der Seite ohne Rindenplatten
abgelegt. So werden Tétungen oder Verletzungen von Tieren und direkte
Beeintrachtigungen besetzter Fortpflanzungsstéatten vermieden (Zahn et
al. 2021).

Kann eine Fallung im Zeitraum 11.09.-31.10. nicht sichergestellt werden,
erfolgt ein Anbringen von Einwegverschliissen im Zeitraum 11.08.-15.10.:
Die Quartierstrukturen werden durch je eine liber und unter der Einflugoff-
nung befestigte Folie oder eine Kunststoffréhre, die Flederméausen das
Verlassen des Quartiers gestattet, beim Anflug jedoch die Landung im
Hohleneingang verhindert (Reusenprinzip, vgl. Abbildung), verschlossen.
Details zur Vorgehensweise aus dem Merkblatt ,Empfehlungen fir die An-
bringung von Einwegverschlissen an Fledermausquartieren* der Koordi-
nationsstellen fir Fledermausschutz Bayern werden bei der Anbringung
beachtet (Hammer et al. 2021). Dieses Vorgehen ist auch bei einem ein-
deutigen Quartierhinweis zu bevorzugen, um das Totungsrisiko weiter zu
minimieren. Das Vorgehen ist durch eine Umweltbaubegleitung (fleder-
mauskundige Fachkraft) zu iberwachen. Baume mit Einwegverschluss
oder mit entfernten Rindenplatten dirfen unter den in 1 V (Zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung) beschriebe-
nen Bedingungen gefallt werden.

Die Hohlenbaumabschnitte der gefallten Baume werden im Anschluss auf
die Flachen der Malinahmen 7Acer und 8 Acer verbracht.
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Abb. 1: Beispiele von Einwegverschlissen von Baumhdhlen
(aus Zahn et al. 2021)

3 V: Einzelbaumschutz: B&ume mit Hohlenstrukturen und Altbaumbe-
stande, die sich angrenzend bzw. in raumlicher Nahe der Baufeldgrenze
befinden, werden vor bauzeitlicher Nutzung wie Befahrung oder Beschadi-
gung wahrend des gesamten Baubetriebs geschiitzt (gemaf DIN 18920
und RAS LP 4).

4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen:
Um bauzeitliche Eingriffe in ans Baufeld angrenzende Lebensrédume zu
verhindern, insbesondere in Lebensraume von Voégeln, Flederméausen, Bi-
ber, Haselmaus und Scharlachkafer, werden Biotopschutzzaune entlang
der Baufeldgrenze errichtet, Tabuflachen (insbesondere Inntalaue und
Hangwalder auf den Vorterrassen) ausgewiesen und entsprechend ge-
kennzeichnet. Hierdurch werden Befahrung, Bodenverdichtung, Schad-
stoffeintrag und Ablagerungen von Baumaterial wahrend des Baubetriebs
verhindert.

5 V: Schutz von Reptilien (Mallnahmenkomplex):

5.1 V: Vergramung von Zauneidechse, Schlingnatter und Askulapnat-
ter: Auf Flachen, die sich in unmittelbarem rdumlichem Zusammenhang
zu einem angelegten Ersatzhabitat der Reptilien befinden, wird eine Ver-
gramung der drei Arten durchgefihrt. Ein Jahr vor Baubeginn und wah-
rend der Winterruhe der Reptilien von Oktober bis Februar werden krau-
tige Vegetation und Geholzaufwuchs mit Freischneidern und Sensen ent-
fernt. Hierdurch wird der Eingriffsbereich fur Reptilien als Lebensraum ent-
wertet. Die betroffenen Bereiche sind von Vegetation freizuhalten und mit
einem Zaun (nach auf3en einseitig Uberkletterbar) zu sichern, um eine
Riuckwanderung der Tiere in den Eingriffsbereich auszuschlie3en. Als
Lockstruktur firr die Askulapnatter werden Holzstapel mit einer Lange von
mindestens 4 m und einer Hohe von etwa 1,5 m entlang der Vorkommens-
bereiche der Art im Eingriffsbereich ausgebracht. Die genaue Lage und
Anzahl der Holzstapel ist durch die Umweltbaubegleitung (reptilienkundige
Fachkraft) festzulegen. Als Material werden gespaltene Meterstamme mit
einer Abdeckung aus lichtundurchlassiger, UV-bestandiger Folie (1 mm
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Dicke) verwendet, die an den Seitenrandern etwa 20 cm Uberhangt. Wird
ein Tier gesichtet, wird es sofort aus dem Baufeld in nicht betroffene Be-
reiche auRerhalb des Schutzzaunes verbracht. Die Tiere kénnen aufgrund
der bereits bestehenden Habitat- und Vernetzungsstrukturen und einen
Aktionsraum mit einem Durchmesser von knapp 2,5 km aus eigener Kraft
die zahlreichen, neu geschaffenen Lebensraume (vgl. Kap. 3.2) erreichen.
Eine aktive Verbringung der Tiere in diese Lebensraume ist somit nicht
notwendig.

5.2 V Umsetzung von Schlingnatter und Zauneidechse: Die Durchfih-
rung dieser MalRnahme erfolgt spatestens ein Jahr vor der Baufeldrau-
mung. Dabei werden ebenfalls alle oberirdischen Habitatelemente (krau-
tige Vegetation, Gehdlzaufwuchs und Steine und andere Ablagerungen)
mittels Freischneider und Sensen sowie Absammeln im Zeitraum Oktober
bis Februar (Winterruhe) entfernt. Nach der Entfernung der Strukturen
werden die Flachen dauerhaft von aufkommender Vegetation freigehalten.
Ein Zaun (mind. 50 cm hoch und 45° abgewinkelt) wird um die betroffenen
Bereiche errichtet, der eine Ein- bzw. Rickwanderung von Reptilien ver-
hindert. Im eingezaunten Bereich werden die Tiere abgefangen. Um die
Schlingnatter sicher zu erfassen und umzusetzen, werden zudem kiinstli-
che Verstecke (KV) ausgebracht. Die gefangenen Tiere werden auf die
zuvor angelegten und fertiggestellten Ersatzhabitate (Malinahme 8 Acer)
verbracht. Die Zaunung ist bis zum Ende der Bautétigkeiten aufrechtzuer-
halten und auf Funktionalitat zu Gberprifen. Die Umsetzung wird durch
eine Umweltbaubegleitung Uberwacht. Zur Methodik der Umsetzung wird
auf die saP-Arbeitshilfe des LfU (BayLfU 2020b) verwiesen.

6 V: Schutz von Amphibien: Der Springfrosch ist aus dem betroffenen
Gewasser abzufangen und in den zuvor angelegten Ersatzlebensraum
(vgl. MaRnahme 2 Acer, Kap. 3.2) zu verbringen. Die Umsetzung dieser
Mafinahme erfolgt im Jahr vor der Baufeldrdumung. Hierbei wird das be-
troffene Gewasser im Winter vor der Laichzeit abgelassen bzw. abge-
pumpt (November bis Februar). Direkt um das Laichgewassers wird ein
von Amphibien nicht tberkletterbarer Zaun errichtet. Wéahrend der Laich-
zeit erfolgt ein Abfangen der Springfrosche mittels eingegrabener Eimer
innerhalb und auf3erhalb der Z&unung. Die gefangenen Tiere werden im
Zuge der taglichen Kontrolle der Eimer wahrend der gesamten Laichzeit
auf die vorher fertiggestellte MaRnahmenflache 2 Acer verbracht. Nach
Ende der Laichzeit ist der Zaun abzubauen. Direkt nach dem Abbau des
Zauns erfolgt die Verfullung des Gewassers. Die Errichtung eines Amphi-
bienschutzzauns fur den verfillten Bereich ist nicht notwendig, da der fir
die Reptilien errichtete Schutzzaun (Mafinahme 5.1 V) ebenso das Ein-
wandern von Amphibien verhindert. Die Umsetzung der Mafinahme wird
durch eine Umweltbaubegleitung (amphibienkundige Fachkraft) Uber-
wacht.
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7 V: Schutz von Fledermausen (Mallnahmenkomplex):

7.1 V: Erhalt der Durchgangigkeit von Unterfuhrungen fir Fleder-
mause: Die bestehenden Durchléasse der B 12 sind wahrend der Hauptak-
tivitatsphase der Flederméause (01.Méarz bis 30. September) in den Dam-
merungs- und Nachtstunden offen zu halten. Hierdurch bleiben die Unter-
guerungen durchgehend nutzbar. Der Flug vom Quartier zum Jagdlebens-
raum und zurlck ist sichergestellt. Eine Erhohung des Kollisionsrisikos
von Flederméausen durch das Uberfliegen der Autobahn wird vermieden.
Auf nachtliche Bautétigkeiten in diesen Bereichen wird wahrend der art-
spezifischen Aktivitatszeiten verzichtet.

7.2 V: Einrichtung von Ersatzleitstrukturen flr Fledermause: Um den
Verlust von bedeutsamen Leitstrukturen fur strukturgebunden fliegende
Fledermausarten zu vermeiden und die Funktionalitét als Flugroute auf-
rechtzuerhalten, werden langfristig neue Ersatzleitstrukturen gepflanzt (im
Rahmen der MalBhahme 2 G, siehe Unterlage 9.3). Sofort nach Entfer-
nung der bestehenden Gehdlze werden temporare Ersatzleiteinrichtungen
(mobile Zaune mit einer H6he von mindestens 3 m) zu den Unterfihrun-
gen unter fachkundiger Umweltbaubegleitung eingerichtet. Kleinere Unter-
brechungen (< oder = 4 m) fiir den Baustellenverkehr sind méglich. Diese
Ersatzleiteinrichtungen sind bis zur Wiederherstellung der Begleitgehdlze
und deren Funktionalitét als Leitstruktur aufrechtzuerhalten.

8 V: Wildtier6kologische Durchlassgestaltung der neu angelegten
Querung des Kirchdorfer Bachs: Der neuangelegte Durchlass des
Kirchdorfer Bachs wird durch die Anlage einer einseitigen, hochwassersi-
cheren Trockenberme (mind. 1 m breit, lichte Hohe tber Berme mind.

1 m) fur den Biber gestaltet. Damit kann der Biber alle Teillebensraume
erreichen. Dem Biber wird damit auch eine Querung unter der B 12 bzw.
der A 94 ber Land ermdglicht, ohne eine Erh6hung des Totungsrisikos
durch Uberquerung der Fahrbahn zu verursachen. Durch die zusétzliche
Errichtung von Wildschutzzaunen wird ein Uberqueren der Fahrbahn
durch den Biber verhindert. Stattdessen wird er zu den Durchlassen gelei-
tet.

9 V: Verzicht auf Nachtbaustellen in den Aktivitatsbereichen von Bi-
ber und Fischotter: In den Lebensraumen der nachtaktiven Arten Biber
und Fischotter wird auf Nachtbaustellen wahrend der artspezifischen Akti-
vitdtszeiten verzichtet, um bauzeitliche Stérungen fur diese Arten zu ver-
meiden. Dies betrifft die Bereiche der Inntalauen entlang der Ufer des Inns
und des Turkenbachs sowie im Osten des Untersuchungsgebietes am
Kirchdorfer Bach und im Bereich der Auffahrtsschleife auf die B 12.

12 V: Suche nach Erdbauten und Burgen des Bibers im Eingriffsbe-
reich: Um sicher zu stellen, dass keine Bauten des Bibers im Eingriffsbe-
reich des Vorhabens liegen und um Stérungen und Tétungen des Bibers
in seiner Fortpflanzungs- und Ruhestétte zu vermeiden, wird ein Jahr vor
Baubeginn im Eingriffsbereich an Inn und am Kirchdorfer Bach nach Erd-
bauten und Burgen des Bibers gesucht. Ggf. erfolgt anschlieRend eine
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Vergramung des Bibers aus dem direkten Eingriffsbereich sowie die An-
lage eines Ersatzbaus.

3.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktio-
nalitat (vorgezogene Ausgleichs- bzw. CEF-Mal3nahmen i.S.v. § 44 Abs. 5
Satz 2 und 3 BNatSchG)

Folgende MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét
(CEF-Malinahmen) werden durchgefiihrt, um die 6kologische Funktion vom Eingriff
betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu sichern. Die Ermittlung der Verbots-
tatbestande erfolgt unter Berlcksichtigung folgender Vorkehrungen:

1 Acer: Anlage von Nistplatzen fur den Eisvogel am Turkenbach:
Durch die Anlage einer Steilwand oder das Anbringen von kinstlichen
Nisthilfen entlang des Tirkenbachs stdlich der BestandsstrafRe wird Le-
bensraum fir ein Brutpaar des Eisvogels geschaffen. Die Steilwand ist
insgesamt mindestens 50 m lang (H6he mindestens 1,5 m tber dem mitt-
leren Hochwasserspiegel), benoétigt eine Tiefe Gber 2 m und soll senkrecht
bis idealerweise leicht ilberhangend sein, um eine geeignete Beschaffen-
heit als Nistplatz zu erzielen. Auch eine Unterteilung der Brutwand in Teil-
stiicke von je mind. 3 m ist méglich. Die Steilwand entsteht durch Abste-
chen des Ufers an fiir den Eisvogel grabbaren ufernahen Bereichen. Die
Steilwand ist jahrlich im Fruhling auf Funktionalitdt und Bewuchs zu kon-
trollieren und ggf. bei Abbriichen nachzumodellieren bzw. von Gebiischen
zu befreien, falls der freie Anflug verhindert sein sollte. Sollte die Anlage
einer Steilwand durch Abstechen des Ufers nicht méglich bzw. ihre dauer-
hafte Instandhaltung nicht sinnvoll umzusetzen sein, ist auch die Wieder-
herstellung der Funktionalitat vorhandener zugewachsener Steilufer oder
das Installieren kiinstlicher Nistplatze méglich. Verschiedene Optionen zur
Schaffung eines kinstlichen Nistplatzes mit oder ohne eingebaute kiinstli-
che Nistrohren beschreibt der NABU Niedersachsen (NABU
Niedersachsen 2012). Die Auswahl einer geeigneten Methode hangt stark
von den drtlichen Gegebenheiten ab und wird in Abstimmung mit der zu-
standigen Naturschutzbehdrde getroffen.

2 Acer: Anlage eines Stillgewassers mit umgebendem Extensivgrin-
land und Schilfbestand: Der Springfrosch verliert vorhabenbedingt ein
Laichgewasser mit einer Grof3e von ca. 200 m? sudlich der Staustufe
Stammham durch Uberbauung. Der Lebensraumverlust des Springfro-
sches wird durch die Neuanlage eines ca. 200 m? groRen Stillgewéassers
kompensiert. Das Stillgewasser ist so anzulegen, dass Uberwiegend
Flachwasserzonen (Tiefe zwischen 10 und 30 cm) mit ausreichender sub-
merser Vegetation vorhanden sind, im zentralen Bereich sollte die Tiefe
bis zu 1 m betragen. Angrenzend werden kleine Seggen-Bestande im
Uferbereich angelegt, um auch das entsprechende Landhabitat fur den
Springfrosch zu entwickeln. Weiterhin wird im direkten rdumlichen Umfeld
des Stillgewéssers auf mindestens 0,5 ha ein standortgerechter Réhricht-
und Schilfbestand angelegt, der sich teilweise auch in der Flachwasser-
zone befinden soll. Hierdurch wird auch geeigneter Lebensraum fir die
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Wasserralle geschaffen. Die hier aufgefiihrte MaRnahme ist auch als Aus-
gleich fiir den Lebensraumverlust fur die Askulapnatter geeignet, da sie
erheblich zu einer eng verzahnten Strukturvielfalt im Lebensraum dieser
Art beitragt.

3 Acer: Anlage eines Bliih- und Brachestreifens: Um den Lebensraum-
verlust eines Feldlerchenbrutpaars auszugleichen, werden auf ca. 0,65 ha
Bluh- und Brachestreifen gemaf LfU Bayern (2020) angelegt. Hierbei wird
mind. zwei Jahre vor Beginn der Baufeldrdumung eine gebietsheimische
Saatgutmischung mit reduzierter Saatgutmenge ausgebracht und angren-
zend selbstbegriinende Brachestreifen mit einer Streifenbreite von je min-
destens 10 m angelegt. Auf Diingung und Pestizideinsatz sowie auf eine
mechanische Unkrautbekampfung ist wahrend der Brutzeit zu verzichten.
Die MalRnahmenflache liegt in offenem Geldnde mit weitgehend freiem
Horizont. Die hier aufgefiihrte Malinahme ist auch als Ausgleich fir den
Lebensraumverlust fur die Askulapnatter geeignet, da diese erheblich zu
einer eng verzahnten Strukturvielfalt im Lebensraum dieser Art beitragt.

4 Acer: Anlage von Heckenstrukturen im Komplex mit extensivem
Grinland: Als Ausgleich des Lebensraumverlustes fir die Haselmaus
(32,4 ha dauerhaft und 10,5 ha temporar) werden auf einer Flache von
insgesamt ca. 2,64 ha naturnahe Heckenstrukturen mit geeigneten Nah-
rungsgehdlzen fir die Haselmaus angelegt, sodass Lebensraum fir ca.

5 Individuen der Art geschaffen wird (erreichbare Dichte nach Ju$kaitis
und Blichner (2010): zwei bis drei Tiere pro Hektar). Im flachigen Komplex
dazu wird durch Einsaat einer gebietsheimischen standortgerechten Saat-
mischung regionaler Herkunft zwischen den Heckenreihen artenreiches
Extensivgrinland geschaffen. Der Gesamtumfang der Mal3Bhahmenflache
betragt damit 5,28 ha. Dadurch wird auch der Lebensraumverlust des
Gelbspoétters (zwei Brutpaare) ausgeglichen. Am Rand der Teilflachen
werden mind. zwei Holzstapeln aus gespaltenen Meterstammen mit einer
Lange von mindestens 4 m und einer H6he von etwa 1,5 m mit einer Ab-
deckung aus lichtundurchl&ssiger, UV-bestandiger Folie (1 mm Dicke), die
an den Seitenréandern etwa 20 cm Uberhangt, angelegt. Diese Malinahme
ist auch als Ausgleich fiir den Lebensraumverlust der Askulapnatter geeig-
net.

6 Acer: Herstellung von Nist- und Quartiermdglichkeiten fir Brutvogel
und Flederm&use (Malinahmenkomplex):

6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelk&sten: Durch
den Verlust von 23 Hohlenb&umen sowie durch graduelle Habitatminde-
rung verlieren sowohl Fledermause als auch die héhlenbewohnenden Vo-
gelarten Schellente (ein Brutpaar) und Star (funf Brutpaare) Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten. Insgesamt werden 23 Vogelnistkasten aufge-
hangt: drei fur die Schellente, zehn fir den Star und zehn zuséatzliche Kas-
ten, um die Anzahl der verlorenen Brutbdume mindestens im Verhaltnis
1:1 zu kompensieren. Fur Fledermause gehen vorhabenbedingt insge-
samt 43 Baume mit Spaltenquartieren und 23 Baume mit fur Fledermause

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 17



A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

3 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat

geeigneten Hohlenquartieren verloren. Als Ausgleich werden daher 43
Fledermausflachkasten im raumlichen Zusammenhang zu den verlorenen
Spaltenquartieren aufgehéangt (in acht Gruppen von je funf bis sechs Kas-
ten). Weiterhin werden 120 Fledermausrundkasten in sechs Gruppen von
je mindestens 20 Kasten ausgebracht, davon 60 Holzbetonkasten und 60
seminatirliche Fledermaushdhlent. Der Besiedlung im ersten Jahr liegt
bei der letztgenannten Art von Kasten mit 15-45 % deutlich hdéher als bei
Holzbetonkasten. Auch die Nutzungskonstanz und die nachgewiesene
Artzahl Ubersteigt die von Holzbetonkasten (Encarna¢éo und Becker
2019). Die entsprechenden Baume werden jeweils aus der Nutzung ge-
nommen und somit langfristig gesichert. Die Kasten werden einmal jahr-
lich kontrolliert und ggf. fachgerecht gereinigt bzw. gewartet. Bei der Aus-
wahl der Standorte fur die Kasten ist auf den raumlichen Zusammenhang
zu den verlorenen Biotopbdumen zu achten. Die MalRBnahmenteilflachen
liegen daher tber das Untersuchungsgebiet verteilt (siehe landschaftspfle-
gerischer Maf3nahmenplan).

6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbaumanwartern: Pro
verlorenem Hohlenbaum wird je ein Biotopbaumanwarter aus der Nutzung
genommen, dies sind insgesamt 23 Biotopbaumanwaérter. Dabei sind na-
turschutzfachlich wertvolle Baume im Umfeld um die geféllten Baume zu
praferieren. Die Auswabhl erfolgt in Gruppen von je 5-6 Baumen. Hierdurch
werden langfristig potenzielle Nist- und Quartierb&ume fir Brutvogel und
Flederméuse geschaffen und gesichert. Die Auswahl durch eine Umwelt-
baubegleitung und die Markierung der Baume erfolgt vor Fallung der H6h-
lenbaume (MafRnahme 2 V). Die Biotopbaumanwarter werden langfristig
durch die Auflichtung von Teilbereichen um die Stamme geférdert.

7 Acer: Verbesserung der Habitatqualitat im Wald fir die Haselmaus
und die Askulapnatter: Vorhabenbedingt gehen dauerhaft insgesamt
etwa 32,41 ha und temporar 10,54 ha Lebensraum der Haselmaus verlo-
ren. Da auf Grundlage der Kartierungen im Untersuchungsraum von einer
durchschnittlichen Populationsdichte von etwa zwei Tieren pro Hektar aus-
gegangen wird, ist ein dauerhafter Lebensraumverlust fiir ca. 65 Indivi-
duen und ein temporéarer Verlust fir ca. 21 Individuen zu erwarten. Durch
die Installation von insgesamt 170 Haselmausnistkasten (funf Nistk&asten
je Individuum Haselmaus) und der Pflanzung von standortgerechten Nah-
rungsgehdolzen werden auf einer Flache von ca. 8,93 ha die bestehenden
Waldlebensraume fiir die Haselmaus aufgewertet. Nach Juskaitis (2006)
wird hierdurch die Lebensraumkapazitat in den Haselmausfunktionsrau-
men um das zwei- bis vierfache gesteigert. In diesem Fall finden bei einer
angestrebten Verdreifachung der Populationsdichte etwa 35 zusatzliche
Individuen der Haselmaus Lebensraum in den Waldbereichen. Durch die
Anlage von mind. zwei Holzstapeln am Rand der Teilflachen (LAnge min-
destens 4 m, HOhe etwa 1,5 m, bestehend aus gespaltenen

Iseminatirliche Fledermaushéhle FH1500©, Herstellung & Vertrieb: Dr. Jorge Encarnacao,
siehe https://inatu.re/fledermaushoehle, letzter Abruf 03.01.2022
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Meterstammen und abgedeckt mit einer lichtundurchlassigen, UV-bestan-
diger Folie von 1 mm Dicke, die an den Seitenrandern etwa 20 cm Uber-
hangt), Auflichtung in strukturarmen Teilbereichen, Entwicklung von Wald-
manteln und Reduzierung der forstlichen Nutzung in den Mal3Bnahmenfla-
chen ist die MalRBnahme auch als Ausgleich fur den Lebensraumverlust fiir
die Askulapnatter geeignet.

8 Acer: Anlage von Reptilienlebensraum: Der notwendige Maflinahmen-
umfang ergibt sich durch den temporaren und dauerhaften Verlust von Le-
bensraum fiir Zauneidechse, Askulapnatter und Schlingnatter. Die MalR-
nahme wird mindestens zwei Jahre vor Umsetzung der Malinahme 5V
(Schutz von Reptilien) durchgefiihrt. Vorhabenbedingt gehen etwa 2,7 ha
Lebensraum fir die Arten Schlingnatter und Zauneidechse dauerhaft ver-
loren. Weiterhin kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von
etwa 2,1 ha Lebensraum. Laut Arbeitshilfe des LfU (BayLfU 2020b) wird
der Lebensraumverlust etwa im Flachenverhaltnis 1:1 ausgeglichen. Hier-
fur werden insgesamt 4,86 ha Ersatzlebensraum primér fir Zauneidechse
und Schlingnatter angelegt. Die Askulapnatter bewohnt als klassischer
Kulturfolger zahlreiche Lebensrdume (Bahndamme, StralRenbdschungen,
Flussdamme, Stitzmauern, Waldrénder, Auwalder, Blockhalden, struktur-
reiche Siedlungsbereiche mit Garten, begrinten Hauswanden und Holz-
schuppen). Die Standortverhaltnisse innerhalb der Lebensrdume kénnen
sehr unterschiedlich sein und reichen von trockenen bis zu feuchten Ver-
haltnissen. Eine Praferenz ist nicht erkennbar, jedoch ist eine hohe Struk-
turvielfalt auf engstem Raum wichtig, da die Tiere je nach Warmebedirfnis
entweder besonnte und warme oder schattige und kiihlere Bereiche auf-
suchen. Die Askulapnatter verliert im Zuge des Vorhabens temporar
12,96 ha und dauerhaft 39,43 ha an Lebensraum. Die hier aufgeflihrte
MaRnahme ist auch fiir die Askulapnatter geeignet, da diese erheblich zu
einer Strukturanreicherung auf engstem Raum beitragt.

Struktur- und artenreiche Saumgesellschaften mit Altgrasbestand werden
erganzt durch Anpflanzung von Gebtischen in den Randbereichen der
Teilflaichen (max. 5 % der Flache) geschaffen. Die Ansaat ist mit reduzier-
ter Saatdichte durchzuftihren, um luckige Bestande zu erzielen. Zudem
werden Mosaike aus Strukturelementen wie Steinriegel oder Gesteinsauf-
schittungen (mind. zwei Stiick pro Teilflache), Wurzelstécken, Stammen
oder Reisighaufen geschaffen, um eine maximale Aufnahmefahigkeit von
Reptilien fur die angelegten Lebensraume zu erzielen. Als Eiablageplatz
fiir die Askulapnatter werden ca. 3 m3 groRe Haufen von Hackschnitzeln
mit starkeren Asten oder Reisigschichten angelegt. Mindestens zwei Holz-
stapel pro Teilflache aus gespaltenen Meterstammen, mit einer Lange von
mind. 4 m und eine H6he von etwa 1,5 m, abgedeckt mit lichtundurchlassi-
ger, UV-bestandiger Folie (1 mm Dicke), die an beiden Seiten ca. 20 cm
Uberhangt, werden angelegt. Wahrend der Bauphase sind die Ersatzhabi-
tate durch Zaune zu schiitzen (mind. 50 cm Hohe, oben ca. 45 ° abgewin-
kelt), um ein Zurtickwandern in den Baustellenbereich zu vermeiden (vgl.
MalRnahme 5 V).
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3.3

MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der betroffenen Po-
pulationen (als Voraussetzung einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 Satz 2
BNatSchG)

Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands zu verhindern, kénnen kompen-
satorische MalRnahmen eingesetzt werden, die als ,Mallnahmen zur Sicherung des
Erhaltungszustands” oder als FCS-MalRRnahme bezeichnet werden, da sie dazu die-
nen einen gunstigen Erhaltungszustand (Favourable Conservation Status) zu bewah-
ren. Weiterhin werden hier MalBnhahmen aufgefuhrt, welche mit dem priméaren Ziel zur
Sicherung der Koharenz des Netzes Natura 2000 (Index FFH) geplant wurden. Ne-
ben dieser Funktion erfillen sie aber auch die Bedingungen um als FCS-MalRnahme
zu wirken. Die Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen erfolgt unter Beriicksich-
tigung folgender Vorkehrungen:

5 Arrv: Waldumbau und Erhdhung des Erntealters im Auwald: Ein
strukturarmer Altersklassen-Hybridpappel-Forst mit einer Flache von 3 ha
wird waldbaulich zu einem naturnahen, baumartenreichen Hartholz-Au-
wald umgebaut. Das Erntealter wird erhéht, um den Lebensraumverlust
von Brutvogelarten der Walder, insbesondere vom Grauspecht temporar
zu kompensieren und den Erhaltungszustand dieser Art langfristig zu si-
chern. Bereits im Bestand befindliche einzelne Schwarzpappeln, Weiden
und Weil3erlen werden als Biotopbaumanwarter belassen. Abgestorbene
Baume und Hochstiimpfe werden bei einer Durchforstung belassen. Am
sudlichen Waldrand wird zudem eine artenreiche Strauchschicht mit einer
Breite von mindestens 10 m zur Ausbildung eines Waldmantels gepflanzt.

9 Arcs: Anlage von standortgerechtem Auwald als Lebensraum fir
die Haselmaus: Zur Sicherung eines ginstigen Erhaltungszustands fur
die Haselmaus wird neuer Lebensraum fir die Art geschaffen. Der not-
wendige Mallinhahmenumfang ergibt sich tber den temporaren und dauer-
haften Verlust an Lebensraum der Haselmaus. Auf einer Flache von
10,53 ha wird langfristig neuer Lebensraum flir zusatzlich 31 Individuen
der Haselmaus geschaffen. Durch Pflanzung gebietseigener und standort-
gerechter Arten (v.a. Grauerle und Esche) wird lockerer, naturnaher Au-
wald begriindet. Zur Schaffung von Retentionsraum wird im Vorlauf zur
Pflanzung der Oberboden abgegraben. Zusatzlich werden Initialpflanzun-
gen von entsprechendem Geholzunterwuchs auf maximal 20 % der Ge-
samtflache mit gebietseigenen und standortgerechten Strauch- und Stau-
denarten sowie in den Randbereichen von standortgerechten, Friichte tra-
genden Geholzen umgesetzt. Die Flache wird in den ersten drei Jahren
durch Zaunung vor Wildverbiss geschiitzt, die Pflanzungen werden freige-
schnitten. Auch die betroffenen Brutvogelarten der Walder, Schwarz-
specht, Grauspecht, Griinspecht und Pirol, profitieren l&angerfristig eben-
falls von der Aufwertung des Lebensraumes. Die MaRnahme tragt somit
zur langfristigen Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes der Ar-
ten bei.
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10 Arr: Anlage von Auwald im rdumlichen Zusammenhang mit dem
FFH-Gebiet ,,Salzach und Unterer Inn“: Zur Sicherung der Koharenz
des Netzes Natura 2000 wird der Lebensraumtyp *91EO0 Auen-Walder mit
Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae), welcher innerhalb der Natura 2000-Gebiete durch das Vorha-
ben verloren gehen, neu angelegt. Der Ausgleich erfolgt im Umfang von

1 : 3 zur verlorenen Auwaldflache. Die Flachen zur Neuanlage befinden
sich angrenzend zum bestehenden Schutzgebiet und werden in dieses mit
eingegliedert. Insgesamt werden auf den MaBRhahmenflachen so 8,04 ha
Auwald neu begriindet. Die betroffenen Brutvogelarten der Walder, Grau-
specht und Pirol, sowie die Haselmaus profitieren langerfristig von der An-
lage dieses Lebensraumtyps. Durch eine Abschiebung von Oberboden auf
den Flachen wird neuer Retentionsraum im Uberschwemmungsgebiet des
Inns geschaffen.

12 Arcs: Wiederherstellung von zeitlich in Anspruch genommenen
wertvollen Lebensraumen: Zur langfristigen Sicherung eines gilinstigen
Erhaltungszustandes fir die Haselmaus werden durch Befahrung verdich-
teten Bodenbereiche gelockert und Initialpflanzungen der zeitlich in An-
spruch genommenen Biotope und Lebensraumtypen unter Verwendung
von standortgerechten, Friichte tragenden Geholzen durchgefiihrt. Diese
werden fachgerecht gepflegt, Ausfélle werden ersetzt. Zudem werden ein-
zelne Geholze ,Auf-den-Stock-gesetzt” zur Férderung des Ausschlags und
der Dichte der Aste. Durch die MaRnahme wird Lebensraum mit einer Fla-
che von 4,61 ha wiederhergestellt, der wieder etwa 8 Individuen der Ha-
selmaus aufnehmen kann.
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4
4.1

41.1

4.1.2

Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten
Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie (FFH-RL) ergibt
sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschatft, die nach
§ 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt
werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wildlebender Pflanzen der beson-
ders geschutzten Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidba-
res Entnehmen, Beschadigen oder Zerstbren von Exemplaren wildlebender
Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Ent-
nahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsrisiko fur Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht
vermieden werden kann (8§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG
analog),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen Malinahme, die auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhal-
tung der dkologischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG ana-

log),

die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Standortes im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (8§ 44
Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG analog).

Ubersicht Uiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Pflanzen-
arten vor oder sind hier zu erwarten.

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1
Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare
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Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1
oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behorde durchgefihrt werden, fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbléat-
ter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stoérungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Ent-
nahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder
durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen
im StralRenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

¢ wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6-
tungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifi-
kant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fach-
lich anerkannten SchutzmafRhahmen nicht vermieden werden kann (§ 44
Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

¢ wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Mafinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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4.1.2.1 Saugetiere

Fledermause

Im Untersuchungsgebiet sind 17 Fledermausarten nachgewiesen bzw. wahrschein-
lich vorkommend. Vorhabenbedingt kommt es zu Eingriffen in Biotopbaume mit Hoh-
len oder Spalten, die den baumbewohnenden Fledermausarten als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte dienen kdnnen. Weiterhin kann es vorhabenbedingt durch Eingriffe in
die Unterfihrungsbauwerke bzw. umgebende Leitstrukturen zu einer Erhéhung des
Kollisionsrisikos insbesondere fir strukturgebunden fliegende Arten kommen. Ent-
sprechend der Empfehlungen aus FOA Landschaftsplanung (2011) werden im Fol-
genden bei allen Arten die von der Planung betroffenen Individuengemeinschaften
als lokale Populationen abgegrenzt. In Tab. 1 sind alle eingriffsempfindlichen Fleder-
mausarten aufgelistet.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und
wahrscheinlich vorkommender Fledermausarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 3 u
Brandtfledermaus Myotis brandtii* * u
Braunes Langohr Plecotus auritus* 3 * g
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus* 3 3 u
Fransenfledermaus Myotis nattereii * * g
Graues Langohr Plecotus austriacus* 1 3 u
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula \% * u
Grol3es Mausohr Myotis myotis * * g
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri* D 2 u
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus* * * g
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 3 u
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus * \% u
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 u
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * * u
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * g
Zweifarbfledermaus Vespertilio murins* D 2 ?
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * g

RL D Rote Liste Deutschland gem. Meinig et al. (2020)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmafies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

T OoO<IVTOWNEFRO

*

RL BY Rote Liste Bayern gem. Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2017)

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
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3 Gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten AusmaRes
R extrem selten
\Y, Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* ungefahrdet
¢ nicht bewertet (meist Neozoen)
- kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
EHZ Erhaltungszustand KBR: kontinentale biogeographische Region
g glinstig
u ungunstig-unzureichend
s ungunstig-schlecht
? unbekannt

* wahrscheinlich vorkommende Fledermausart, Nachweis der Ruftypengruppe

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH

25



A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Betroffenheit der Fledermausarten

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:

vgl. Tab. 1 Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Grof3e Abendsegler ist in nahezu ganz Bayern verbreitet, Gberwiegend jedoch in den
Flussauen und gewasserreichen Gegenden zu finden. Die Art nutzt Baumhohlen als Quartier-
standorte, ist aber auch in Fledermauskasten oder Gebaudespalten anzutreffen. Als Nah-
rungshabitat werden bevorzugt gewasserreiche Landschaften genutzt. Der Gro3e Abendseg-
ler jagt typischerweise im offenen Luftraum und fliegt in gréReren Hohen.

Lokale Population:

Der Grol3e Abendsegler konnte sowohl 2017 als auch 2018 in geringer Dichte auf Artniveau
nachgewiesen werden. In den Altnachweisen der ASK-Datenbank liegen lediglich einzelne
Flugbeobachtungen fiir die Gegend vor. Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation trotz der geeigneten Lebensraumbedingungen mit mittel — schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG
Der Grof3e Abendsegler nutzt haufig Baumhdéhlen und &hnliche Strukturen als Quartierstand-
orte. Vorhabenbedingt verliert die Art durch die Fallung von Hohlenbdumen Quartiermdglich-
keiten. Um diesen Verlust auszugleichen, werden 120 Fledermausrundkasten, darunter auch
seminatlrliche Fledermaushdhlen, ausgebracht. Alle Kasten tragenden Baume sowie weitere
23 Biotopbaumanwarter werden aus der Nutzung genommen und somit langfristig gesichert.
Hierdurch bleibt die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten. Weiterhin werden nicht direkt betroffene Héhlenbaume und
Lebensraume nahe dem Eingriff vor bauzeitlichen Beeintrachtigungen geschiitzt. Zudem profi-
tiert die Art langfristig auch durch die Erhdhung des Erntealters und das Belassen von abge-
storbenen Baumen im Auwald (MaBnahme 5 Arrn).
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

I CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)
e 6.2 Acer: Aus der Nutzung nehmen von Biotopbaumanwaértern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3und 5
BNatSchG

Der GroRRe Abendsegler gilt nach FOA Landschaftsplanung (2011) als relativ stérungsunemp-
findlich gegeniber Larm und Licht. Weiterhin kommt es durch den bestandsnahen Bau ent-
lang der bestehenden StraRe zu keinen Neuzerschneidungen von Lebensraumen. Populati-
onsrelevante Stérwirkungen sind daher unter Berticksichtigung der unter 2.1 beschriebenen
MalRnahmen nicht zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein
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GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Kap. 3.1)

b&umen (vgl. Kap. 3.1)
e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

Todtungs- und Verletzungsverbot ist erfillt:

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschréankung sowie der Umweltbau-
begleitung bei der Féllung von Hohlenbdumen und der Errichtung von Schutzzéaunen und Ta-
buflachen vermieden. Der GroRe Abendsegler gilt aufgrund seiner typischen groRen Flughthe
und der geringen Strukturbindung im Flug als Fledermausart mit geringem Kollisionsrisiko an
StraBen (vgl. Bernotat & Dierschke 2016). Weiterhin werden Larmschutzwande errichtet, die
auch als Kollisionsschutz fungieren und eine Querung der Straf3e in ausreichender Héhe be-
wirken. Daher ist auch durch die betriebsbedingte Erhéhung des Verkehrsaufkommens nicht
mit einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos fiir die Art zu rechnen.

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.

e 2 V: Zeitliche Beschrankung und Umweltbaubegleitung bei der Holzung von Héhlen-

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

Oja

X nein
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit geringem Kollisions-
risiko
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Nordfledermaus (Eptesicus nils-
sonii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Arten im UG:

vgl. Tab. 1 Breitfliigelfledermaus: [J nachgewiesen [X] potenziell méglich
Nordfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell méglich
Zweifarbfledermaus: [ nachgewiesen [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

Breitflugelfledermaus: [ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Nordfledermaus: [] giinstig X] ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Zweifarbfledermaus: [] giinstig [] ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

X unbekannt

Breitfligelfledermaus:

Die Breitfligelfledermaus ist in Bayern weit verbreitet mit deutlichen Schwerpunkten in West-
und Ostbayern. Die Art wird als typische Geb&audefledermaus bezeichnet und bezieht als Wo-
chenstuben- und Sommerquartiere bevorzugt Gebaude, vor allem Dachstihle. Die Winterquar-
tiere finden sich meist in Kellern, H6hlen und Stollen, es sind auch vereinzelte oberirdische
Uberwinterungsquartiere in BAumen und Gebauden bekannt. Die Art ist typisch fiir die offene
Kulturlandschaft und beansprucht bei der Habitatwahl kaum Walder. Ein hoher Grunlandanteil
ist von Vorteil. Die Art jagt in unterschiedlichen Hohen, je nach Beschaffenheit der Umgebung:
Man kann sie sowohl in einiger Hohe beim Absuchen von Baumkronen nach schwarmenden In-
sekten beobachten als auch niedriger fliegend tber Viehweiden oder Wiesen.

Nordfledermaus:

Die Nordfledermaus hat ihre Verbreitungsschwerpunkte in Bayern im dstlichen Mittelgebirge so-
wie in den Alpen, im Alpenvorland und in der nérdlichen Frankenalb. Bevorzugte Quartiertypen
sind kiinstliche Spalten an Fassaden, Kaminen und anderen Stellen im Dachbereich. Sehr sel-
ten nutzen Einzeltiere auch Baumhdohlenquartiere. Jagdgebiete der Nordfledermaus sind haufig
ausgedehnte Waldgebiete mit Nadel- und Laubbdumen sowie Gewasser, wobei diese nicht un-
bedingt in der Nahe der Wochenstuben liegen mussen. Aktionsradien von 10 km um ein Quar-
tier sind bekannt. Die Tiere jagen haufig in einer Hohe zwischen 5 und 20 m, oft ber Seen und
Bé&chen, aber auch uber freien Flachen in Wéaldern oder Siedlungen im schnellen und wendigen
Flug.

Zweifarbfledermaus:

Die Zweifarbfledermaus ist in Bayern tber das ganze Land zerstreut verbreitet, wobei die grof3te
Dichte an Quartieren im Oberpféalzer und Bayerischen Wald nachgewiesen wurde. Sie ist als ty-
pische ,Spaltenquartierfledermaus” zu bezeichnen, da die Quartiere typischerweise in senkrech-
ten Spalten an Gebauden wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Giberlappenden Bret-
tern zu finden sind. Als Winterquartier nutzt die Art sowohl tiefe Spalten ian Geb&auden als auch
unterirdische Hohlraume in Hoéhlen, Stollen oder Kellern. Die Zweifarbfledermaus ist ein typi-
scher Jager des offenen Gelandes und nutzt zur Jagd unter anderem landwirtschaftliche Nutz-
flachen und Gewasser.

Lokale Population:

Breitfligelfledermaus:

Die Breitfligelfledermaus konnte nicht auf Artniveau nachgewiesen werden, es wurden nur Auf-
nahmen der Ruftypengruppen in geringer Dichte erfasst. In der Region sind in der ASK-Daten-
bank Altnachweise von Quartieren vorhanden. Der Erhaltungszustand wird entsprechend dem
Erhaltungszustand auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region mit mittel — schlecht
bewertet.

Nordfledermaus:

Die Nordfledermaus konnte in den Jahren 2017 und 2018 in geringer Dichte auf Artniveau nach-
gewiesen werden. Sie findet geeignete Lebensraumbedingungen im Gebiet, allerdings ist nur
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit geringem Kollisions-
risiko
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Nordfledermaus (Eptesicus nils-
sonii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

ein einzelner Altnachweis vorhanden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird mit
mittel — schlecht bewertet.

Zweifarbfledermaus:

Die Zweifarbfledermaus konnte nicht auf Artniveau nachgewiesen werden, es wurden jedoch
Aufnahmen der zugehérigen Ruftypengruppen in geringer Dichte erfasst. Trotz geeigneter Le-
bensraumbedingungen sind aus der ASK-Datenbank nur einzelne Althachweise fir die Region
bekannt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher mit mittel — schlecht bewer-
tet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

Breitflugelfledermaus: [ hervorragend (A) ] gut (B) X mittel-schlecht (C)
Nordfledermaus: [ hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)
Zweifarbfledermaus: [ hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Bevorzugte Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser gebdudebewohnenden Fledermausarten
liegen nicht im Eingriffsbereich, da kein Eingriff in Geb&aude erfolgt. Quartiere von Einzeltieren
der Nordfledermaus kdnnen jedoch durch die Holzungen betroffen sein. Um diesen Verlust aus-
zugleichen, werden neben der Anbringung von Fledermauskéasten auch Biotopbaumanwarter
aus der Nutzung genommen und somit langfristig gesichert. Weiterhin werden nicht direkt be-
troffene Hohlenbdume und Lebensrdume nahe dem Eingriff vor bauzeitlichen Beeintrachtigun-
gen geschiitzt. Da es sich um den bestandsnahen Bau entlang einer bestehenden Stral3e han-
delt, kommt es auch nicht zu gro3rdumigen Lebensraumverlusten. Somit bleibt die 6kologische
Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten erhalten und das Schadigungsverbot ist
nicht einschlagig. Zudem profitiert die Art langfristig auch durch die Erhdhung des Erntealters
und das Belassen von abgestorbenen Baumen im Auwald (Manahme 5AceF).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbaumanwartern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Breitfliigel-, Nord- und Zweifarbfledermaus gelten als relativ unempfindlich gegeniiber Stérun-
gen durch Larm und Licht (FOA Landschaftsplanung 2011). Da auch Larmschutzwéande und
larmmindernder Fahrbahnbelag geplant sind, ist betriebsbedingt mit keiner starken Zunahme
der Stérwirkungen zu rechnen. Unter Beruicksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Mal3nah-
men treten daher keine populationsrelevanten Stérwirkungen durch den bestandsnahen Neubau
der Stral3e ein.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Toétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Bauzeitliche und betriebsbedingte Tétungen sind fir die gebaudebewohnenden Arten Breitfl-
gelfledermaus und Zweifarbfledermaus nicht zu erwarten, da sie sich am Tage nicht im
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit geringem Kollisions-
risiko
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Nordfledermaus (Eptesicus nils-
sonii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

Eingriffsbereich aufhalten werden. Einzeltiere der Nordfledermaus in Baumhéhlen kénnen be-
troffen sein, jedoch werden vorhabenbedingte Tétungen durch die zeitliche Beschrankung sowie
der Umweltbaubegleitung bei der Fallung von Héhlenb&dumen und der Errichtung von Schutz-
zaunen und Tabuflachen vermieden. Die Arten fliegen typischerweise in gro3er Hohe (> 5 m
Hohe) und orientieren sich im Flug nur untergeordnet an Strukturen wie der Vegetation (FOA
Landschaftsplanung 2011). Daher werden sie als Arten mit geringem Kollisionsrisiko eingestuft
(Bernotat und Dierschke 2016). Weiterhin sind entlang der Baustrecke Larmschutzwénde vorge-
sehen, die zusatzlich die Wahrscheinlichkeit einer Querung der Straf3e in ausreichender Héhe
erhdhen. Daher kommt es vorhabenbedingt zu keiner Erhdhung des Tétungsrisikos fir diese
Fledermausarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl. Kap.
3.1)

e 2 V: Zeitliche Beschrankung und Umweltbaubegleitung bei der Holzung von Héhlen-
b&umen (vgl. Kap. 3.1)

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X nein
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit hohem Kollisionsri-
siko
Brandtfledermaus (Myotis brandftii), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Gro-
Res Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Arten im UG:
vgl. Tab. 1 Brandtfledermaus: [J nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Graues Langohr: [J nachgewiesen [X] potenziell mdglich
GroRes Mausohr: X nachgewiesen [] potenziell mdglich
Kleine Bartledermaus:  [] nachgewiesen [X] potenziell moglich
Zwergfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell maglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
Brandtfledermaus: [] giinstig X1 ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Graues Langohr: [] giinstig X1 ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
GroRes Mausohr: X giinstig [] ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Kleine Bartfledermaus:  [X] giinstig [J ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Zwergfledermaus: X giinstig [] ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Brandtfledermaus:

Die Brandtfledermaus ist in Bayern in geringer Dichte, jedoch nahezu flachendeckend verbreitet.
Sie nutzt tberwiegend wald- und gewasserreiche Lebensrdaume. lhre Quartiere findet die Art
zum Grof3teil in Spaltenstrukturen an Gebauden, aber auch in Héhlen- und Spaltenstrukturen an
Baumen. Uberwinterungsquartiere finden sich in unterirdischen Hoéhlen, Stollen oder Kellern.

Graues Langohr:

Das Graue Langohr ist insbesondere im Nordwesten Bayerns und im Vorderen Bayerischen
Wald verbreitet, wobei haufig die intensiv agrarwirtschatftlich genutzten und waldarmen Gegen-
den besiedelt werden. Als typische Dorffledermaus sind die Quartiere des Grauen Langohrs
Uberwiegend in Dachstiihlen von Geb&uden zu finden. Als Nahrungshabitate werden siedlungs-
nahe Bereiche wie Griinland, Geholze oder Streuobstwiesen am Ortsrand bevorzugt.

GrolRes Mausohr:

Das Grof3e Mausohr ist in Bayern nahezu flachendeckend verbreitet. Die Quartiere der Art befin-
den sich haufig in geraumigen Dachbdden von Gebauden wie Schléssern oder Kirchen. Mann-
chen und nicht reproduzierende (jingere) Weibchen haben ihre Sommerquartiere aber auch
einzeln in Baumhohlen. Als Nahrungshabitate werden strukturierte Landschaften mit hohem
Waldanteil genutzt, bevorzugt werden aufgrund des Flugverhaltens Laubwalder mit geringer
Kraut- und Strauchschicht.

Kleine Bartfledermaus:

Die Kleine Bartfledermaus ist in Bayern flachendeckend verbreitet und eine haufige Art. Ihre
Quartiere befinden sich Uberwiegend an und in Geb&auden (Verkleidungen, Fensterladen und
ahnliche Spalten), selten werden auch Spalten an Baumen genutzt. Als Nahrungshabitate wer-
den neben Wéldern auch strukturreiche Landschaften mit Gehdlzen oder Gewasser genutzt.

Zwergfledermaus:

Die Zwergfledermaus ist in Bayern nahezu flachendeckend verbreitet und sehr haufig. Sowohl
Kulturlandschaften als auch Siedlungsgebiete bieten der Art geeignete Lebensrdume. Die
Zwergfledermaus gilt allgemein als gebaudebewohnende Fledermausart, die Spalten und Hohl-
raume in und am Mauerwerk, hinter Verschalungen oder in Rollladenkésten bevorzugt als Fort-
pflanzungsquartier nutzt. Eine Nutzung von Baumhdohlen ist aber aus Einzelbeobachtungen
nachgewiesen. Nahrungshabitate findet die Art in Gehdlzsdumen aller Art, Gérten, Waldern, Ge-
wassern und auch an StralRenlaternen.

Lokale Population:
Brandtfledermaus:
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit hohem Kollisionsri-
siko
Brandtfledermaus (Myotis brandftii), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Gro-

Res Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

Die Brandtfledermaus wurde in den Jahren 2017 und 2018 Uber die zugehérige Ruftypengruppe
in hoher Dichte erfasst. Die Art findet im Gebiet geeignete Lebensraumbedingungen. Altnach-
weise liegen in der ASK-Datenbank fiir die Region nur vereinzelt vor. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird mit mittel bewertet.

Graues Langohr:

Das Graue Langohr wurde lediglich 2017 tber die Ruftypengruppe Langohrflederméause in ge-
ringer Dichte erfasst, 2018 wurden keine Aufnahmen dieser Gruppe erfasst. Es sind jedoch Alt-
nachweise fur die Region bekannt und die Lebensraumausstattung im Gebiet ist fUr die Art ge-
eignet. Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen Population entsprechend dem Erhaltungs-
zustand auf kontinentaler biogeographischer Ebene mit mittel — schlecht bewertet.

GroRRes Mausohr:

Das Grof3e Mausohr wurde 2017 auf Artniveau nachgewiesen. Auch 2018 konnte Aktivitat der
Ruftypengruppen erfasst werden. Fir die Region sind Altnachweise in der ASK-Datenbank vor-
handen und die Art findet geeignete Lebensraumbedingungen. Die nachste bekannte grol3ere
Wochenstube befindet sich in knapp 4 km Entfernung nordéstlich des Untersuchungsgebiets in
Kirchberg am Inn, weitere im 10 km Umkreis um das Untersuchungsgebiet. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population wird mit gut bewertet.

Kleine Bartfledermaus:

Die Kleine Bartfledermaus konnte 2017 und 2018 Uber die Ruftypengruppe in hoher Dichte im
Untersuchungsgebiet erfasst werden. Sie findet giinstige Lebensrdume im Untersuchungsge-
biet. Altnachweise in der ASK-Datenbank sind vorhanden. Daher wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population mit gut bewertet.

Zwergfledermaus:

Die Zwergfledermaus wurde in den Jahren 2017 und 2018 in relativ hoher Dichte auf Artniveau
nachgewiesen. Fir die Region ist ein einzelner Althachweis in der ASK-Datenbank bekannt.
Aufgrund der giinstigen Lebensraumbedingungen und der allgemeinen Haufigkeit der Art wird
der Erhaltungszustand der lokalen Population mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

Brandtfledermaus: [ hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel-schlecht (C)
Graues Langohr: [1 hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel-schlecht (C)
GroRes Mausohr: [1 hervorragend (A) X gut (B) (] mittel-schlecht (C)
Kleine Bartfledermaus:  [] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)
Zwergfledermaus: [ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestédnden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BnatSchG

Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist fur diese Uberwiegend geb&udebe-
wohnenden Fledermausarten nicht zu erwarten, da kein Eingriff in Gebaude erfolgt. Quartiere
von Einzeltieren oder selten auch Quartierverbénde, z.B. der Brandtfledermaus oder der Kleinen
Bartfledermaus, kdnnen jedoch durch die Fallung von Hohlen- und Spaltenbaumen betroffen
sein. Dieser Verlust wird jedoch durch die Anbringung von Fledermauské&sten sowie, indem Bio-
topbaumanwartern aus der Nutzung genommen werden, ausgeglichen. Da es sich weiterhin um
den bestandsnahen Neubau entlang einer bestehenden Stral3e handelt und die bestehenden
Durchlassbauwerke fur Flederméuse sowohl wéahrend der Bauphase als auch nach Abschluss
des Vorhabens verfligbar sind, entstehen keine groBraumigen Verluste von quartiernahen Nah-
rungshabitaten oder Zerschneidungswirkungen. Weiterhin werden ans Baufeld angrenzende Le-
bensraume und Einzelbdume vor Eingriffen wéhrend der Bauphase durch Ummantelung bzw.
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit hohem Kollisionsri-
siko

Brandtfledermaus (Myotis brandftii), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Gro-
Res Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

die Errichtung von Schutzzdunen gesichert. Somit bleibt die 6kologische Funktionalitat der Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten erhalten und das Schadigungsverbot ist nicht einschlagig. Zudem
profitieren die betroffenen Arten auch durch die Erhdhung des Erntealters und das Belassen von
abgestorbenen Baumen im Auwald (MaBnahme 5 ArrH).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 7.1V: Erhalt der Durchgangigkeit von Unterfihrungen fur Flederméuse (vgl. Kap. 3.1)
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbdumanwartern (vgl. Kap. 3.2)
Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3und 5
BnatSchG

Vorhabenbedingt kommt es zu keiner Neuzerschneidung von Lebensraumen, da es sich um den
bestandsnahen Bau einer bestehenden Strale handelt und die Durchgéngigkeit der bereits vor-
handenen Unterfiihrungen fir die Fledermause erhalten bleibt. Eine Zunahme von larm- und
lichtbedingten Storwirkungen ist aufgrund der geplanten Errichtung von Larmschutzwénden
ebenfalls nur in geringem Umfang zu erwarten. Daher sind unter Beriicksichtigung der unter
Punkt 2.1 bereits beschriebenen MaRnahmen auch fir die empfindlicheren Fledermausarten
Graues Langohr und Grof3es Mausohr keine populationsrelevanten Stérwirkungen zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BnatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen dieser tberwiegend gebaudebewohnenden Fledermausarten kon-
nen zumindest fur die hier aufgefuihrten Arten, mit Ausnahme des Grauen Langohrs, nicht aus-
geschlossen werden, da entweder Einzeltiere oder seltener auch Quartierverb&nde sich in Héh-
len- oder Spaltenquartieren in Baumen aufhalten kdnnen. Vorhabenbedingte Tétungen kdnnen
jedoch durch die zeitliche Beschrankung sowie der Umweltbaubegleitung bei der Féllung von
Hohlenbaumen, durch den Einzelbaumschutz und der Errichtung von Schutzzaunen und Tabu-
flachen vermieden werden. Diese Fledermausarten gelten aufgrund ihrer geringen Flughdhe
und dem strukturgebundenen Flug als Arten mit hohem bzw. sehr hohem Kollisionsrisiko an
StrafRen (Bernotat & Dierschke 2016). Die bereits vorhandenen Unterfuhrungen bleiben jedoch
weiterhin fur die Flederméause durchgéngig und kénnen daher als Querungsmadglichkeit genutzt
werden. In Bereichen, in denen vorhabenbedingt als bedeutende Leitstruktur genutzte Gehdlze
verloren gehen, werden Ersatzleitstrukturen angelegt. Hierdurch werden die die Flederméause
beim Flug vom Quartier zum Jagdhabitat von der StraRe weggelenkt und somit eine Erhéhung
des Kollisionsrisikos vermieden. Ferner sind Larmschutzwénde geplant, die auch als Kollisions-
schutz fungieren. Somit ist mit keiner anlagen- und betriebsbedingten Erhdhung des Tétungsrisi-
kos zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl. Kap.
3.1)

e 2 V: Zeitliche Beschrankung und Umweltbaubegleitung bei der Holzung von Héhlen-
b&aumen (vgl. Kap. 3.1)

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
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Uberwiegend gebiudebewohnende Fledermausarten mit hohem Kollisionsri-
siko

Brandtfledermaus (Myotis brandftii), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Gro-
Res Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

e 7.1V: Erhalt der Durchgangigkeit von Unterflihrungen fur Fledermause (vgl. Kap. 3.1)
e 7.2 V: Einrichtung von Ersatzleitstrukturen (vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oija X nein
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Baumbewohnende Fledermausarten mit hohem bis sehr hohem Kollisionsri-
siko
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri),
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg-
maeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Arten im UG:
vgl. Tab. 1 Bechsteinfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell méglich
Braunes Langohr: [1 nachgewiesen [X] potenziell méglich
Fransenfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell méglich
Kleinabendsegler: [ nachgewiesen [X] potenziell méglich
Mopsfledermaus: X nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Muckenfledermaus: X nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Rauhautfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell méglich
Wasserfledermaus: X nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
Bechsteinfledermaus: [] giinstig X1 ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht
Braunes Langohr: X giinstig [] ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Fransenfledermaus: X giinstig [ ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Kleinabendsegler: [ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht
Mopsfledermaus: [ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht
Muckenfledermaus: [ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht
Rauhautfledermaus: [] giinstig X1 ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht
Wasserfledermaus: X giinstig [] ungiinstig-unzureichend  [] unguinstig-schlecht

Bechsteinfledermaus:

Die Bechsteinfledermaus ist iberwiegend in Nordbayern verbreitet. Als typische Waldfleder-
maus besiedelt sie bevorzugt strukturreiche Laub- und Mischwélder mit groRem Baumhohlenan-
gebot. Oft werden Wochenstubenverbénde gebildet, die haufig das Quartier wechseln, wodurch
ein hohes Angebot an Baumhdhlen bendtigt wird. Strukturreiche Walder als Nahrungshabitate
liegen in unmittelbarer Umgebung der Quartiere.

Braunes Langohr:

Das Braune Langohr ist in Bayern flachendeckend und sehr haufig verbreitet. Die Art nutzt ver-
schiedenste Typen von Waldern, aber auch Gehdlze im Siedlungsbereich als Lebensraum. lhre
Quartiere findet sie in Baumhdohlen, aber auch in Gebauden und Nistkasten. In Wochenstuben-
verbénden in Waldgebieten erfolgt ein haufiger Quartierwechsel. Die Jagd erfolgt meist in dich-
ter Vegetation, wobei die Nahrung von der Oberflache der Vegetation abgegriffen wird.

Fransenfledermaus:

Die Fransenfledermaus ist in Bayern nahezu flachig verbreitet und sowohl in Wéaldern als auch
in Siedlungen anzutreffen. Die Wochenstubenquartiere sind in Baumhghlen oder ersatzweise
auch in Nistkasten. Ein haufiger Quartierwechsel erfolgt im nahen Umfeld. Als Nahrungshabitate
werden bevorzugt Walder und strukturreiche Landschaften wie Parks oder Garten genutzt.

Kleinabendsegler:

Der Kleinabendsegler gilt als tberwiegend waldgebundene Fledermausart, wobei eine Préfe-
renz zu Laub- bzw. Laubmischwaldern besteht. Gelegentlich ist diese Art aber auch in Gebau-
dequartieren oder Fledermauskasten zu finden. Die Jagdgebiete des Kleinabendseglers sind
unspezifisch: Ein breites Spektrum an Strukturen wie Waldrander, Schneisen, Lichtungen, He-
cken bis hin zu Gewdassern sowie der freie Luftraum wird genutzt.

Mopsfledermaus:
Die Mopsfledermaus ist in Bayern schwerpunktmafig im Norden, Osten und Siiden verbreitet
und gilt eher als seltene Fledermausart. Quartiere der Art sind in Spaltenstrukturen wie
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Baumbewohnende Fledermausarten mit hohem bis sehr hohem Kollisionsri-
siko
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri),
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg-
maeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

abstehender Rinde von Baumen zu finden. Oft werden Wochenstubenverbéande gebildet und
haufig der Quartierstandort gewechselt. Jagdgebiete sind verschieden strukturierte und aufge-
baute Waldgebiete.

Mickenfledermaus:

Die Muckenfledermaus ist generell in ganz Bayern zu erwarten, aber der Kenntnisstand tber die
Verbreitung ist beschrankt. Lebensraume der Art sind gewasser- und waldreiche Landschaften.
Die Quartiere der Miickenfledermaus finden sich in Spalten von Baumen oder auch an Gebau-
den. lhre Nahrungshabitate sind haufig in Flussauen mit Auwéldern Gewassernéahe oder auch in
Parkanlagen in Gewassernéhe.

Rauhautfledermaus:

Die Rauhautfledermaus ist in Bayern weit verbreitet, jedoch ist das Verbreitungsmuster jahres-
zeitlich sehr schwankend. Sie zieht iiber weite Strecken, wobei Bayern vor allem Uberwinte-
rungs- und Durchzugsgebiet fur die Art bekannt ist. Die Art findet ihre Wochenstubenquartiere in
Spaltenstrukturen an Baumen, ersatzweise werden auch Nistkésten und Geb&udespalten ange-
nommen. Auch als Uberwinterungsquartier werden haufig Baume genutzt. Wahrend der Jagd
fliegt die Rauhautfledermaus im freien Luftraum, jedoch nahe der Vegetation.

Wasserfledermaus:

Die Wasserfledermaus ist in Bayern weit verbreitet und insbesondere in Gewéassernahe zu fin-
den. Als Waldfledermaus bendétigt die Art strukturreiche Landschaften. Baumhdohlen oder auch
Nistkasten bieten der Wasserfledermaus geeignete Quartiere. Nahrungshabitate sind insbeson-
dere langsam flieRende oder stehende Gewasser, Uber denen die Art dicht Gber der Oberflache
jagt.

Lokale Population:

Bechsteinfledermaus:

Die Bechsteinfledermaus wurde 2018 in sehr geringer Dichte auf Artniveau im Auwald stdlich
von Stammham nachgewiesen, jedoch wurden auch Aufnahmen der zugehdrigen Ruftypengrup-
pen im gesamten Untersuchungsgebiet erfasst. Althachweise fir die Region liegen in der ASK-
Datenbank nicht vor. Die Art findet im Untersuchungsgebiet aufgrund der Altersstruktur der Wal-
der nur bedingt geeignete Lebensraumbedingungen. Der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion wird mit mittel — schlecht bewertet.

Braunes Langohr:

Das Braune Langohr wurde lediglich 2017 uber die Ruftypengruppe Langohrflederméuse er-
fasst, im Jahr 2018 konnte diese Ruftypengruppe nicht erfasst werden. Aufgrund der allgemei-
nen Verbreitung der Art und der giinstigen Lebensraumbedingungen wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population mit gut bewertet.

Fransenfledermaus:

Die Fransenfledermaus wurde (ber die Ruftypengruppen 2017 auch auf Artniveau nachgewie-
sen. Fur die Region sind in der ASK-Datenbank auch Althachweise der Art bekannt. Die Fran-
senfledermaus findet im Untersuchungsgebiet glinstige Lebensraumbedingungen. Daher wird
der Erhaltungszustand der lokalen Population mit gut bewertet.

Kleinabendsegler:

Der Kleinabendsegler ist aufgrund seiner Préaferenz fir Laubwalder nur in den Auwaldbereichen
im UG zu erwarten. 2017 wurde dort die Ruftypengruppen Nyctaloid und mittlere Nyctaloid
nachgewiesen. In den Altnachweisen der ASK-Datenbank liegt fur die Art ein Einzelnachweis
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Baumbewohnende Fledermausarten mit hohem bis sehr hohem Kollisionsri-
siko

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri),
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg-
maeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

von 2013 aus einem Feldermauskasten im Wald Untere Alz, knapp 5 km vom UG entfernt, vor.
Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen Population trotz der geeigneten Lebensraumbe-
dingungen mit mittel — schlecht bewertet.

Mopsfledermaus:

Die Mopsfledermaus wurde 2017 und 2018 auf Artniveau nachgewiesen. Ein einzelner Altnach-
weis in der ASK-Datenbank liegt fir die Region vor. Die Lebensraumbedingungen sind fur diese
Art geeignet. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird entsprechend dem Erhaltungs-
zustand auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region mit mittel — schlecht bewertet.

Mickenfledermaus:

Die Muckenfledermaus wurde in den beiden Jahren 2017 und 2018 in relativ hoher Dichte auf
Artniveau nachgewiesen. Sie findet geeignete Lebensraumbedingungen im Gebiet, es liegt je-
doch nur ein einzelner Altnachweis in der ASK-Datenbank vor. Der Erhaltungszustand der loka-
len Population wird entsprechend der kontinentalen biogeographischen Region mit mittel —
schlecht bewertet.

Rauhautfledermaus:

Die Rauhautfledermaus konnte 2017 und 2018 in sehr geringer Dichte auf Artniveau nachgewie-
sen werden. In der ASK-Datenbank ist fir die Region nur ein einzelner Altnachweis fur die Art
bekannt. Der Erhaltungszustand wird daher mit mittel — schlecht bewertet.

Wasserfledermaus:

Die Wasserfledermaus wurde im Jahr 2018 Uber die Ruftypengruppen in hoher Dichte erfasst,
im Jahr 2017 konnte sie sogar auf Artniveau nachgewiesen werden. Fir die Region liegt ein ein-
zelner Altnachweis in der ASK-Datenbank vor. Die Art findet geeignete Lebensraumbedingun-
gen im Untersuchungsgebiet vor. Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen Population mit
gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

Bechsteinfledermaus: [1 hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel-schlecht (C)
Braunes Langohr: [1 hervorragend (A) X gut (B) (] mittel-schlecht (C)
Fransenfledermaus: [1 hervorragend (A) X gut (B) (] mittel-schlecht (C)
Kleinabendsegler: [ hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)
Mopsfledermaus: [ hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)
Miickenfledermaus: [ hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)
Rauhautfledermaus: [ hervorragend (A) ] gut (B) X mittel-schlecht (C)
Wasserfledermaus: [ hervorragend (A) X gut (B) [] mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestédnden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BnatSchG

Aktuelle Quartiere der baumbewohnenden Flederméuse sind im Eingriffsbereich nicht bekannt.
Durch den bestandsnahen Neubau kommt es jedoch zu Verlusten von Héhlen- und Spaltenbau-
men, die potenzielle Quartierstandorte dieser Fledermausarten darstellen. Um diesen Verlust
auszugleichen, werden 23 Biotopbaumanwarter aus der Nutzung genommen und Fledermaus-
késten (Flach- und Rundkasten) angebracht. Nicht direkt betroffene Hohlenb&dume und Lebens-
raume, die nahe der Baufeldgrenze liegen, werden vor bauzeitlichen Eingriffen geschitzt. Wei-
terhin kommt es durch die Erhaltung der Durchgéngigkeit an den Unterfiihrungen zu keiner Neu-
zerschneidung von Lebensraumen. Daher bleibt die 6kologische Funktionalitét der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang bestehen und das Schadigungsverbot
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Baumbewohnende Fledermausarten mit hohem bis sehr hohem Kollisionsri-
siko

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri),
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pyg-
maeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii)

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

ist nicht einschlagig. Weiterhin profitieren die hier aufgefiihrten Arten durch die Erhéhung des
Erntealters und das Belassen von abgestorbenen Baumen im Auwald (MaBnahme 5 Arrh).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 7.1V: Erhalt der Durchgangigkeit von Unterfihrungen fir Fledermause (vgl. Kap. 3.1)
I CEF-MaRRnahmen erforderlich:

e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbdumanwartern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Eine Zunahme von larm- und lichtbedingten Stérwirkungen ist aufgrund der geplanten Errich-
tung von Larmschutzwénden nur in geringem Umfang zu erwarten. Daher sind unter Berlck-
sichtigung der unter 2.1 bereits beschriebenen Mal3nahmen auch fiir die empfindlicheren Fle-
dermausarten Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Wasserfledermaus wie auch fir die
Ubrigen Fledermausarten keine populationsrelevanten Stérwirkungen zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung sowie der Umweltbaube-
gleitung bei der Fallung von Héhlenbdumen und dem Schutz ans Baufeld angrenzender Hoéhlen-
baume bzw. Lebensrdume vermieden. Aufgrund ihrer geringen Flughdhe und engen Strukturge-
bundenheit im Flug gelten diese Fledermausarten nach Bernotat und Dierschke (2016) als Arten
mit hohem oder sehr hohem Kollisionsrisiko an Straf3en. Die bereits vorhandenen Unterfihrun-
gen bleiben jedoch fiir die Flederméause durchgangig und kénnen daher weiterhin als Querungs-
moglichkeit genutzt werden. In Bereichen, in denen vorhabenbedingt als bedeutende Leitstruk-
tur genutzte Gehdlze verloren gehen, werden Ersatzleitstrukturen angelegt. Hierdurch werden
die Flederméuse beim Flug vom Quartier zum Jagdhabitat weiterhin von der Strae weggelenkt.
Eine Erhdhung des Kollisionsrisikos wird somit an diesen Stellen vermieden. Ferner sind Larm-
schutzwénde geplant, die auch als Kollisionsschutz fungieren kdnnen. Somit ist keine anlagen-
und betriebsbedingte Erhdhung des Totungsrisikos zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl. Kap.
3.1)

e 2 V: Zeitliche Beschrankung und Umweltbaubegleitung bei der Holzung von Héhlen-
baumen (vgl. Kap. 3.1)

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 7.1V: Erhalt der Durchgéangigkeit von Unterfihrungen fur Flederméause (vgl. Kap. 3.1)
e 7.2 V: Einrichtung von Ersatzleitstrukturen (vgl. Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt: Oja X1 nein
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Unterlage 19.1.3

Saugetiere ohne Fledermause

In nachfolgender Tabelle sind die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Sauge-
tierarten, die im Untersuchungsraum vorkommen, aufgefuhrt. Im anschlie3enden
Text werden die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben hinsicht-

lich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ermittelt.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Sau-

getierarten

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

RL D

RL BY

EHZ KBR

Biber

Castor fiber

*

Fischotter

Lutra lutra

w

3

Haselmaus

Muscardinus avellanarius

*

RL D Rote Liste Deutschland gem. Meinig et al. (2020)

Gefahrdet

extrem selten
Vorwarnliste

T OoO<IVTOWNEFRO

ungefahrdet
nicht bewertet

*

Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmafies

Daten unzureichend

RL BY Rote Liste Bayern gem. Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2017)

Gefahrdet

extrem selten
Vorwarnliste

*O<AOTDOWNERO

ungefahrdet

L 2

EHZ Erhaltungszustand

Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafies

Daten unzureichend

nicht bewertet (meist Neozoen)
kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

KBR: kontinentale biogeographische Region

g glnstig

ungunstig-unzureichend

u
s ungunstig-schlecht
? unbekannt

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH

39




A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Betroffenheit der Saugetierarten

Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Art im UG:

Deutschland: V Bayern: * Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Biber ist ein semiaquatisches Saugetier. Er bewohnt Weich- und Hartholzauen naturnaher
FlieRgewasser. Ein abwechslungsreiches Uferrelief mit hochwasserfreien Lagen und grabba-
ren Uferbereichen ermdglichen ihm die Anlage seiner Burgen und Bauten. Der Biber wurde
1867 in Bayern ausgerottet. Durch Wiederansiedlungsprojekte des Bund Naturschutz in den
60er und 70er Jahren des letzten Jahrhunderts hat sich die Population wieder gut erholt, so
dass inzwischen von 5.500 Biberrevieren mit tber 20.000 Individuen in Bayern ausgegangen
wird.

Lokale Population:

Der Biber finden im Untersuchungsgebiet in den Gewassersystemen der Auwalder geeigneten
Lebensraum. Schwerpunkte bilden die Auwélder bei Kirchdorf (Erfassung eines Damms und
einer Biberburg) und sudlich von Stammham. Eine weitere Biberburg wurde am Turkenbach
kurz vor dem Zufluss in den Inn erfasst. In den Inntalauen ist von einer flachendeckenden Ver-
breitung auszugehen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher mit gut bewer-
tet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) 1 mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Ein direkter Eingriff in aktuell bekannte Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Bibers erfolgt
nicht. Das Revier am Kirchdorfer Bach nahe des Eingriffsbereiches wird ebenso wie die weite-
ren nahe an der Baufeldgrenze liegenden Teillebensraume des Bibers durch die Errichtung
von Schutzzdunen und Tabuflachen (Inntalauen) vor bauzeitlichen Eingriffen geschiitzt. Um
sicher zu stellen, dass sich keine neu angelegten Bauten und Burgen im Eingriffsbereich be-
finden, wird ein Jahr vor Baubeginn nach Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Eingriffsbereich
gesucht, vorhandene Biber ggf. vergramt und Ersatzhabitate angelegt. Die Briickenbauwerke
Uber Inn und Turkenbach und somit der Verbund der Teillebensrdume bleiben erhalten. Durch
den Bau eines fir den Biber geeigneten Durchlasses bleibt auch die Austauschbeziehung an
der Querungsstelle mit dem Kirchdorfer Bach erhalten. Die 6kologische Funktionalitat der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Bibers im rAumlichen Zusammenhang bleibt somit erhal-
ten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 8 V: Wildtierbkologische Durchlassgestaltung der neu angelegten Querung des
Kirchdorfer Bachs (vgl. Kap. 3.1)

e 12 V: Suche nach Erdbauten und Burgen des Bibers im Eingriffsbereich (vgl. Kap.
3.1)

[ CEF-MaRRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3und 5
BNatSchG

Der Biber gilt anthropogenen Stérwirkungen gegeniiber als tolerant. Er besiedelt regelmafig
Gewasser in direkter Straennahe und ist auch im Innern von Siedlungen oder Gro3stadten
zu finden. Ein Meideverhalten gegenuber StraRen ist nicht bekannt. Daher sind betriebsbe-
dingt keine populationsrelevanten Storwirkungen zu erwarten. Anlagenbedingte Stérungen
werden durch die Durchlassgestaltung vermieden, wie unter Punkt 2.1 bereits erlautert. Der
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Biber (Castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Verzicht auf Nachtbaustellen vermindert bauzeitliche Stérungen, wie Eingriffe in Gewasser, flr
die dammerungs- und nachtaktive Art.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 9 V: Verzicht auf Nachtbaustellen in den Aktivitatsbereichen von Biber und Fischotter
(vgl. Kap. 3.1)
[J CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oija X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte T6tungen werden durch die Errichtung von Schutzzdunen und Tabufla-
chen, der Suche nach Biberburgen und -bauten im Eingriffsbereich vor Baubeginn sowie den
Verzicht auf Nachtbaustellen vermieden. Die im Rahmen des Neubaus neu angelegte Que-
rung des Kirchdorfer Bachs wird so gestaltet, dass der Biber den Durchlass zur Unterquerung
der Straf3e nutzen kann. Auch die bestehenden Brucken Gber Inn und Tirkenbach werden
vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt. Mit den geplanten Vermeidungsmafnahmen wird eine
signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fiir den Biber vermieden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 8 V: Wildtierdkologische Durchlassgestaltung der neu angelegten Querung des
Kirchdorfer Bachs (vgl. Kap. 3.1)

e 9 V: Verzicht auf Nachtbaustellen in den Aktivitdtsbereichen nachtaktiver Arten (vgl.

Kap. 3.1)
e 12 V: Suche nach Erdbauten und Burgen des Bibers im Eingriffsbereich (vgl. Kap.
3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt: Oja X1 nein
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 3 Bayern: 3 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Nach der bis in die 1950er Jahre andauernden Bejagung hat der einst weit verbereitete Fisch-
otter in Bayern lediglich im Bayerischen Wald entlang der Grenze zu Tschechien tberlebt. Die
Art breitet sich von dort jedoch seit einigen Jahren wieder aus. Besiedelt werden alle Arten
von naturnah ausgepragten Wasserlebensraumen wie Fliisse, Bache, Seen, Teiche oder
Simpfe. Wichtig sind dabei abwechslungsreiche Ufer- bzw. Gewasserstrukturen, die sowohl
reich strukturierte, dicht bewachsene Ufer als Versteckmdglichkeiten sowie Flachwasserzonen
aufweisen.

Lokale Population:

Der Fischotter konnte im Untersuchungsgebiet entlang des Inns und des Tirkenbachs tber
Spuren erfasst werden. Auch im Osten des Untersuchungsgebietes nahe der Auffahrtsschleife
auf die B 12 wurden Spuren der Art erfasst. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind im Untersu-
chungsgebiet nicht bekannt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird entsprechend
dem Erhaltungszustand auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region mit mittel-
schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [1gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Im Eingriffsbereich sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Fischotters vorhanden.
Die ans Baufeld angrenzenden Teillebensrdume des Fischotters in den Inntalauen werden
durch die Errichtung von Schutzzaunen und Tabuflachen vor bauzeitlichen Eingriffen ge-
schitzt. Die Brickenbauwerke tber Inn und Tirkenbach und somit der Verbund der Teille-
bensrdume bleiben erhalten. Daher bleibt die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs-
und Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang erhalten.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Durch das Vorhaben kann es zu Stérwirkungen wéhrend der Wanderzeiten des Fischotters
kommen. Vorhabenbedingte Stérungen werden durch die Schutzzaune und den Verzicht auf
Nachtbaustellen wéhrend der artspezifischen Aktivitatszeit vermieden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 9 V: Verzicht auf Nachtbaustellen in den Aktivitatsbereichen von Biber und Fischotter
(vgl. Kap. 3.1)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte T6tungen werden durch die Errichtung von Schutzzdunen und Tabuflachen
sowie den Verzicht auf Nachtbaustellen vermieden. Die im Rahmen des Neubaus neu ange-
legte Querung des Kirchdorfer Bachs wird so gestaltet, dass der Fischotter den Durchlass zur
Unterquerung der StrafBe nutzen kann. Auch die bestehenden Briicken Uber Inn und Tirken-
bach werden vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt. Mit den geplanten Vermeidungsmaf3nah-
men wird eine signifikante Erh6éhung des Tétungsrisikos fur den Fischotter vermieden.
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Unterlage 19.1.3

Fischotter (Lutra lutra)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

(vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt:

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
e 9 V: Verzicht auf Nachtbaustellen in den Aktivitatsbereichen von Biber und Fischotter

Oja

X nein
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: V Bayern: * X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Die Haselmaus ist in Bayern landesweit verbreitet. Geeigneten Lebensraum findet die Art in
der gut ausgebildeten Strauchschicht verschiedener artenreicher, meist lichter Wélder, aber
auch in Heckenstrukturen, die im Verbund zu gré3eren Waldbestéanden stehen. Wichtig ist,
dass Uber den Jahresverlauf ausreichend Nahrung wie z. B. Knospen, Bliten oder Friichte
vorhanden sind. Insbesondere im Herbst ist die Haselmaus auf energiereiche Nahrung fiir den
Aufbau des notwendigen Winterspecks angewiesen. Der Winterschlaf der Haselmaus dauert
etwa von Oktober / November bis Marz / April und erfolgt in speziellen Winterschlafnestern,
die sich meist in Erdhdhlen, unter der Laubstreu oder auch zwischen Baumwurzeln befinden.

Lokale Population:

Die Haselmaus findet im Untersuchungsgebiet sowohl in den StralRenbegleitgehdlzen als auch
in den Waldrandbereichen des Harter Forsts und im Bereich des Waldes westlich des Inns ge-
eignete Lebensrdaume und gute Ausbreitungskorridore. Da in weiten Teilen geeignete Hecken
vorhanden sind, ist von einer grof3flachigen Verbreitung der Haselmaus entlang der B 12 aus-
zugehen. Der Inn weist jedoch eine erhebliche Barrierewirkung auf, so dass von zwei vonei-
nander getrennten lokalen Populationen ausgegangen werden muss. Die westliche lokale Po-
pulation wird von den Flissen Alz, Inn und Salzach sowie groRraumigen Ackerflachen be-
grenzt. Bei der 6stlichen lokalen Population bilden der Inn, die Stéadte Marktl und Simbach am
Inn sowie ausgedehnte Ackerflachen ohne Leitstrukturen die Ausbreitungsgrenzen. Der Erhal-
tungszustand wird fiir beide lokalen Populationen aufgrund der zahlreichen Nachweise und
der guten Vernetzung von Lebensrdumen mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) 1 mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt verliert die Haselmaus insgesamt etwa 32,41 ha an Lebensraum dauerhaft
und weitere 10,54 ha temporér. Im Untersuchungsraum wird von einer Populationsdichte von
etwa zwei Tieren pro Hektar ausgegangen, somit entspricht dies einem dauerhaften Lebens-
raumverlust von etwa 65 Individuen und einem temporaren Verlust von etwa 21 Individuen. Es
werden Ersatzlebensraume fiir die Art geschaffen, die jedoch nur eine Aufnahmeféhigkeit fur
insgesamt 65 Individuen bieten und somit den Lebensraumverlust fiir die Art nicht vollumfang-
lich ausgleichen. So werden bestehende Lebensraume innerhalb der Walder aufgewertet
(MaRBnahme 7 Acer) und geeignete Hecken angelegt (MaBnahme 4 Acer). Zudem werden
neue Haselmauslebensrdume angelegt (MaBnahme 9 Arcs) und zeitlich in Anspruch genom-
mene wertvolle Lebensrdume wiederhergestellt (MalRnahme 12 Arcs, Lebensraum fir acht In-
dividuen). Schadigungen von Lebensstéatten wahrend der Bauzeit werden zudem durch die
Rodungszeitenbeschrankung vermieden. Weiterhin werden nahe der Baufeldgrenze liegende
Lebensrdaume der Haselmaus durch die Errichtung von Schutzzéunen vor bauzeitlichen Ein-
griffen geschitzt. Da die Entwicklung von neuem Lebensraum jedoch langere Zeit bendtigt
und die Funktionalitat des neu entwickelten Lebensraums zum Zeitpunkt des Baubeginns da-
her nicht gewahrleistet werden kann bzw. nicht gegeben ist, kann die 6kologische Funktionali-
tat im zeitlichen Kontext nicht fur alle Individuen gewahrt werden. Auch entspricht die Aufnah-
meféhigkeit der Ersatzlebensrdume nicht dem Lebensraumverlust fur die Art. Der Verbotstat-
bestand ist somit einschlagig und eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
I CEF-MaRRnahmen erforderlich:
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL
e 4 Acer: Anlage von Heckenstrukturen im Komplex mit extensivem Grinland (vgl.

Kap. 3.2)
e 7 Acer: Verbesserung der Habitatqualitat im Wald fur die Haselmaus und die Asku-
lapnatter
Schadigungsverbot ist erfullt:  [X ja [ nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3und 5
BNatSchG

Die Storwirkungen, die zu direktem Lebensraumverlust filhren, wurden bereits unter 2.1 be-
handelt. Unter Bericksichtigung der dort beschriebenen MaBhahmen kommt es zu keinen
weiteren populationsrelevanten Stérwirkungen. Die Haselmaus ist tolerant gegentber ver-
kehrsbedingten Stérwirkungen und besiedelt derzeit bereits Lebensrdaume, die entlang der be-
stehenden Stral3e liegen. Daher sind bau- und betriebsbedingte Stérwirkungen unter Beriick-
sichtigung der Vorbelastung als vernachlassigbar einzustufen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte T6tungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und Baufeldraumung auf3erhalb der Hauptaktivitatszeit der Haselmaus sowie der Errichtung
von Schutzzdunen und Tabuflachen vermieden. Dabei werden die Wurzelstocke, die von der
Haselmaus wahrend des Winterschlafs genutzt werden kdénnten, erst nach Ende des Winter-
schlafs entfernt und somit eine Totung vermieden. Weiterhin wird bei der Holzung auf eine Be-
fahrung der Flachen mit schweren Geraten verzichtet, um die Tétung der im Winterschlaf be-
findlichen Tiere zu verhindern. Da die bisherigen Lebensrdume sich bereits entlang der StraRe
befinden und keine Neuzerschneidungen stattfinden, ist betriebsbedingt mit keiner signifikan-
ten Erhéhung des Tétungsrisikos zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X1 nein

e e e e e e o e B T — ————————— ——————————————
13 Prifung der Wahrung des guinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo- |
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL |

Fur die Haselmaus, von der aktuell von einer flachenhaften Besiedelung aller stral3enbeglei- |
tenden Gehoélze und naher Walder ausgegangen wird, wird mittel- bis langfristig weiterhin aus-
reichend Lebensraum zur Verfiigung stehen. Zum einen wird die Population durch die Anlage
von Auwald durch eine kurzfristige Erh6hung der Populationsdichte gestérkt (Malinahme

9 Arcs). Damit werden gute Ausgangsbedingungen fir die Wiederbesiedlung der mittelfristig
verfugbaren zeitlich in Anspruch genommen Lebensraume (MafRnahmen 12 Arcs, 2 G, Unter-
lage 9.3) geschaffen. Auch durch die Koh&renzsicherungsmafinahme 10 Arrn (Unterlage 9.3)
profitiert die Art langfristig von neu geschaffenem Lebensraum. Unter Berucksichtigung dieser
MaRnahmen sind Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Population auf biogeographi-
scher Ebene nicht zu beflirchten.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

| Keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit gunstigen Erhaltungszustandes
der Populationen auf beiden Ebenen.

Keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhal-
tungszustandes der Populationen.

Keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.
Kompensationsmafnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich:
e 9 Arcs: Anlage von standortgerechtem Auwald als Lebensraum fir die Haselmaus

e 10 Arrr: Anlage von Auwald im rdumlichen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet
,Salzach und Unterer Inn*

XX X
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A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

I e 12 Arcs: Wiederherstellung der zeitlich in Anspruch genommenen wertvollen Lebens-
raume

I Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [X] ja [ nein

e e e e e e e e e ———
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4.1.2.2 Reptilien

Die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Arten Askulapnatter, Schlingnatter
und Zauneidechse wurden im Rahmen der Kartierungen 2017 im Untersuchungsge-
biet nachgewiesen. Fur die Askulapnatter wurden seitdem zahlreiche weitere Nach-
weise von Ortskennern uUber das gesamte Untersuchungsgebiet verteilt gemeldet.
Des Weiteren kommt die Mauereidechse im Landkreis Altotting vor, sie findet jedoch
keine geeigneten Lebensraume im Untersuchungsgebiet.

In nachfolgender Tabelle werden die vorkommenden Reptilienarten des Anhangs IV
aufgefluhrt, die eingriffsempfindlich sind. Im anschlieRenden Text werden die Beein-
trachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen ermittelt.

Tab. 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Repti-

lienarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR
Askulapnatter Zamenis longissimus 2 2 u
Schlingnatter Coronella austriaca 3 2 u
Zauneidechse Lacerta agilis \Y, 3 u

RL D Rote Liste Deutschland gem. Bundesamt fiir Naturschutz (2020)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

¢ *O<TQOWNPRFR O

RL BY Rote Liste Bayern gem. Bayerisches Landesamt fur Umwelt (2019)

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten AusmaRes
R extrem selten
\% Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* ungefahrdet
¢ nicht bewertet (meist Neozoen)
- kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
EHZ Erhaltungszustand KBR: kontinentale biogeographische Region
g glnstig
u ungunstig-unzureichend
S ungunstig-schlecht
? unbekannt

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 47




A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Betroffenheit der Reptilienarten

Askulapnatter (Zamenis longissimus)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Art im UG:
Deutschland: 2 Bayern: 2 Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

In Deutschland kommt die Askulapnatter mit mehreren, teilweise voneinander isolierten Popu-
lationen in Hessen/Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg und Bayern vor. Diese liegen an der
ndrdlichen Arealgrenze der Art.

In Bayern besiedelt die Askulapnatter natiirliche Lebensraume wie lichte Walder an Steilhan-
gen mit offenen und halboffenen Felsbereichen und Blockhalden, lichte Auwalder und thermo-
phile Waldrander. Als klassischer Kulturfolger werden jedoch auch zahlreiche anthropogene
Lebensrdume (Bahndamme, StralRenbdschungen, Flussdamme, Stiitzmauern, strukturreiche
Siedlungsbereiche mit Garten, begriinte Hauswéande und Holzschuppen) als Sekundarlebens-
raume genutzt. Die Standortverhaltnisse innerhalb dieser Lebensraume kénnen sehr unter-
schiedlich sein und reichen von trockenen bis zu feuchten Verhaltnissen. Eine Praferenz ist
nicht erkennbar, jedoch ist eine groRe Strukturvielfalt auf engstem Raum wichtig, da die Tiere
je nach Warmebediirfnis entweder besonnte, warme oder schattige, kiihlere Bereiche aufsu-
chen.

Die Winterruhe der Askulapnatter erstreckt sich von September/Oktober bis Marz/April, wel-
che die Tiere in unterirdischen, frostfreien Felsspalten, Erdhdhlen, tiefen Spalten hinter Bruch-
steinmauern, Tierbauten oder Baumstumpfen verbringen. Hauptpaarungszeit ist Ende Mai bis
Mitte Juni. Das Weibchen legt bis Ende August etwa 20 TaubeneigroRe weichschalige Eier in
verrottendes Pflanzenmaterial. Die durch die Verrottung entstehende Warme und eine hohe
Luftfeuchte briiten die Eier in ca. 5-12 Wochen aus.

Lokale Population:

Die erfassten Individuen sind Teil des zusammenh&angenden Vorkommens von der Donau ent-
lang des Inns bis etwa Marktl und entlang der Salzach bis sudlich von Salzburg. Die Hugel-
landbereiche um Simbach am Inn werden anhand von hohen Beobachtungsdichten derzeit als
Verbreitungsschwerpunkt der Askulapnatter in Bayern angesehen. Der Erhaltungszustand der
Population wird aufgrund der hohen Nachweisdichten, ausgezeichneter Verbindungen zu ver-
schiedenen Lebensraumen und der sehr guten Lebensraumausstattung mit ,hervorragend*
beurteilt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A) [1gut (B) 1 mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Die Askulapnatter bewohnt eine Vielzahl unterschiedlichster Lebensraume. Eine hohe Zonie-
rung bzgl. der Temperaturregulation auf engstem Raum ist notwendig, da die Tiere je nach
Warmebedirfnis entweder besonnte und warme oder schattige und kiihlere Bereiche aufsu-
chen. Die Askulapnatter verliert im Zuge des Vorhabens temporar Lebensraum mit einer Fla-
che von 12,96 ha und dauerhaft eine Flache von 39,43 ha. Der Lebensraumverlust fiir die Art
wird durch verschiedene MaRnahmen kompensiert. In den Ersatzhabitaten werden Hecken
gepflanzt und strukturreiche Totholz- und Steinhaufen sowie offene Bodenstellen geschaffen.
Zusatzliche Strukturelemente wie Holzstapel und Hackselhaufen bewirken eine weitere Struk-
turanreicherung im Lebensraum firr die Askulapnatter. Mit dieser Strukturvielfalt wird optimaler
Lebensraum fiir die Askulapnatter geschaffen, so dass in diesem neu angelegten Lebensraum
eine maximale Aufnahmekapazitat fur die Art erzielt wird. Deshalb kommt es zu keinem Ausl6-
sen des Verbotstatbestandes im Sinne des Schadigungsverbotes.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

X CEF-MaRRnahmen erforderlich:

e 2 Acer: Anlage eines Stillgewassers mit umgebenden Extensivgriinland und Schilfbe-
stand (vgl. Kap. 3.2)

e 3 Acer: Anlage eines Blih- und Brachestreifens (vgl. Kap. 3.2)
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Askulapnatter (Zamenis longissimus)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

e 4 Acer: Anlage von Heckenstrukturen im Komplex mit extensivem Grinland (vgl.
Kap. 3.2)

e 7 Acer: Verbesserung der Habitatqualitat im Wald fur die Haselmaus und die Asku-
lapnatter (vgl. Kap. 3.2)

e 8 Acer: Anlage von Reptilienlebensraum (vgl. Kap. 3.2)
Schadigungsverbot ist erfullt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Aufgrund der zeitlichen Beschrankung der Rodungsarbeiten und Baufeldfreimachung ist eine
populationsrelevante Stérung der Askulapnatter in ihrer Aktivitatszeit von Marz/April bis Sep-
tember/Oktober ausgeschlossen. Askulapnattern sind gegeniiber optischen und akustischen
Storwirkungen nicht empfindlich. So kdnnen Tiere entlang von stark befahrenen Verkehrswe-
gen und in Siedlungsbereichen nachgewiesen werden. Damit sind auch betriebsbedingt keine
populationsrelevanten Stérungen zu erwarten. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population dieser Art ist aufgrund des Vorhabens nicht gegeben.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Bauzeitliche Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten sowie
der vor Baubeginn rechtzeitig durchgefiihrten Vergramung aus den Eingriffsbereichen vermie-
den. Die vom Eingriff betroffenen Lebensraume fiir die Askulapnatter werden unattraktiv ge-
staltet, so dass eine Rickwanderung nicht wahrscheinlich ist. Entlang der Lebensraume der
Askulapnatter im Eingriffsbereich werden Holzstapel ausgebracht, welche eine erhéhte Lock-
wirkung auf die Tiere haben. Damit ergibt sich eine bessere Nachweiswahrscheinlichkeit mit
héheren Fanggelegenheiten. Die vorgefundenen Tiere werden abgesammelt und sofort au-
Rerhalb des Baufeldes verbracht. Die Tiere kdnnen aufgrund der bereits bestehenden Habitat-
und Vernetzungsstrukturen und einem Aktionsradius von knapp 2,5 km selbststandig die neu
geschaffenen Lebensraume erreichen. Eine Umsetzung der Tiere in diese Lebensraume ist
somit nicht notwendig. Der errichtete Schutzzaun verhindert eine Rickwanderung in die Bau-
flache. Da es sich bei dem Vorhaben um einen Neubau auf einer bestehenden Stra3e han-
delt, kommt es zu keiner Neuzerschneidung von Lebensrdumen der Art. Aufgrund der Vermei-
dungsmafRnahmen und des bestandsnahen Neubaus kann ein signifikant erhdhtes Tétungsri-
siko fur die Askulapnatter ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 5.1V:Vergramung von Zauneidechse, Schlingnatter und Askulapnatter (vgl. Kap 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X1 nein
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Schlingnatter (Coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 3 Bayern: 2 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Die Schlingnatter ist in Bayern im Flach- und Hiigelland verbreitet. Aufgrund geringer Daten-
basis ist die aktuelle Bestandssituation nur grob abschéatzbar, aufgrund des Lebensraumver-
lustes ist jedoch ein deutlicher Riickgang zu vermuten. Die Art meidet nasse und feuchte Be-
reiche, sondern besiedelt typischerweise warmebegiinstigte Hanglagen mit niedriger Vegeta-
tion auf sandig-steinigem Untergrund. Dies sind beispielsweise offene und halboffene Higel-
lander mit Hecken und einem kleinflachigen Mosaik aus Trocken- oder Magerrasen, aber auch
Wacholderheiden, Felsen, Waldréander, Rebhange, Weinbergbrachen, Trockenmauern, Bahn-
damme oder Steinbriiche.

Lokale Population:

Die Schlingnatter konnte im Untersuchungsgebiet am Waldrand der Mittleren Au stidéstlich
von Marktl sowie am Rande der Kirchdorfer Au in einer Sukzessionsflache mit jeweils einem
Einzeltier nachgewiesen werden. Die Art findet in den offeneren Bereichen und im angrenzen-
den Auwald des Untersuchungsgebiets geeignete Sommerlebensrdaume und in den trockene-
ren Gebilschen Winterlebensraume. Da der Inn eine Ausbreitungsbarriere fur diese Art dar-
stellt, ist im Untersuchungsgebiet von zwei getrennten lokalen Populationen auszugehen: ei-
ner westlichen Population im Bereich der Mittleren Au bei Marktl und einer dstlichen Popula-
tion im Bereich der Kirchdorfer Au. Der Erhaltungszustand beider lokalen Populationen wer-
den mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestédnden

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstéatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt werden Lebensrdume der Schlingnatter mit einer Flache von 2,07 ha tempo-
rér beansprucht und mit einer Flache von 2,7 ha dauerhaft iberbaut. Als Ausgleich fir den Le-
bensraumverlust werden im Umfeld Ersatzlebensraume fir die Schlingnatter etwa flachen-
gleich angelegt. Diese Ersatzhabitate werden mit Totholz- und Steinhaufen, Gebiischen und
offenen Bodenstellen ausgestattet. Somit bleibt die 6kologische Funktionalitat der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Schlingnatter im rAumlichen Zusammenhang erhalten und das
Schéadigungsverbot wird nicht einschlagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

I CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 8 Acer: Anlage von Reptilienlebensraum (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5 Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Schlingnattern sind gegenliber benachbarten Bautatigkeiten stérungstolerant und auch gegen-
Uber optischen und akustischen Stérwirkungen nicht empfindlich. Die Art besiedelt regelméaRig
auch Bdschungen von Autobahnen oder Bahntrassen. Populationsrelevante Stérwirkungen
sind unter Berucksichtigung der unter 2.1 beschriebenen MaRhahme daher nicht zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Bauzeitliche Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten sowie
der vor Baubeginn rechtzeitig durchgefiihrten Vergramung aus den Eingriffsbereichen in die
Ersatzhabitate vermieden. Die vom Eingriff betroffenen Lebensraume fiir die Schlingnatter
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL
werden unattraktiv gestaltet, so dass eine Riickwanderung nicht wahrscheinlich ist. Da die
Tiere rechtzeitig vor Baubeginn aus dem Eingriffsbereich umgesetzt werden, werden bauzeitli-
che Tétungen vermieden. Der Schutzzaun um den Eingriffsbereich verhindert eine Riickwan-
derung der Individuen in die Bauflache. Aufgrund der VermeidungsmafRnahmen und des be-
standsnahen Neubaus kann daher ein signifikant erhdhtes Tétungsrisko fir die Schlingnatter
ausgeschlossen werden.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)
e 5V: Schutz von Reptilien (5.1 und 5.2 V, vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X nein
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: V Bayern: 3 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Die Zauneidechse ist in Bayern bis in den Alpenraum nahezu flachendeckend verbreitet. Sie
nutzt trocken-sonnige Weg-, Wald- und Geholzrander mit lockerem Pflanzenbewuchs sowie
grabbare Rohbodenstellen zur Eiablage. Als Uberwinterungsquartiere dienen Fels- und Erd-
spalten, vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbauten und selbst gegrabene Réhren.
Als Kulturfolger ist sie wenig stéranfallig und besiedelt heute auch anthropogen gepragte
Standorte. Selbst in Garten, entlang von Autobahnbdschungen, Gleisbereichen und Parkanla-
gen ist sie zu finden.

Lokale Population:

Die Zauneidechse wurde liberwiegend mit Einzelnachweisen in finf Bereichen des Untersu-
chungsgebietes nachgewiesen. Die Nachweise erfolgten an einem Uferweg unterhalb der
Staustufe Stammham und auf einem Trockenrasen nordlich von Deindorf. Die weiteren drei
Fundpunkte liegen am Rand von Fahrwegen und an einem Holzhaufen in der Kirchdorfer Au.
Im Bereich der Kirchdorfer Au konnten neben adulten Tieren auch zwei Schlipflinge erfasst
werden. Aufgrund der Barrierewirkung des Inns ist im Untersuchungsgebiet von mehreren lo-
kalen Populationen auszugehen. In Stammham und Deindorf wurden keine juvenilen Tiere er-
fasst. Hier wird der Erhaltungszustand der lokalen Population mit mittel — schlecht bewertet.
Die Fundorte im Bereich der Kirchdorfer Au sind tber geeignete Strukturen wie Waldrénder
und Forstwege miteinander vernetzt. Hier konnten auch Schlipflinge erfasst werden. Der Er-
haltungszustand dieser lokalen Population wird daher mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestédnden

Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt kommt es fur die Zauneidechse zu Lebensraumverlusten von etwa 2,07 ha
durch temporare Inanspruchnahme und ca. 2,7 ha durch dauerhafte Uberbauung. Der Le-
bensraumverlust wird flachengleich kompensiert, indem Totholz-, Steinhaufen, Gebiische und
grabbaren Bodenstelle in einem Ersatzhabitat geschaffen werden. Somit bleibt die 6kologi-
sche Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Zauneidechse im rdumlichen Zu-
sammenhang erhalten und das Schadigungsverbot wird nicht einschlagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

I CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 8 Acer: Anlage von Reptilienlebensraum (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Die Zauneidechse ist stérungstolerant und gegentiber optischen und akustischen Stérungen
wie Bauarbeiten unempfindlich. Die Art ist haufig in StraRenb&schungen zu finden. Unter Be-
rucksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Mafinahme kommt es bau- und betriebsbedingt zu
keinen populationsrelevanten Storwirkungen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die rechtzeitig vor Baubeginn durchgefuhrte Ver-
gramung bzw. Umsetzung der Zauneidechsen sowie der zeitlichen Beschrankung der Hol-
zungsarbeiten und Baufeldfreimachung vermieden. Die Lebensraume im Eingriffsbereich
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL
werden unattraktiv gestaltet, wodurch die Vergramung und Umsetzung der Art in die vorher
geschaffenen Ersatzlebensraume erleichtert wird. Diese Kombination aus Umsetzung im
raumlichen Zusammenhang mit Vergramung der Tiere wird nach den Methoden der Baufeld-
freimachung (Schulte 2021) als am besten geeignet angesehen. Ein Schutzzaun verhindert
die Riuckwanderung ins Baufeld. Damit werden auch bauzeitliche Tétungen vermieden. Auf-
grund der VermeidungsmafRhahmen und des bestandsnahen Neubaus kann daher ein signifi-
kant erhdhtes Totungsrisiko fur die Zauneidechse mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)
e 5V: Schutz von Reptilien (5.1 und 5.2 V, vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X1 nein
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4.1.2.3 Amphibien

Im Untersuchungsgebiet konnte der Springfrosch nachgewiesen werden (vgl. Tab. 4).
Der Kammmolch konnte trotz intensiver Nachsuche mittels Reusenfallen nicht nach-
gewiesen werden. Daher sind in den Gewéassern Fortpflanzungs- und Ruhestétten
des Kammmolchs auszuschlieRen.

Tab. 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Am-

phibienart
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR
Springfrosch Rana dalmatina \% \% g

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (2020)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend
ungeféhrdet

nicht bewertet

*TO<ITOWNPEFRO

<*

RL BY Rote Liste Bayern gem. Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (2019b)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes

extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet (meist Neozoen)

kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

*OoO<ITOWNERO

LR 4

EHZ Erhaltungszustand KBR: kontinentale biogeographische Region
g glnstig
u ungunstig-unzureichend
S ungunstig-schlecht
? unbekannt
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Betroffenheit der Amphibienarten

Springfrosch (Rana dalmatina)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:

Deutschland: V Bayern: V Xl nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Springfrosch ist in Bayern verbreitet, weist jedoch deutliche Verbreitungsschwerpunkte,
u.a. an der Donau, im Raum Spessart-Steigerwald-Regnitz und im Alpenvorland, auf. Die war-
meliebende Art findet geeignete Lebensrdume in lichten, trockenen Laubwéldern entlang von
Flussauen, an Waldréndern oder in Lichtungen mit geeigneten Laichgewassern in der Néhe.
Diese sind sonnenexponiert, vegetationsreich und liegen in Waldnéhe.

Lokale Population:

Laichballen des Springfroschs wurden im Untersuchungsgebiet in insgesamt 14 Gewassern,
Uberwiegend in Altwéassern und Timpeln, nachgewiesen. Schwerpunktvorkommen befinden
sich in der Mittleren Au bei Stammham, im Auwald sudlich von Haunreit und im Auwald siid-
ostlich von Kirchdorf. Aufgrund der Barrierewirkung des Inns sowie fehlender Vernetzungs-
strukturen sind diese Vorkommen jeweils als lokale Population zu betrachten. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Populationen wird mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

In der Kirchdorfer Au und siidlich von Haunreit wird vorhabenbedingt in keine Laichgewasser
eingegriffen. Durch das Vorhaben kommt es jedoch in der Mittleren Au bei Stammham zur
Uberbauung eines flachen Tumpels, der als Laichgewasser ein Teillebensraum des Springfro-
sches darstellt. Um diesen Lebensraumverlust zu kompensieren, wird sudlich der Staustufe
Stammham ein Stillgewé&sser mit angrenzendem Extensivgrunland angelegt, in das die Tiere
umgesetzt werden. Weiterhin schiitzt die Errichtung von Schutzzaunen und Tabufldchen stra-
Rennahe Lebensrdume vor bauzeitlichen Eingriffen. Das Schadigungsverbot ist somit nicht
einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

e 2 Acer: Anlage eines Stillgewassers mit umgebenden Extensivgriinland und Schilfbe-
stand (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

In einen GrofRteil der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Lebensrdume des Springfroschs
wird vorhabenbedingt nicht eingegriffen. Unter Beriicksichtigung der unter 2.1 bereits be-
schriebenen Malinahmen sind somit keine populationsrelevanten Stdrwirkungen zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Um vorhabenbedingte Tétungen zu vermeiden, wird der Springfrosch rechtzeitig vor Baube-
ginn aus dem betroffenen Tumpel in der Mittleren Au bei Stammham in das zuvor angelegte
Ersatzhabitat (vgl. Mal3nahme 2 Acer) umgesetzt. Weiterhin wird durch die Errichtung eines
Schutzzauns (vgl. MaBnahme 5.1V), die Einwanderung des Springfroschs in das Baufeld und
somit dessen vorhabenbedingte Totung verhindert. Die Errichtung von Bauschutzzdunen
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Unterlage 19.1.3

Springfrosch (Rana dalmatina)

Tierart nach Anhang IV a) der FFH-RL
verhindert weiterhin bauzeitliche Eingriffe in angrenzende Lebensraume. Da es sich um den
Neubau auf einer bestehenden StraRe handelt, kommt es zu keiner Neuzerschneidung von

Lebensrdaumen, so dass sich auch betriebsbedingt keine signifikante Erhéhung des Tétungsri-
sikos ergibt.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

e 5.1V:Vergramung von Zauneidechse, Schlingnatter und Askulapnatter (vgl. Kap.
3.1, der Reptilienschutzzaun dieser MaRnahme wirkt auch fir Amphibien)

e 6 V: Schutz von Amphibien (vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oija X nein
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41.2.4

4125

4.1.2.6

4.1.2.7

41.2.8

41.2.9

Fische und Rundmaéauler

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Fischarten
vor oder sind hier zu erwarten.

Libellen

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Libellen-
arten vor oder sind hier zu erwarten.

Kéafer

Im Untersuchungsgebiet konnte der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrte
Scharlach-Plattkafer an neun Baumen im Auwald bei Haunreit 6stlich des Inns bei-
derseits der B 12 nachgewiesen werden. Die Brutb&dume liegen jedoch nicht im direk-
ten Eingriffsbereich. Weiterhin wird durch die Errichtung von Schutzzaunen und die
Ausweisung von Tabuflachen (vgl. MaBnahme 4V, Kap. 3.1) ein Eingriff in diese
Baumbestéande verhindert. Daher ist der Scharlach-Plattkafer nicht betroffen und
auch nicht eingriffsempfindlich. Weitere im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten
Kéaferarten kommen im Wirkraum nicht vor oder sind hier nicht zu erwarten.

Tagfalter

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Tagfalter-
arten vor oder sind hier zu erwarten.

Nachtfalter

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Nachtfal-
terarten vor oder sind hier zu erwarten. Der Nachtkerzenschwarmer konnte im Rah-
men der Kartierungen nicht nachgewiesen werden. Ein Vorkommen ist daher im Un-
tersuchungsgebiet nicht zu erwarten.

Mollusken

Im Wirkraum kommen keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Mollus-
kenarten vor oder sind hier zu erwarten.
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4.2

Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Artikel 1

der Vogelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Europdischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie
(VS-RL) ergeben sich aus 8 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach
§ 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von
einer Behorde durchgefuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbléat-

ter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44
Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stéren von Europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert (8§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Stoérungen, die sich laut Garniel & Mierwald (2010) aufgrund der Summe
verschiedener Wirkfaktoren (Larm, Licht, Schneisen- oder Kulisseneffekt
usw.) auf den Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vdgeln
auswirken konnten, wurden unter Nr. 2.1 der Formblatter betrachtet. Nach
Garniel & Mierwald fuhren die storungsbedingten Beeintrachtigungen, die
sich innerhalb der artspezifischen Effektdistanzen oder kritischen Schall-
pegel auf Brutpaare in der Nahe einer StralRe auswirken i.d.R. zur Auf-
gabe der Fortpflanzungsstatte, zumindest fur einen Teil des Brutbe-
stands. Dieser Verlust wird folgerichtig als Schadigung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatte in Nr. 2.1 betrachtet.

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Ent-
nahme oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder
durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen
im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To-
tungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fach-
lich anerkannten Schutzmaflihahmen nicht vermieden werden kann (8 44

Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);
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e wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Maflnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder
ihrer Entwicklungsformen vor Enthnahme, Beschadigung oder Zerstérung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (844 Abs.5 Satz2 Nr. 2
BNatSchG).

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vo-
gelarten

Als eingriffsempfindlich wurden die Vogelarten betrachtet, die durch Flachenverluste
wie Eingriffe in Heckenbestande oder Waldrander direkt oder indirekt durch mittelbare
Wirkungen wie beispielsweise Stérwirkungen innerhalb der artspezifischen Effektdis-
tanzen nach Garniel und Mierwald (2010) betroffen sein kdnnen. Die Artenauswabhl
ist in der Tabelle in Kap. 8 nachvollziehbar.

Gemal’ der aktuellen Arbeitshilfe saP des LfU (BayLfU 2020c) werden Arten der Vor-
warnliste wie die Goldammer, der Feldsperling oder der Grauschnépper als nicht saP-
relevant abgeschichtet.

Ebenso wurden Ubiquisten wie Amsel oder Blaumeise als eingriffsunempfindlich ab-
geschichtet. Diese Arten sind weit verbreitet und weisen aufgrund ihrer Lebens-
raumanspriche eine hohe 6kologische Plastizitat auf. lhre Wirkungsempfindlichkeit
bezlglich des Neubaus ist daher so gering, dass ein Eintreten der Verbotstatbestande
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Weiterhin werden auf-
grund der Holzungszeitenbeschrankung auf das Winterhalbjahr keine Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Freibriter beschadigt, die ihre Nester jahrlich neu anlegen. Auch
das Aufstellen von Schutzzaunen und Ausweisen von Tabuflachen vermeidet einen
Eingriff in direkt ans Baufeld angrenzende Lebensraume dieser Arten.

Horste von Greifvogelarten wie Méausebussard oder Schwarzmilan liegen nicht im
Eingriffsbereich. Damit sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser Arten be-
troffen. Der Planungsraum wird von diesen Arten jedoch regelméaRig als Nahrungsha-
bitat genutzt. Diese Funktion bleibt weiterhin erhalten, da der bestandsnahe Neubau
nur geringe Flachenverluste verursacht. Das Kollisionsrisiko ist fir diese Arten bei der
Suche nach Beute in unmittelbarer StraRennahe zwar generell hoch, vorhabenbe-
dingt ist jedoch nicht mit einem weiter erhéhten Kollisionsrisiko zu rechnen. Wahrend
der Bauphase werden die Stral3ennebenflachen eher weniger attraktiv, da die Vogel
zu dieser Zeit weniger Beute in den Baustreifen antreffen als sonst auf den Stral3en-
nebenflachen. Nach Abschluss der Bautatigkeiten entspricht der Zustand wieder dem
urspriinglichen Zustand, so dass diesbeziglich keine Veranderung festzustellen ist.
Daher wurden diese Arten als eingriffsunempfindlich abgeschichtet.

Ein Brutplatz der Graugans liegt zwar innerhalb der Verschiebung der Effektdistanzen
und nur 60 m zum Eingriff entfernt, gemaf Garniel und Mierwald (2010) ist LArm am
Brutplatz fir diese Art jedoch unbedeutend. Zwischen Stral3e und Brutplatz befindet
sich aul3erdem Auwald, der eine abschirmende Wirkung hat. Die Art wird daher als
eingriffsunempfindlich abgeschichtet.
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Weiterhin wurden Arten wie Flussuferlaufer, Graureiher oder Hohltaube, die den Pla-
nungsraum lediglich auf dem Durchzug bzw. als Nahrungshabitat nutzen, als ein-
griffsunempfindlich abgeschichtet. Diesen Arten steht auch nach dem Neubau aus-
reichend Nahrungsflachen zur Verfiigung. In nachfolgender Tab. 6 sind alle vom Ein-
griff betroffenen Vogelarten aufgelistet, die im Nachfolgenden vertieft betrachtet wer-
den.

Insgesamt sind zwolf européische Brutvogelarten durch Stérung oder direkten Fla-
chenverlust vom Vorhaben betroffen. FUr diese Arten missen Vermeidungs- oder
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen durchgefuhrt werden, um Verbotstatbestéande
des § 44 BNatSchG zu vermeiden. In der nachfolgenden Tabelle 8 sind die betroffe-
nen Vogelarten, ihre Effektdistanzen, kritischen Schallpegel und die jeweils vorgese-
henen MafRnahmen in einer tabellarischen Zusammenschau aufgeftihrt. Flr die Be-
urteilung der verkehrsbedingten Anderung der Stérwirkungen durch Larm wird nach
Garniel & Mierwald (2010) die Anderung der kritischen Schallpegel zwischen Progno-
senullfall und Planfall berticksichtigt, da die Verkehrszunahme zwischen dem aktuel-
len Status Quo zum Zeitpunkt der Kartierung und dem Prognosenullfall nicht dem
Vorhaben zugerechnet werden kann (schriftiche Mitteilung Dr. Annick Garniel,
24.11.2021). Der schriftlichen Mitteilung von Dr. Annick Garniel (24.11.2021) zufolge
kdnnte man daher bereits einen hypothetischen Verlust an Brutpaaren von heute bis
zum Prognosenulifall ermitteln, der nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit dem
Vorhaben steht und daher durch die Planung dieses Planfeststellungsabschnitts nicht
kompensiert werden muss. Da dies jedoch sehr spekulativ ist, wurde hier die Betrof-
fenheit des aktuell durch eine Kartierung ermittelten Bestands berlcksichtigt, jedoch
entsprechend Garniel & Mierwald (2010) nur diejenigen Brutpaare, die durch die ver-
kehrsbedingte Anderung der Storwirkungen zwischen Prognosenulifall und Planfall
aus einer Storkategorie in eine andere rutschen (siehe Abb. 2).

Ist- Plan-Fall |Differenz Ist- Plan-Fall |Differenz
Zustand Zustand
0% 0% 0% 0% 0% 0%

Effektdistanz Effektdistanz

5 SO I O O S
20 % 20 %
10 % 20 %

100 m v 100m N
M 0% | B R L3 &
T S NN s \ \\

60 % 60 % RN 0 %N\
40% 60 % \\\\\
v v 00 %
Differenz = Differenz =
15.000 — 25.000 Kfz/24h ausbaubedingter 22.000 — 29.000 Kfz/24h aushaubedingter
Bestandsriickgang Bestandsriickgang
mit Wechsel der Klasse der Verkehrsmenge ohne Wechsel der Klasse der Verkehrsmenge

Abb. 2:  Wirkungsprognosen anhand von Effektdistanzen im Ausbaufall (aus Garniel und
Mierwald 2010)

Im Anschluss an die Ubersichtstabellen finden sich die Artblatter mit den ausfiihrli-
chen Informationen zu den einzelnen Arten. Der Kiebitz ist nicht durch Flachenverlust
oder vorhabenbedingte Stérwirkungen nach Garniel & Mierwald betroffen, daher in
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nachfolgender Tabelle (Tab. 5) nicht aufgefuhrt, jedoch in Tab. 7 und in den nachfol-

genden Artblattern.

Tab. 5:

Ermittlung des Flachenbedarfs fiir vorgezogene AusgleichsmafRnahmen zur Ver-

meidung von Verboten nach § 44 BNatSchG fiir européisch geschiitzte Vogelarten
nach Garniel und Mierwald (2010)

Art Einstufung
(Gruppe?)

Effekt-
distanz
inm,
dB(A)Y

Ermittlung Kompensation

Verlust Brutpaare durch Abnahme der Habi-
tateignung® oder Habitatverlust

Art mit schwacher
Larmempfindlich-
keit (4)

Eisvogel

200

1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
bitateignung (Verlarmung)

Kompensation durch Anlage einer Steilwand
am Turkenbach (1ArrH).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Art mit schwacher
Larmempfindlich-
keit (4)

Feldlerche

500

1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
bitateignung (Verlarmung).

Kompensation durch Anlage eines Bluh- und
Brachstreifens (3Acer).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schréankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Art mit schwacher
Larmempfindlich-
keit (4)

Gelbspotter

200

2 BP Verlust durch direkten Lebensraumverlust
(Uberbauung).

Kompensation durch Anlage von Heckenstruk-
turen im Komplex mit extensivem Grunland
(4Acer).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Grauspecht Art mit maRiger
Larmempfindlich-

keit (2)

400, 58
dB(A)tags

2,63 ha Verlust von Funktionsraum mit beson-
derer Bedeutung flr den Grauspecht.

1,0 ha Verlust durch graduelle Abnahme der
Habitateignung (Verlarmung) im Funktionsraum
mit besonderer Bedeutung fir den Grauspecht

Kompensation durch Waldumbau und Erho-
hung des Erntealters im Auwald (5ArrH), durch
aus der Nutzung Nehmen von Biotopbauman-
wartern (6.2Acer) und durch Neuanlage von Au-
wald (9Arcs und 10ArrH).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Art mit schwacher
Larmempfindlich-
keit (4)

Griunspecht

200

Kein direkter Verlust von Funktionsraum mit
besonderer Bedeutung fir den Griinspecht
Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).
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Larmempfindlich-
keit (4)

Art Einstufung Effekt- Ermittlung Kompensation

(Gruppe?) distanz
inm, Verlust Brutpaare durch Abnahme der Habi-
dB(A)Y | tateignung® oder Habitatverlust

Kuckuck Art mit maRiger 300, 58 1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
Larmempfindlich- | dB(A)wgs | bitateignung (Verlarmung).
keit (2) 1 BP Verlust durch direkten Lebensraumverlust

(Uberbauung).

Kompensation durch MaRBnahmen fir die Wirts-
vogel.

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Pirol Art mit maRiger 400, 58 1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
Larmempfindlich- | dB(A)ags | bitateignung (Verlarmung).
keit (2) Kompensation durch Waldumbau und Erho-

hung des Erntealters im Auwald (5ArrH), durch
aus der Nutzung Nehmen von Biotopbauman-
wartern (6.2Acer) und durch Neuanlage von Au-
wald (9Arcs und 10AFFH).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schréankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Schellente Arten ohne spezifi- | 100 1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
sches Abstands- bitateignung (Verlarmung).
verhalten zu Stra- Kompensation durch Ausbringen von Brutvo-
Ben und Arten, fir gelkasten (6.1Acer).

O_'.'e der _\/erkehrs- Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
lrm keln_e Rele- schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
vanz besitzt (5) freimachung (1V).

Schlagschwirl Art mit schwacher | 100 Kein Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
Larmempfindlich- bitateignung (Verlarmung).
keit (4) Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-

schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Schwarzspecht | Art mit maRiger 300, 58 Kein direkter Verlust von Funktionsraum mit
Larmempfindlich- | dB(A)wgs | besonderer Bedeutung fiir den Schwarzspecht.
keit (2) Kein Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-

bitateignung (Verlarmung).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

Star Art mit schwacher | 100 1 BP Verlust durch direkten Lebensraumverlust

(Uberbauung).

4 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
bitateignung (Verlarmung).

Kompensation durch Ausbringen von Brutvo-
gelkasten (6.1AckeF).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).
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Art Einstufung Effekt- Ermittlung Kompensation
(Gruppe?) distanz
inm, Verlust Brutpaare durch Abnahme der Habi-
dB(A)Y | tateignung® oder Habitatverlust
Wasserralle Art mit maRiger 300, 58 1 BP Verlust durch graduelle Abnahme der Ha-
Larmempfindlich- | dB(A)ags | bitateignung (Verlarmung).
keit (2) Kompensation durch Anlage eines Stillgewas-

sers mit umgebenden Extensivgrinland und
Schilfbestand (2AckF).

Vermeidung der Tétung durch zeitliche Be-
schrankung von Holzungsarbeiten und Baufeld-
freimachung (1V).

1) Gruppenzugehorigkeit, Effektdistanz, dB(A): kritischer Schallpegel und graduelle Abnahme der

Habitateignung nach Garniel und Mierwald (2010)
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Tab. 6: Schutzstatus und Gefahrdung der betroffenen Européischen Vogelarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL D RL BY EHZ KBR
Eisvogel Alcedo atthis * 3 g
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 s
Gelbspotter Hippolais icterina * 3 u
Grauspecht Picus canus 2 3 u
Grinspecht Picus viridis * * g
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s
Kuckuck Cuculus canorus 3 \% g
Pirol Oriolus oriolus \ \% g
Schellente Bucephala clangula * * g
Schlagschwirl Locustella fluviatilis * \Y s
Schwarzspecht Dryocopus martius * * g
Star Sturnus vulgaris 3 * -
Wasserralle Rallus aquaticus \Y, 3 g

Fett streng geschutzte Art (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL D Rote Liste Deutschland gem. Ryslavy et al. (2020)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmafies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

T O<IVTOWNEFRO

*

RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (2016)

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten AusmalRes
R extrem selten
Y, Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* ungefahrdet
¢ nicht bewertet (meist Neozoen)
- kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
EHZ Erhaltungszustand KBR: kontinentale biogeographische Region
g glnstig
u ungunstig-unzureichend
s ungunstig-schlecht
? unbekannt

- keine Angabe
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Betroffenheit der Europaischen Vogelarten

Eisvogel (Alcedo atthis)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Art im UG:
Deutschland: * Bayern: 3 Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

X gunstig [ unguinstig-unzureichend [J ungiinstig-schlecht

Der Eisvogel ist in ganz Bayern llckig verbreitet. Geeigneten Lebensraum findet die Art ent-
lang langsam flieRender klarer Gewasser mit Kleinfischen und dichtem Uferbewuchs. Wichti-
ger Bestandteil der Lebensraume sind Strukturen wie Steilufer mit Gebiisch, Abbruchkanten,
Boschungen und Prallhédnge, in denen die Nistrohre angelegt wird.

Lokale Population:

Der Eisvogel wurde im Untersuchungsgebiet im Bereich des Tirkenbachs und im Osten des
Gebietes entlang des Kirchdorfer Bachs nachgewiesen. In Bayern ist die Art seltener Brutvo-
gel und gefahrdet. Im Untersuchungsgebiet findet der Eisvogel jedoch giinstige Lebensraum-
bedingungen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) 1 mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt kommt es zu einer graduellen Abnahme der Habitateignung durch Verléar-
mung und somit zu einem Verlust von Lebensraum fur ein Brutpaar des Eisvogels im Bereich
des Turkenbachs. Um den Lebensraumverlust zu kompensieren, wird am Turkenbach sudlich
der Bestandsstral3e in einem Bereich aul3erhalb der artspezifischen Effektdistanz nach
Garniel & Mierwald (2010) eine Steilwand angelegt, eine Steilwand wiederhergestellt oder ein
kinstlicher Nistplatz fur den Eisvogel angelegt. Eine Zerschneidung des Lebensraums wird
durch die bestehenden Briickenbauwerke weiterhin verhindert. Die 6kologische Funktionalitat
der Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Eisvogels bleibt im rdumlichen Zusammenhang er-
halten, das Schadigungsverbot wird nicht einschlagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

XI CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 1 Acer: Anlage von Nistplatzen fur den Eisvogel am Tirkenbach (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Storwirkungen, die zu einem Lebensraumverlust fihren kdnnen, wurden bereits unter 2.1 be-
handelt. Unter Berlicksichtigung der dort beschriebenen Mafinahme und der Tatsache, dass
es zu keiner Neuzerschneidung der Lebensrdume des Eisvogels kommt, treten keine populati-
onsrelevanten Stérwirkungen auf.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung werden vor-
habenbedingte Tétungen vermieden. Fur den Eisvogel bleibt die Durchgangigkeit der Gewéas-
ser erhalten, da die Briicken erhalten bleiben. Damit ist auch betriebsbedingt keine signifi-
kante Erhdhung des Totungsrisikos zu erwarten.
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Eisvogel (Alcedo atthis)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl.

Oja

X nein

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH

66



A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 3 Bayern: 3 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig [J ungiinstig-unzureichend X unguinstig-schlecht

Die Feldlerche ist in Bayern bis auf groRe Waldgebiete nahezu flichendeckend verbreitet. lhr
Lebensraum befindet sich im weitrdumigen Offenland auf der offenen Feldflur, auf Brachfla-
chen und Extensivgriinland. Sie legt ihre Nester am Boden in luckiger Vegetation an.

Lokale Population:

Die Feldlerche wurde im Untersuchungsgebiet in der offenen Feldflur stdlich und éstlich des
Harter Forsts mit insgesamt vier Brutpaaren nachgewiesen. Die Art ist sowohl in Bayern als
auch in Deutschland auf der Roten Liste als gefahrdet gelistet. Der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population wird mit mittel — schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[1 hervorragend (A) [1gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Ein Brutpaar der Feldlerche verliert durch die Verschiebung der artspezifischen Effektdistanz
nach Garniel und Mierwald (2010) Lebensraum durch Habitatminderung. Der Lebensraumver-
lust wird gemaf (BayLfU 2020c) durch die Anlage von 0,5 ha Blih- bzw. Brachestreifen aus-
geglichen. Hierdurch kann die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleiben.

[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
e 3 Acer: Anlage eines Bliih- und Brachestreifens (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt: ~ [Jja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Vorhabenbedingte Storwirkungen werden durch die zeitliche Beschrankung der Baufeldfrei-
machung verhindert. Unter Berlcksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Mafinahme sind
auch betriebsbedingt keine weiteren populationsrelevanten Stdrwirkungen zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Toétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschréankung der Baufeldfreima-
chung vermieden. Da die Feldlerche grundsétzlich Abstand zu StraRen hélt, ist auch betriebs-
bedingt keine Erhéhung des Tétungsrisikos zu erwarten.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X nein
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Gelbspotter (Hippilais icterina)
Europaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: * Bayern: 3 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Gelbspétter ist in ganz Bayern, wenn auch liickig, verbreitet, wobei die Verbreitungs-
schwerpunkte Giberwiegend sidlich der Donau liegen. Als Lebensraume dienen insbesondere
lockere Laubbestande, Waldrander oder Feldgehélze mit einzelnen hohen Baumen und dich-
tem Unterwuchs.

Lokale Population:

Der Gelbspotter wurde im dstlichen Teil des Untersuchungsgebietes in den Hecken und an
Waldrandern mit insgesamt 13 Brutpaaren nachgewiesen. Die Art ist in Bayern sparlicher
Brutvogel und gefahrdet. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird deshalb auch mit
mittel — schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)

2 Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Durch direkte Uberbauung verlieren zwei Brutpaare des Gelbspétters ihren Lebensraum. Als
Ausgleich werden Hecken im Komplex mit extensivem Grunland Uiber den Planungsraum ver-
teilt gepflanzt. Weiterhin werden bauzeitliche Eingriffe in angrenzende Lebensrdaume durch die
Errichtung von Schutzzaunen vermieden. Daher kann die 6kologische Funktionalitat der Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten des Gelbspotters im rdumlichen Zusammenhang erhalten blei-
ben.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
I CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 4 Acer: Anlage von Heckenstrukturen im Komplex mit extensivem Grinland (vgl.

Kap. 3.2)
Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Der Gelbspétter gilt als Art mit geringer Larmempfindlichkeit. Unter Beruicksichtigung der be-
reits unter 2.1 beschriebenen Malinahmen treten daher keine populationsrelevanten Storwir-
kungen durch das Bauvorhaben auf.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und die Anlage von Schutzzaunen vermieden. Auch betriebsbedingt ist nicht mit einer Erho-
hung des Tétungsrisikos fur den Gelbspotter zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
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Gelbspotter (Hippilais icterina)
Europaische Vogelart nach VS-RL

Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt: Oja X nein
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4 Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

Grauspecht (Picus canus)

Européische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 2 Bayern: 3 Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[J gunstig X ungiinstig-unzureichend [J ungiinstig-schlecht

Der Grauspecht ist mit grof3eren Liicken in ganz Bayern verbreitet. Geeignete Lebensraume
findet die Art in Laub- und laubholzreichen Mischwaldern und Auwaldern, aber auch in gro3en
Parkanlagen und Streuobstbestédnden. Als Hohlenbruter legt der Grauspecht sein Nest in
selbst angelegten, aber auch in bereits vorhandenen Baumhdéhlen an.

Lokale Population:

Der Grauspecht wurde im Untersuchungsgebiet im Auwald sudlich von Haunreit und in der
Kirchdorfer Au nachgewiesen. Insgesamt wurden drei Brutpaare erfasst. Die Art ist in Bayern
sparlicher Brutvogel und geféhrdet, in Deutschland ist der Grauspecht als stark gefahrdet ein-
gestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird entsprechend dem Erhaltungszu-
stand im Vogelschutzgebiet mit mittel — schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
1 hervorragend (A) [1gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Insgesamt gehen 3,63 ha wertvoller Wald durch Uberbauung und graduelle Abnahme der Ha-
bitateignung verloren. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur den Grau-
specht kann damit nicht ausgeschlossen werden. Langfristig wird dieser Lebensraumverlust
zum einen durch den Waldumbau bzw. die Erhéhung des Erntealters auf etwa 3 ha Waldfla-
che im Auwald (MaBnahme 5 Arrn), der Neuanlage von 10,53 ha Auwald westlich der Stau-
stufe Stamham (MaRnahme 9 Arcs) und dem Nutzungsverzicht von Biotopbaumanwartern
kompensiert. Langfristig profitiert die Art auch durch die Anlage von 8,04 ha Auwald (vgl. Mal3-
nahme 10 ArrH, Unterlage 9.3). Der Grauspecht bendtigt alte Baume fur die Anlage seiner
Bruthdhlen. Deshalb kann aufgrund der langen Entwicklungszeit der MaRnhahmen 5 Arrn und
9 Arcs die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im zeitlichen Zu-
sammenhang nicht erhalten werden. Das Schéadigungsverbot ist somit einschlagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

X CEF-MaRRnahmen erforderlich:
e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbaumanwartern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt: X ja [ nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Aufgrund der schon vorhandenen viel befahrenen StraRe bestehen aktuell schon deutliche
Stdrwirkungen. Der Ausbau bzw. Neubau wird nicht weitere relevante Storwirkungen nach
sich ziehen, die sich populationsrelevant auf den Grauspecht im Untersuchungsgebiet auswir-
ken.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
vermieden. Spechte uberqueren Straf3en meist in gréRerer Hohe, auch wird der Grauspecht

entlang der ausgebauten Stralle kaum geeigneten Lebensraum finden. Daher kommt es be-

triebsbedingt zu keiner signifikanten Erh6hung des Kollisionsrisikos.
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Grauspecht (Picus canus)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Uja

3 Prufung der Wahrung des gunstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-

X nein

raussetzung des 8 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Fir den Grauspecht wird mittel- bis langfristig weiterhin ausreichend Lebensraum zur Verfi-
gung stehen. Die Population wird durch den Waldumbau und die Erh6hung des Erntealters im
Auwald (MaRnahme 5 Arrr) sowie die Anlage von Auwald gestérkt (MalRnahme 9 Arcs). Auch
durch die KohérenzsicherungsmafRnahme 10 Arrn (Unterlage 9.3) profitiert die Art langfristig
durch neu geschaffenen Lebensraum. Unter Berilicksichtigung dieser MalRnahmen sind Aus-
wirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht zu befiirchten.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

| Keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes

tungszustandes der Populationen.

XX X

Keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.
KompensationsmafRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich:

e 5 Arrn: Waldumbau und Erhéhung des Erntealters im Auwald (vgl. Kap. 3.3)
¢ 9 Arcs: Anlage von standortgerechtem Auwald als Lebensraum fir die Haselmaus

(vgl. Kap. 3.3)

e 10 Arru: Anlage von Auwald im rdumlichen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet

,Salzach und Unterer Inn*

[
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
| der Populationen auf beiden Ebenen.
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
!. Ausnahmevoraussetzung erfillt: [X] ja

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
Keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhal- |
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
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Griinspecht (Picus viridis)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: * Bayern: * X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Grinspecht ist in Bayern flachig bis liickig verbreitet. Besiedelt werden lichte Walder,
Waldrander bzw. Landschaften mit einerseits hohem Gehdlzanteil und andererseits mageren
Wiesen, Halbtrockenrasen oder ahnliche Nahrungshabitate, die ausreichend Ameisenvorkom-
men aufweisen. Als Hohlenbriter nutzt die Art insbesondere alte Laubb&dume zur Anlage des
Brutplatzes.

Lokale Population:

Der Grinspecht konnte in den Auwaldbereichen der Mittleren Au stiddstlich von Marktl sowie
mit jeweils einem Brutpaar westlich von Haunreit und im Osten des Gebiets erfasst werden.
Die Art ist in Bayern haufiger Brutvogel und nutzt eine Vielzahl von Lebensraumen. Aufgrund
des aktuell signifikant positiven Bestandstrends in Bayern, wird auch der Erhaltungszustand
der lokalen Population mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Der direkte Verlust an Wald aufgrund des Vorhabens betrifft den Grinspecht nur randlich. Die
Art lebt eher an den Randzonen groRRer Walder und kommt im Inneren nur vor, wenn gro3e
Lichtungen, Wiesen oder Kahlschlage vorhanden sind. Ahnliche Bereiche, die als Bruthabitat
in Frage kommen, kommen im Untersuchungsgebiet nur entfernt von der Stral3e vor. Der di-
rekte Flachenverlust im Wald betrifft den Griinspecht deshalb nur randlich. Die in Anspruch
genommene Flache entlang der bestehenden Bundesstraf3e weist keine besonderen Funktio-
nen fur den Griinspecht auf. Sie sind bereits durch den Verkehr vorbelastet und stellen keine
essenzielle Habitatbestandteile fur die Art dar. Ein direkter Verlust von wertvollem Lebens-
raum ist damit fur den Grinspecht nicht zu prognostizieren. Darliber hinaus gilt der Grun-
specht als schwach larmempfindlich (Gruppe 4 gem. Garniel und Mierwald 2010). Damit ist
eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Grunspechts auszuschliel3en. Das
Schéadigungsverbot wird nicht einschlagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Der Grinspecht lebt auch im Siedlungsbereich und ist gegentiber Stérwirkungen des Verkehrs
tolerant. Die bestehende Bundesstral3e wird zur Autobahn ausgebaut, weshalb sich die Stor-
kulisse nicht erheblich andern wird. Da fiir den Grinspecht au3erdem keine relevanten Le-
bensraume in der Néhe der geplanten Stra3e vorhanden sind, werden sich bau- und betriebs-
bedingte Storwirkungen auf die Population des Griinspechts im Untersuchungsgebiet nicht
auswirken.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht fur den Grinspecht nach Garniel und Mierwald (2010),
wenn Nahrungsraum und Brutplatz durch eine neue Trassenfiihrung getrennt werden. Da im
hier behandelten Ausbaufall die BundesstralRe bereits besteht und zugleich die wesentlichen
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Griinspecht (Picus viridis)

Europaische Vogelart nach VS-RL

specht ausgeschlossen werden.
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt:

Teile der Reviere nicht gequert werden, kann ein erhdhtes Kollisionsrisiko auch fiir den Griin-

Oja

X nein
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Européische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 2 Bayern: 2 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig [J ungiinstig-unzureichend X unguinstig-schlecht

Der Kiebitz ist in Bayern liickig verbreitet, wobei die Verbreitungsschwerpunkte in den grofl3en
Flussniederungen von Donau, Isar und Altmihl sowie in Beckenlandschaften, z.B. im Aisch-
grund, liegen. Als Lebensraume nutzt der Kiebitz neben Feuchtwiesen auch Acker, extensiv
bewirtschaftete Wiesen und niedrig bewachsene Brachflachen. Die Nester werden in Berei-
chen mit niedriger Vegetation in offene Nestmulden angelegt.

Lokale Population:

Der Kiebitz wurde im Untersuchungsgebiet mit insgesamt neun Brutpaaren in den Offenland-
bereichen 6stlich des Inns zwischen Haunreit und Kirchdorf am Inn erfasst. Die Art ist in
Deutschland und in Bayern stark geféhrdet. Er ist in Bayern noch als haufiger Brutvogel klassi-
fiziert und auch in der Region verbreitet. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird
entsprechend dem Erhaltungszustand auf Ebene der kontinentalen-biogeographischen Re-
gion und des drastischen Bestandsriickgangs in den letzten Jahren in Bayern mit mittel-
schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [1gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Fur vier Brutpaare, die innerhalb der 200 m-Effektdistanz oder innerhalb der 55dB(A) Isophone
gem. Garniel & Mierwald (2010) vom Fahrbahnrand briiten, kommt es zu keiner Verschlechte-
rung der Situation im Vergleich zum Prognosenullfall, da sie hier bereits innerhalb der gleichen
Storkategorien bruten. Die leichte Verschiebung der 200 m Effektdistanz und des kritischen
Schallpegels der 55 dB(A) Isophone fiihrt nicht zu einer neuen Betroffenheit eines Brutpaares.
Auch nach Abschluss des Bauvorhabens findet die Art ausreichend geeignete Lebensraume
im direkten Umfeld. Die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang bleibt somit erhalten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[J CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Unter Bericksichtigung der Tatsache, dass es zu keiner Neuzerschneidung der Lebensrdume
kommt und wie unter 2.1 beschrieben keine bedeutsamen Lebensraumverluste fir die Art ent-
stehen, treten keine populationsrelevanten Stérwirkungen durch das Vorhaben auf. Wéahrend
der zeitlich begrenzten Bauarbeiten kdnnen einzelne Kiebitze sudlich der B 12 in weniger ge-
storte Bereiche ausweichen. Weitere Brutpaare sidlich der B 12 bei Deindorf oder zwischen
Seibersdorf und Hart sind durch Siedlung oder Geholze sowie Wald von der B 12 und den dort
geplanten Bauarbeiten abgeschirmt. Die Stérwirkungen der Bauarbeiten flihren daher nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Es kommt zu keinen bauzeitlichen Beeintrachtigungen fir den Kiebitz, da er nicht im Eingriffs-
bereich brutet. Auch betriebsbedingt ist keine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos zu
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Européische Vogelart nach VS-RL

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt:

erwarten, da im direkten Trassennahbereich keine geeigneten Lebensraume vorhanden sind,
weil der Kiebitz einen deutlichen Abstand zu stark befahrenen Autobahnen einhalt.

Oja

X nein
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Kuckuck (Cuculus canorus)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 3 Bayern: V X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Kuckuck ist in Bayern nahezu flachig verbreitet. Als Brutparasit ist der Kuckuck insbeson-
dere in den Lebensrdumen seiner Wirtsarten wie Bachstelze, Rotkehlchen oder Zaunkonig zu
finden, d.h. in der offenen bis halboffene Landschaft, die mit Hecken, Blischen oder lichten
Waldern strukturiert ist. In Bayern sind etwa 25 Vogelarten als Wirtsvdgel nachgewiesen.

Lokale Population:

Der Kuckuck wurde mit insgesamt acht Brutpaaren in den Wald- bzw. Waldrandbereichen im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Die Art ist in Bayern haufiger Brutvogel und steht wie
auch in Deutschland auf der Vorwarnliste. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird
mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Innerhalb der 300 m-Effektdistanz kommt es fir den Kuckuck zu Beeintrachtigungen insbe-
sondere durch Larm. Dadurch ist insbesondere die Paarfindung im zeitigen Frihjahr beein-
trachtigt. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Nestern seiner Wirtsvigel stehen fir diesen
Brutparasiten jedoch auch weiterhin ausreichend zur Verfigung. Des Weiteren profitiert die
Art von der Herstellung geeigneten Lebensraums in Waldern bzw. von der Pflanzung von He-
cken auRRerhalb der 300 m-Effektdistanz (vgl. Kap. 3.2). Brutplatze der Wirtsvogel werden mit
den MaRRnahmen V1 und V4 wéhrend der Brutzeit geschitzt. Die 6kologische Funktionalitét
der Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Kuckucks im raumlichen Zusammenhang bleibt da-
mit weiterhin erhalten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
] CEF-MaRRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfullt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3und 5
BNatSchG

Storwirkungen, die zu direktem Lebensraumverlust fiir den Kuckuck fiihren, wurden bereits
unter 2.1 behandelt. Unter Beriicksichtigung der in Kap. 3 beschriebenen MaRhahmen, die
neue Lebensrdume fir den Kuckuck schaffen, sind daher keine populationsrelevanten Storwir-
kungen fur den Kuckuck zu erwarten.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und der Baufeldfreimachung vermieden. Der Kuckuck weist ein sehr geringes Kollisionsrisiko
an StrafBen auf (Bernotat und Dierschke 2016), daher kommt es betriebsbedingt auch nicht zu
einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt: Oja X nein
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Pirol (Oriolus oriolus)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: V Bayern: V X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

In Bayern ist der Pirol in den tieferen Lagen regional verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte lie-
gen insbesondere in den Niederungen der grofl3en Flisse und deren groRen Nebenflissen so-
wie den Tieflagen Frankens. Die Art besiedelt insbesondere Laubwalder sowie groRe Feldge-
hélze, Waldrander, Obstgéarten oder groRe Parkanlagen. Das Nest wird meist hoch in Laub-
baumen angelegt.

Lokale Population:

Der Pirol wurde mit insgesamt acht Brutpaaren in den Auwaldern sudlich der Staustufe
Stammham, siidlich von Haunreit und in der Kirchdorfer Au nachgewiesen. Funf der Brut-
paare wurden in der Kirchdorfer Au, insbesondere im 6stlichen Bereich des Bauabschnitts, er-
fasst. Die Art ist in Bayern spérlicher Brutvogel und steht ebenso wie in Deutschland auf der
Vorwarnliste. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird entsprechend der Bewertung
im Vogelschutzgebiet mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Mit dem geplanten Neubau der Stral3e verschiebt sich die Effektdistanz gem. Garniel & Mier-
wald (2010), wodurch insgesamt vier Brutpaare des Pirols indirekt betroffen sind. Aufgrund
der Einstufung des Pirols in Gruppe 2 muss fir die Art sowohl der kritische Schallpegel von
58 dB(A)tags als auch die Effektdistanz selbst berticksichtigt werden. In Abh&ngigkeit des
Verkehrs und des kritischen Schallpegels nimmt fur ein Brutpaar die Habitateignung als Diffe-
renz zwischen Prognose-Planfall und Prognose-Null-Fall (ohne Anderung der Verkehrsmen-
gen-Klasse 6stl. der AS B 20) um 20 % ab. Fir ein weiteres Brutpaar mit einem Revier west-
lich der AS B 20 in einem Bereich, in dem sich der Verkehr aufgrund des Neubaus deutlich
erhéhen wird (Prognose-Null-Fall 24.900 Kfz/d, Prognose-Planfall 36.000 Kfz/d), ergibt sich
ebenfalls eine Beeintrachtigung von 20 %. Damit ist insgesamt mit einem rechnerischen Ver-
lust von 0,4 Brutpaaren (aufgerundet: ein Brutpaar) zu rechnen. Die Ubrigen beiden Brutpaare
liegen vor und nach Ausbau in der geleichen Stérkategorie, so dass es zu keiner Anderung
kommt.

Mit Waldumbaumaf3nahmen auf 3 ha (MaRnahme 5 Arrn) wird das Erntealter in Altholzbe-
stéanden erhéht und somit hochwertige Strukturen fiir den Pirol geschaffen. Auch die Aus der
Nutzung Nahme von Biotopbaumanwaértern wertet den Lebensraum des Pirols auf. Da die
Waldumbaumaf3nahmen jedoch nicht kurzfristig vor dem Baubeginn wirken, ist die 6kologi-
sche Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang fiir ein Revier des Pirols nicht mehr gege-
ben. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Pirols ist zu prognostizieren.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)

I CEF-MaRRnahmen erforderlich:

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbaumanwartern (vgl. Kap. 3.2)
Schadigungsverbot ist erfillt: X ja [ nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3und 5
BNatSchG

Da es sich um den Neubau auf einer bestehenden Stral3e handelt, bleibt der Lebensraum un-
ter Berlicksichtigung der unter 2.1 beschriebenen MaRnahmen furr den Pirol Giberwiegend er-
halten und es kommt zu keinen populationsrelevanten Stérwirkungen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
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[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

Insgesamt geht rechnerisch Lebensraum fiir ein Brutpaar des Pirols verloren. Lebensraum
des Pirols kann nicht kurzfristig hergestellt werden, da es einige Jahre dauert bis die Mafl3nah-
men zum Waldumbau greifen. Bis der neu gepflanzte Auwald Lebensraum fur den Pirol bie-
tet, werden Jahrzehnte vergehen. Damit kdnnen fiir diese Art keine vorgezogenen Aus-
gleichsmafinahmen im Sinne des 844 Abs. 3 Satz 3 durchgefiihrt werden. Fur den Pirol wer-
den mittel- bis langfristig weiterhin ausreichend Lebensrdume zur Verfugung stehen. Die Po-
pulation wird durch den Waldumbau und die Erhéhung des Erntealters im Auwald (Mal3-
nahme 5 ArrH) sowie die Anlage von Auwald gestarkt (MaRnahme 9 Arcs). Auch die Koha-
renzsicherungsmafnahme 10 Arrn (Unterlage 9.3) bieten der Art langfristig neuen Lebens-
raum. Unter Beruicksichtigung dieser MaRBnahmen sind Auswirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der Population nicht zu befiirchten.

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschréankung von Holzungsarbeiten
vermieden. Der Pirol Gberfliegt Stral3en in der Regel in ausreichender Hohe. Daher ist nicht
mit der signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X1 nein

3 Prifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

X

XO O

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: [X] ja [ nein

I
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
| Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
[ 1

Keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes
der Populationen auf beiden Ebenen.

Keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhal-
tungszustandes der Populationen.

Keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.
KompensationsmalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich:
5 Arrn: Waldumbau und Erhéhung des Erntealters im Auwald (vgl. Kap. 3.3)

9 Arcs: Anlage von standortgerechtem Auwald als Lebensraum fir die Haselmaus
(vgl. Kap. 3.3)

10 Arru: Anlage von Auwald im rdumlichen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet
,Salzach und Unterer Inn“

T ————————————————— ]

T ——— ——— ]
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1 Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: * Bayern: * Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

X gunstig [ unguinstig-unzureichend [J ungiinstig-schlecht

Die Schellente ist in Bayern lediglich lokal bis regional verbreitet und nur selten Brutvogel. Die
Art nutzt berwiegend Stillgewasser bzw. Flisse mit dicht ans Ufer reichende Walder als Brut-
gebiet. Als Hohlenbriter werden die Nester bevorzugt in Schwarzspechthéhlen angelegt, es
werden jedoch auch kinstliche Nisthilfen angenommen.

Lokale Population:

Die Schellente wurde am Inn sudlich von Stammham nachgewiesen. Hier ist eines der weni-
gen lokalen Brutvorkommen in Bayern. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird
entsprechend der Bewertung fir das Vogelschutzgebiet mit mittel — schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) 1 mittel-schlecht (C)

2 Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Fur die Schellente gehen im direkten Eingriffsbereich entlang der Ausbaustrecke keine Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten verloren, da keine Biotopbdume mit Schwarzspechthdhlen be-
troffen sind, die die Art als Folgenutzer zum Briiten nutzen kann. Durch die Verschiebung der
artspezifischen Effektdistanz nach Garniel und Mierwald (2010) kommt es betriebsbedingt zu
einer Minderung der Habitateignung, wodurch ein Brutpaar betroffen ist. Um den Verlust zu
kompensieren, werden Biotopbaumanwarter aus der Nutzung genommen und Nistkasten in
geeignetem Lebensraum ausgebracht. Mit diesen MaRnahmen bleibt die 6kologische Funktio-
nalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang fiir die Schellente
erhalten und das Schadigungsverbot wird nicht erfullt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen von Biotopbaumanwartern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Unter Bericksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Mafnahmen und der zeitlichen Be-
schrankung der Holzungsarbeiten kommt es zu keinen populationsrelevanten Stérwirkungen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3 Prognose des Toétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung werden
vorhabenbedingte Tétungen dieser in Baumhohlen briitenden Art vermieden. Die Schellente
ist an das Wasser gebunden und wird die StraRe nur sehr selten tberfliegen, weshalb sich
das Tétungsrisiko betriebsbedingt auch nicht signifikant erhéht.
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Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Oja

X nein
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Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: * Bayern: V X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

[ giinstig [J ungiinstig-unzureichend X unguinstig-schlecht

Der Schlagschwirl ist in Bayern nur lokal verbreitet, wobei einer der Verbreitungsschwerpunkte
in der Flussniederung des Inns liegt. Geeignete Lebensraume der Art sind Uiberwiegend Au-
walder oder dhnliche Biotope. Bedeutend ist das Vorkommen von sowohl einer dichten Baum-
und Strauchschicht als auch einer ausreichenden Krautschicht. Das Nest wird in Bodennéhe
in der Krautschicht angelegt.

Lokale Population:

Der Schlagschwirl wurde mit einem Brutpaar im Auwald sudlich der Staustufe Stammham
nachgewiesen. Die Art ist in Bayern seltener Brutvogel und steht auf der Vorwarnliste. Der Er-
haltungszustand der lokalen Population wird mit mittel-schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[1 hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG
Fir den Schlagschwirl ergibt sich vorhabenbedingt durch die Verschiebung der artspezifi-
schen Effektdistanz nach Garniel und Mierwald (2010) eine Minderung der Habitateignung um
ca. 20 %. Lebensraumverluste sind jedoch nicht zu erwarten. Weiterhin werden durch die Er-
richtung von Schutzzdunen und Tabuflachen bauzeitliche Eingriffe in Lebensrdume des
Schlagschwirls verhindert. Die Art profitiert langfristig von der Wiederherstellung von Auwald
(MaRnahmen 9 Arcs und 10 Arrw). Die 0kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammen-
hang bleibt erhalten. Das Schadigungsverbot ist nicht einschlagig.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfillt: [ ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Bauzeitliche Stérwirkungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und Baufeldfreimachung vermieden. Stérwirkungen, die zu Lebensraumverlusten fiihren, wur-
den bereits unter 2.1 behandelt. Unter Berticksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Maf3nah-
men kommt es zu keinen populationsrelevanten Stdrwirkungen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG
Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und der Baufeldfreimachung vermieden. Da es sich um den Neubau auf einer bestehenden
Stral3e handelt, kommt es zu keiner Neuzerschneidung von Lebensrdumen. Eine signifikante
Erh6éhung des Totungsrisikos ist vorhabenbedingt nicht zu erwarten.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl. Kap

3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
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Totungs- und Verletzungsverbot ist erflllt: Oja X nein
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Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: * Bayern: * X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

Der Schwarzspecht ist in Bayern fast flachig verbreitet. Als Hohlenbriter legt die Art ihr Nest in
selbst angelegten Baumhohlen im geschlossenen Wald an. Bevorzugt werden Altholzbe-
stande von Laub-, Misch- oder Nadelwaldern. Ihre Bruthdhle legen die Schwarzspechte h&ufig
in Rotbuchen an, aber auch krankelnde Nadelbaume als Nahrungsbdume sind von Bedeu-
tung.

Lokale Population:

Der Schwarzspecht wurde in den Waldbereichen Mittlere Au siidlich von Marktl, stidlich von
Haunreit, im Harter Forst und in der Kirchdorfer Au nachgewiesen. In diesen gréf3eren, zu-
sammenhangenden Waldgebieten findet die Art geeignete Lebensraumbedingungen wie Alt-
buchengruppen mit geeigneten Brutbdumen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird entsprechend der Bewertung im Vogelschutzgebiet mit gut bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Der Schwarzspecht wurde in verschiedenen Waldgebieten des UG erfasst.

Die Art gehort nach Garniel und Mierwald (2010) zu den Vogelarten, die unabhéngig von der
Verkehrsmenge haufig Absténde von 300-500 m von Stral3en einhalten. Mit steigender Ver-
kehrsmenge nimmt die Starke der negativen Effekte der Stral3e zu, welches nach Aussagen
der Autoren darauf hindeutet, dass der LArm am erkennbaren StrafReneffekt zwar beteiligt ist,
weitere Wirkungen der Trasse und des Verkehrs jedoch auch eine wichtige Rolle spielen.
Nach Ergebnissen von Bieringer et al. (2010) in Garniel und Mierwald (2010) konnte ein statis-
tisch signifikanter Zusammenhang zwischen Larm und Siedlungsdichte u.a. fiir Spechte belegt
werden. Dieser Effekt war bis zu einer Verlarmung zwischen 55-59,9 dB(A) festzustellen. Gar-
niel und Mierwald (2010) geben fiur den Schwarzspecht eine Effektdistanz von 300 m sowie
einen kritischen Schallpegel von 58 dB(A)tags an. Im Harter Forst liegt ein Revier des
Schwarzspechts aktuell in der 200 m-Effektdistanz. In diesem Bereich fuhrt der Ausbau auf
der sudlichen Seite zu keiner Verschiebung der Stérkategorien nach Norden in dieses
Schwarzspechtrevier.

Weiterhin gehen fiir den Schwarzspecht im direkten Eingriffsbereich entlang der Ausbaustre-
cke keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten verloren, da keine Biotopbdaume mit Schwarz-
spechthdhlen vorhanden sind, die die Art wéhrend der Brutsaison als Ruhe, Depot- und Brut-
baum nutzen kann. Der flachige Waldverlust im direkten Eingriffsbereich betrifft demnach kein
Kernhabitat der Art. Ein gunstiger Lebensraum, ndmlich Waldbestande mit alten Buchen, ist
nicht betroffen.

Der Schwarzspecht bei Bau-km 1+000 liegt vor und nach Ausbau in der gleichen Stérkatego-
rie und die Nachweise im Inntal liegen aul3erhalb der kritischen Schallpegel und Effektdistan-
zen.

Der Schwarzspecht profitiert langfristig von Manahmen im Auwald (Waldumbau und Erhé-
hung des Erntealters, MaBnahme 5 Arrn), der Neuanlage von 10,53 ha Auwald (MaRnahme

9 Arcs), dem Nutzungsverzicht von Biotopbaumanwartern und der Schaffung von etwa

8,04 ha Auwald (MaRnahme 10 ArrH, Unterlage 9.3). Da der Flachenverlust fir diese
Spechtart mit sehr groBen Aktionsrdumen, je nach Ausstattung der Walder ergeben sich fur
den Schwarzspecht Aktionsrdaume zwischen 150 bis 800 ha und Reviergréf3en bis zu 1.500 ha
(in BfN 2016), gering bleibt, sein Lebensraum nur randlich betroffen ist und weiterhin in den
groRen Waldern Lebensraum mit geeigneten Altholzbestanden zur Verfliigung steht, bleibt die
okologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten und das Schadigungsverbot nicht einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Europaische Vogelart nach VS-RL
e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und Baufeldfreimachung (vgl. Kap

3.1)
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Schadigungsverbot ist erfullt: [ ja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3und 5
BNatSchG

Hohlenbaume dieser Art gehen nicht verloren, da der Schwarzspecht nicht direkt an stark be-
fahrenen StraRen siedelt, sondern das Waldesinnere bevorzugt. Der randliche Verlust von
Wald und damit auf das Nahrungshabitat des Schwarzspechts wirkt sich nicht erheblich auf
die lokale Population des Schwarzspechts aus. Populationsrelevante Stérwirkungen sind des-
halb auszuschlieRen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfillt: Oja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5

Satz 1, 2 und 5 BNatSchG
Vorhabenbedingte Tétungen werden durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten
und der Ausweisung von Tabuflachen vermieden. Der Schwarzspecht tberfliegt Stralen nor-
malerweise in ausreichender Hohe. Betriebsbedingt ist durch den Neubau der StralRe daher
nicht mit der Erhéhung des Kollisionsrisikos zu rechnen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oja X1 nein
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Star (Sturnus vulgaris)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: 3 Bayern: * X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

[ giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ ungiinstig-schlecht X unbekannt
Der Star ist in Bayern haufiger Brutvogel. Als Hohlenbriter nutzt die Art insbesondere ausge-
faulte Astlécher und Spechthdhlen in Wéldern, Feldgehdélzen oder Streuobstbestanden. Es
werden jedoch auch kinstliche Nistkasten, Mauerspalten oder Spalten unter Dachziegeln als
Brutplatz genutzt. Nahe diesen Brutplatzen sind kurzrasige Griinflachen bevorzugte Nah-
rungshabitate.

Lokale Population:

Der Star wurde mit insgesamt 20 Brutpaaren in den Wald- und Geholzbereichen im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen. Die Art ist in Deutschland gefahrdet. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird aufgrund der giinstigen Lebensraumbedingungen mit gut bewertet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) [ mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Der Star verliert Lebensraum sowohl durch direkte Uberbauung als auch durch graduelle Ha-
bitatminderung aufgrund der Verschiebung der Effektdistanz nach Garniel und Mierwald
(2010). Insgesamt kommt es somit zu einem rechnerischen Verlust von funf Brutpaaren. Fer-
ner gehen durch die Féllung von 23 Hoéhlenbdumen potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten fir den Star verloren. Um den Verlust auszugleichen, werden einerseits Biotopbauman-
warter aus der Nutzung genommen und andererseits Nistkasten ausgebracht. Zusatzlich wer-
den Hohlenb&ume, die nicht im direkten Eingriffsbereich liegen, sowie ans Baufeld angren-
zende Lebensraume vor bauzeitlichen Eingriffen geschitzt. Durch diese Mal3nahmen bleibt
die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten. Das Schadigungsverbot ist nicht einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.
Kap. 3.1)

e 3 V: Einzelbaumschutz (vgl. Kap. 3.1)

e 4 V: Errichtung von Schutzzdunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
I CEF-MaRRnahmen erforderlich:

e 6.1 Acer: Ausbringen von Fledermaus- und Brutvogelkasten (vgl. Kap. 3.2)

e 6.2 Acer: Aus der Nutzung Nehmen Biotopbaumanwartern (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Der Star gilt als stérungstolerante Art und britet haufig in der N&he von Siedlungen und Stra-
Ben. Daher gibt es unter Berlicksichtigung der unter 2.1 beschriebenen Mafinahmen keinen
populationsrelevanten Stérwirkungen.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten auf den Zeitraum auf3erhalb der Brut-
zeit und der Ausweisung von Tabuflachen werden vorhabenbedingte Tétungen vermieden. Da
es sich um den Neubau einer bestehenden Straf3e handelt, werden keine Lebensraume
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3

Star (Sturnus vulgaris)
Europaische Vogelart nach VS-RL

neuzerschnitten. Betriebsbedingt ist daher mit keiner signifikanten Erhéhung des Toétungsrisi-
kos zu rechnen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

Kap. 3.1)
e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)
Totungs- und Verletzungsverbot ist erfullt: Oija X nein
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Wasserralle (Rallus aquaticus)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Grundinformationen

Rote Liste Status Artim UG:
Deutschland: V Bayern: 3 X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region

X giinstig [J ungiinstig-unzureichend [ unguinstig-schlecht

In Bayern ist die Wasserralle nur zerstreut verbreitet und seltener Brutvogel. Geeignete Le-
bensraume findet die Art in Rohricht- und Seggenbestanden an Gewassern oder in lichten Au-

waldern und feuchten Hochstaudenfluren. Als Bodenbruter legt die Wasserralle ihr Nest im
Rohricht versteckt zwischen Halmen oder auf einer schwimmenden Unterlage an.

Lokale Population:

Die Wasserralle wurde mit fiinf Brutpaaren im Auwald sudlich von Haunreit nachgewiesen, da
hier geeignete Lebensraumstrukturen und Gewéasser vorhanden sind. Die Art ist in Bayern sel-
tener Brutvogel und gefahrdet, in Deutschland steht die Wasserralle auf der Vorwarnliste. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird mit mittel-schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) [ gut (B) X mittel-schlecht (C)

Beurteilung des Eintretens von Verbotstatbestanden

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
Abs. 5 Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Vorhabenbedingt kommt es zur Beeintrachtigung von Lebensraumen der Wasserralle durch
Verlarmung. Nach Garniel und Mierwald (2010) verliert die Wasserralle somit Lebensraum fir
ein Brutpaar. Der Lebensraumverlust wird durch die Anlage eines Stillgewéssers mit angren-
zendem Roéhricht- und Schilfbestand im Umfang von insgesamt ca. 0,5 ha kompensiert. Fer-
ner werden bauzeitliche Eingriffe in eingriffsnahe Lebensrdume durch die Ausweisung von Ta-
buflachen verhindert. Somit bleibt die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatte im raumlichen Zusammenhang erhalten. Das Schadigungsverbot ist nicht einschlé-
gig.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

e 2 Acer: Anlage eines Stillgewassers mit umgebenden Extensivgriinland und Schilfbe-
stand (vgl. Kap. 3.2)

Schadigungsverbot ist erfillt:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz 1,3 und 5
BNatSchG

Durch Stérwirkungen wie Larm verursachte Lebensraumverluste wurden bereits unter 2.1 be-
handelt. Unter Berlcksichtigung der dort beschriebenen Mafinahmen und der Tatsache, dass
es sich um den Neubau auf einer bestehenden Straf3e handelt, entstehen keine populationsre-
levanten Stérwirkungen durch das Vorhaben. Das Stérungsverbot ist somit nicht einschléagig.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfullt: Oja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5
Satz 1, 2 und 5 BNatSchG

Durch die zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung sowie
der Ausweisung von Tabuflachen werden vorhabenbedingte Tétungen vermieden. Aufgrund
der engen Bindung an Réhrichte gilt die Wasserralle als Art mit geringem Kollisionsrisiko an
StralRen (Bernotat und Dierschke 2016). Da es sich um den Neubau auf einer bestehenden
Stral3e handelt, kommt es zu keiner Neuzerschneidung von Lebensraumen und somit ist auch
betriebsbedingt mit keiner signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos zu rechnen.
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Unterlage 19.1.3

Wasserralle (Rallus aquaticus)

Europaische Vogelart nach VS-RL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Kap. 3.1)

Totungs- und Verletzungsverbot ist erfillt:

e 1V: Zeitliche Beschrankung von Holzungsarbeiten und der Baufeldfreimachung (vgl.

e 4 V: Errichtung von Schutzzaunen und Ausweisung von Tabuflachen (vgl. Kap. 3.1)

Oja

X nein
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5

5.1

Zusammenfassende Darlegung der naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen flr eine ausnahms-
weise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Gemal §45 Abs. 7 Satz 1 und 2 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44
BNatSchG Ausnahmen zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche
Ausnahmevoraussetzungen kumulativ erftllt sind.

a) Im Falle betroffener Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie:
Keine zumutbare Alternative gegeben.

Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung
des Vorhabens zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des glinstigen
Erhaltungszustandes fiihrt bzw. dass sich der jetzige ungulnstige Erhal-
tungszustand im Endergebnis jedenfalls nicht weiter verschlechtern bzw.
die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands nicht behindert
wird. Dabei wird auf die ausfihrlichen Darlegungen zur Wahrung des Er-
haltungszustandes der Arten in Kap. 4 Bezug genommen.

b) Im Falle von betroffenen Europaischen Vogelarten:
Keine zumutbare Alternative gegeben.

Darlegung, dass die Gewéahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung
des Vorhabens zu keiner Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszu-
standes fuhrt. Dabei wird auf die ausfiihrlichen Darlegungen zur Wahrung
des Erhaltungszustandes der Arten in Kap. 4 Bezug genommen.

Die zwingenden Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses und die Prifung
zumutbarer Alternativen im Hinblick auf alle Belange sind im allgemeinen Erlaute-
rungsbericht, Unterlage 1 in Kap. 2.6 und 3 ff. dargelegt.

Keine Alternative aus artenschutzrechtlicher Sicht

Vertraglichere Alternativen stehen nicht zur Verfiigung. Zudem steht der Neubau im
vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrswegeplans und liegt daher im 6ffentlichen
Interesse (siehe Unterlage 1, Kap. 2.6 und Kap. 3.3).

Die gewahlten VermeidungsmafRnahmen orientieren sich an der bekannten Okologie
der betroffenen Arten (Haselmaus, Grauspecht, Pirol) und stellen den aktuellen Stand
von Wissenschaft und Technik dar. Totungen werden so weit wie méglich vermieden.

Die, unter Bertcksichtigung géngiger Fachkonventionen zu MalRnahmen des Arten-
schutzes (MULNV und FOA 2021; Runge et al. 2010) ausgewahlten, FCS-MaRnah-
men stellen ebenfalls den aktuellen Stand von Wissenschaft und Technik dar und
weisen eine hohe Prognosesicherheit bezuglich ihrer Funktionalitat auf.
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5.2

5.2.1

Die Ausnahmen fir die Haselmaus, den Grauspecht und Pirol sind geboten, da die
geplanten AusgleichsmaRnahmen 5 Aren, 9 Arcs 10 Arrn Und 12 Arcs sowie die Ge-
staltungsmafnahme 2G (vgl. Unterlage 9.3) aufgrund ihrer Entwicklungszeitraume
ihre volle Funktionalitat nicht rechtzeitig vor Baubeginn erreichen werden. Aul3erdem
entspricht die Aufnahmekapazitat der vorgezogen angelegten Haselmauslebensrau-
men nicht vollumfanglich dem Lebensraumverlust der Art.

Die Betroffenheit der Haselmaus resultiert aus der Nahe ihrer Lebensraume zu der
bestehenden B 12 (insbesondere die Begleitgehdlze der StralRennebenflachen).
Folglich sind fur diese Art bei dem geplanten Neubau Beeintrachtigungen unvermeid-
bar. Die mit dem Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen sind grof3tenteils vor
dem Hintergrund der vorgesehenen Gestaltungsmaflinahmen nur voriibergehend.
Nach Bauabschluss und Wiederherstellung der Begleitgeholze sind diese Lebens-
rdume wieder fur die Art verfugbar.

Die Betroffenheit von Grauspecht und Pirol steht in engem Zusammenhang mit den
Waldverlusten in den Auwaldern und dem Harter Forst entlang der bestehenden B 12.
Die Eingriffe in Waldlebensraume wurden soweit moglich minimiert, sind jedoch bei
dem hier geplanten bestandsnahen Neubau nicht zu vermeiden. Larmschutzwéande
werden den Einfluss auf die verbliebenen autobahnnahen Lebensraume der Arten
minimieren.

Wahrung des Erhaltungszustandes
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie kommen im Eingriffsgebiet nicht
vor.

Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 4.1.2 zusammengefasst

Tab. 7: Verbotstatbestande und Erhaltungszustand fir die Tierarten nach Anhang IV a) der
FFH-Richtlinie
Artname Verbotstat- | Aktueller Erhaltungszu- | Auswirkung auf den Er-
bestéande stand haltungszustand der Art
deutsch wissen- §44 Abs. 1 lokal biogeogra- | Auf lokaler | In der bio-
schaftlich i.V.m. phische Re- Ebene geographi-
Abs. 5 gion (KBR) schen Re-
BNatSchG gion
Bechsteinfle- | Myotis -, V, CEF C u keine keine
dermaus bechsteinii
Brandtfleder- | Myotis -, V, CEF C u keine keine
maus brandtii
Braunes Plecotus au- | -, V, CEF B g keine keine
Langohr ritus
ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 91




A 94 Miinchen — Pocking (A 3)
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

Unterlage 19.1.3

5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Artname Verbotstat- | Aktueller Erhaltungszu- | Auswirkung auf den Er-
bestande stand haltungszustand der Art
deutsch wissen- 8§44 Abs. 1 lokal biogeogra- | Auf lokaler | In der bio-
schaftlich i.vV.m. phische Re- Ebene geographi-
Abs. 5 gion (KBR) schen Re-
BNatSchG gion
Breitfliigelfle- | Eptesicus -V, - C u keine keine
dermaus serotinus
Fransenfle- Myotis nat- |-, V, CEF B g keine keine
dermaus tereri
Graues Lang- | Plecotus -V, C u keine keine
ohr austriacus
GrolRRer Nyctalus ,V, CEF C u keine keine
Abendsegler | noctula
GrofRes Maus- | Myotis myo- | -, V B g keine keine
ohr tis
Kleine Bartfle- | Myotis -, V, CEF B g keine keine
dermaus mystacinus
Mopsfleder- Barbastellus | -, V, CEF C u keine keine
maus barbastellus
Muckenfleder- | Pipistrellus | -, V, CEF C u keine keine
maus pygmaeus
Nordfleder- Eptesicus -V C u keine keine
maus nilssonii
Rauhautfle- Pipistrellus |-, V, CEF C u keine keine
dermaus nathusii
Wasserfleder- | Myotis -, V, CEF B g keine keine
maus daubentonii
Zweifarbfle- Vespertilio -V C ? keine keine
dermaus murinus
Zwergfleder- | Pipistrellus ,V, CEF B g keine keine
maus pipistrellus
Biber Castor fiber |-,V B g keine keine
Haselmaus Muscardinus | X, V, FCS B u keine keine
avellanarius
Fischotter Lutra lutra -V C g keine keine
Askulapnatter | Zamenis -, V, CEF A u keine keine
longissimus
Schlingnatter | Coronella -, V, CEF B u keine keine
austriaca
Zauneidechse | Lacerta agi- |-, V, CEF B u keine keine
lis
X Verbotstatbestand erfiillt
- Verbotstatbestand nicht erfiillt
V, CEF, FCS Vermeidungsmalinahmen, CEF-MalRnahmen, ECS-MalRnahmen erforderlich
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Erhaltungszustand der lokalen Population

A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht
Erhaltungszustand biogeographische Region

g glnstig

u ungunstig-unzureichend

s ungunstig-schlecht

? unbekannt

5.2.2 Européaische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 4.2 zusammengefasst

Tab. 8: Verbotstatbestande und Erhaltungszustand fir die Europaischen Vogelarten
Artname Verbotstat- | Aktueller Erhaltungszu- | Auswirkung auf den Er-
bestande stand haltungszustand der Art
deutsch wissen- 8§44 Abs. 1 lokal biogeogra- | Auf lokaler | In der bioge-
schaftlich i.V.m. phische Re- Ebene ographi-
Abs. 5 gion Bay- schen Re-
BNatSchG erns (KBR) gion
Eisvogel Alcedo at- -, V, CEF B g keine keine
this
Feldlerche Alauda ar- -, V, CEF C S keine keine
vensis
Gelbspotter Hippilais ic- |-, V, CEF C u keine keine
terina
Grauspecht Picus canus | X, V, FCS C u keine keine
Grunspecht Picus viridis | -, C g keine keine
Kiebitz Vanellus -V C S keine keine
vanellus
Kuckuck Cuculus -V B g keine keine
canorus
Pirol Oriolus X, V, CEF, B g keine keine
oriolus FCS
Schellente Bucephala |-, V, CEF C g keine keine
clangula
Schlagschwirl | Locustella -V C s keine keine
fluviatilis
Schwarz- Dryocopus |-, V, CEF C g keine keine
specht martius
Star Sturnus -, V, CEF B - keine keine
vulgaris
Wasserralle Rallus -, V, CEF B g keine keine
aguaticus
Verbotstatbestand erfuillt
Verbotstatbestand nicht erfullt
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

V, CEF, FCS Vermeidungsmaflinahmen, CEF-MalRnahmen, ESC-MalRnahmen erforderlich

Erhaltungszustand der lokalen Population

A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht
Erhaltungszustand biogeographische Region

g glnstig

u ungunstig-unzureichend

s ungunstig-schlecht

? unbekannt

- keine
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6 Gutachterliches Fazit

6 Gutachterliches Fazit

Die artenschutzrechtliche Prufung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das Bauvor-
haben einige europarechtlich geschitzte Arten grundsatzlich betroffen sind. Fur die
betroffenen Fledermausarten, den Biber, Fischotter, die Reptilien- und Amphibienar-
ten sowie den Grol3teil der betroffenen europaischen Vogelarten ergeben sich unter
Bertlicksichtigung der genannten Vermeidungs- und CEF-MalRhahmen keine Verbots-
tatbestande nach 8§ 44 BNatSchG.

Fur die Haselmaus, den Grauspecht und den Pirol werden dagegen durch das Vor-
haben Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG erfillt. Fir diese wiederum sind
durch die getroffenen MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS) die
naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§45 Abs. 7
BNatSchG erfilllt.
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8 Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

8

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Arten-
spektrums

Die in den Arteninformationen des Bayerischen Landesamts fur Umwelt (BayLfU)
zum Download verfuigbaren Tabellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden
(Abruf Oktober 2021, vgl. Kap. 1.2)

Arten nach Anhang IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Ge-
fangenschaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgdaste und Irrgaste

Hinweis: Die ,Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst
mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium
fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates
wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann
diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie
Gastvogel sind in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des
BayLfU diejenigen Vogelarten nicht enthalten, die aufgrund ihrer eurydken Lebens-
weise und mangels aktueller Gefahrdung in einem ersten Schritt (Relevanzprifung)
einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden kdnnen. Bei diesen weit verbrei-
teten, sog. ,Allerweltsvogelarten® kann regelmafig davon ausgegangen werden, dass
durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt (Regel-
vermutung).

Die Artentabelle wird seitens des BayLfU regelmaf3ig Gberprift und ggf. bei neueren
Erkenntnissen fortgeschrieben.

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine gro-
Rere Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und h&aufigen Vo-
gelarten von einem Vorhaben betroffen sein konnen, sind diese Arten ebenfalls als
zu prufende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen
erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als
regelmafige Gastvdgel zu erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutz-
rechtlich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder
keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0= auRRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Le-
bensraumgrobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich er-
fullt oder keine Angaben maoglich (k.A.)

0= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit
nicht erfullt

E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:

X = gegeben, oder nicht auszuschliel3en, dass Verbotstatbestédnde ausge-
|6st werden konnen

0= projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdande ausgeltst
werden konnen, i.d.R. weitverbreitete, ungefahrdete Arten, Arten, die le-
diglich als einzelne Durchzigler beobachtet worden sind

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,0“ bewertet wurde, sind zunachst als
nicht-relevant identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausge-
schlossen werden. Alle Gibrigen Arten sind als relevant identifiziert. Fir sie ist die Pri-
fung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X= ja
0= nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h.
ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebens-
raumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht un-
wahrscheinlich
X= ja
0= nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Re-

levanzprufung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu
Uberprifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X* bewertet wurde, werden der weiteren
saP zugrunde gelegt. Fir alle Ubrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bear-
beitung in der saP entbehrlich.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 100



A 94 Miinchen — Pocking (A 3) Unterlage 19.1.3
4-streifiger Neubau zwischen Marktl und Simbach-West

8 Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Weitere Abklrzungen:
RL BY Rote Liste Bayern
Tiere gem. BayLfU (BayLfU 2017, 2019b, 2019a; Rudolph et al. 2016):

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungeféhrdet

nicht bewertet (meist Neozoen)

kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

e *O<TOWNERO

Pflanzen (BayLfU (2003)):

Ausgestorben (0*) oder verschollen (0)

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Geféahrdung anzunehmen

extrem selten (R*: &uRerst selten, R: sehr selten)
Vorwarnstufe

ungefahrdet

sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

P L TOWN R O

*
*

RL D Rote Liste Tiere/ Pflanzen Deutschland gem. Bundesamt fiir Naturschutz (BfN
2020; Bundesamt fur Naturschutz 2020; Meinig et al. 2020; Ryslavy et al. 2020)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmalfies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

* FUOK<TOWNRLRO

sg streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
X= ja
—-= nein
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Unterlage 19.1.3

A Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Tierarten
V |L |E JNW | PO | Artname (deutsch) Artname RL RLD | s
(wissenschaftlich) BY 9
Flederméuse
X | X | X X Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X | X | X X Braunes Langohr Plecotus auritus * 3 X
X | x| x X Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 X
X | x| x X Fransenfledermaus Myotis nattereri * * X
X | X | X X Graues Langohr Plecotus austriacus 1 X
X | X | X X Brandtfledermaus Myotis brandtii * X
GrofR3e Hufeisennase Rhinolophus
0 . 1 1 X
ferrumequinum
X X Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula * \% X
X X X X Grol3es Mausohr Myotis myotis * * X
X | X | X X Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus * * X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus 2 2 X
hipposideros
X | X | X X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
Mopsfledermaus Barbastella barbastel-
X X X X lus 3 2 X
X | X | X X Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y, * X
X | X | X X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X X X X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * * X
X X X X Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * X
0 WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii * * X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X | X | x X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X | X | X X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * X
Saugetiere (ohne Flederméause)
0 Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
X X X X Biber Castor fiber * \% X
0 Birkenmaus Sicista betulina 2 2 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
X | x| X X Fischotter Lutra lutra 3 3 X
Haselmaus Muscardinus .
X X X X . \% X
avellanarius
Luchs Lynx lynx 1 X
Wildkatze Felis silvestris 3 X
Kriechtiere
X X X Askulapnatter Zamenis longissimus 2 X
X Mauereidechse Podarcis muralis X
X | x| X X Schlingnatter Coronella austriaca 3 X
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Unterlage 19.1.3

V NW | PO | Artname (deutsch) Artname RL RLD | s
(wissenschaftlich) BY 9
Ostliche Smaragd- Lacerta viridis
0 eidechse L L X
X X Zauneidechse Lacerta agilis 3 \% X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra * * X
0 Geburtshelferkréte Alytes obstetricans 1 3 X
X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X 0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G X
0 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
X Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y, X
X Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X X Springfrosch Rana dalmatina \Y, * X
X Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
‘ 0 I Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni ‘ D ‘ * X |
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 * X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% * X
Sibirische Winterlibelle | Sympecma paedisca
0 : 2 1 X
(S. braueri)
Kafer
0 GroR3er Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
Schwarzer Grubenlauf- | Carabus nodulosus
X i 1 1 X
kafer
X X Scharlach-Plattké&fer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
Wald-Wiesenvdgel- Coenonympha hero
0 2 2 X
chen
Moor-Wiesenvogel- Coenonympha o-
0 : 1 1 X
chen edippus
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 QuendeI-Amelsenblau- Maculinea arion 5 3 X
ling
Dunkler Wiesenknopf- | Maculinea nausithous
X . e \Y \Y X
Ameisenblauling
Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius
0 . o 2 2 X
Ameisenblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
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Unterlage 19.1.3

V |L |E JNW | PO | Artname (deutsch) Artname RL RLD | s
(wissenschaftlich) BY 9
Flussampfer-Dukaten- | Lycaena dispar
0 falter R 3 X
Blauschillernder Lycaena helle
0 Feuerfalter 2 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemo- 5 5 X
syne
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
X X 0 X Nachtkerzenschwar- Proserpinus proserpina v . X
mer
Schnecken
Zierliche Tellerschne- Anisus vorticulus
0 1 1 X
cke
Gebénderte Kahn- Theodoxus transversa-
0 - 1 1 X
schnecke lis
Muscheln
Bachmuschel, Unio crassus
X 0 . 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
Gefal3pflanzen
V | L E | NW | PO | Artname (deutsch) Artname RL | RL s
(wissenschaftlich) BY | D 9
Lilienblattrige Becher- Adenophora liliifolia
0 1 1 X
glocke
X 0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
Braungruner Streifen- Asplenium adulterinum
0 2 2 X
farn
0 Dicke Trespe Bromus grossus X
0 Herzlo6ffel Caldesia parnassifolia X
X 0 Europaischer Frauen- Cypripedium calceolus 3 3 X
schuh
0 Bohmischer Fransenen- | Gentianella bohemica 1 1 X
Zian
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 X
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides X
Liegendes Buchsen- Lindernia procumbens
0 2 2 X
kraut
X 0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 X
Froschkraut Luronium natans X
Bodensee-Vergissmein- | Myosotis rehsteineri
0 : 1 1 X
nicht
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens X
0 Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
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V |[L |[E JNW | PO | Artname (deutsch) Artname RL | RL s
(wissenschaftlich) BY | D 9

0 Bayerisches Federgras | Stipa pulcherrima ssp. 1 1 X
bavarica

0 Prachtiger Dinnfarn Trichomanes specio- R . X
sum
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8 Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Unterlage 19.1.3

B

Europdische Vogelarten

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern

(2005 bis 2009 nach Rd&dl et al. 2012) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgaste und Irrgaste

Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) '(A\\Aﬁgggichaftlich) SL'( SL sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris * R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax gracu- . R i
lus
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta R -
0 Alpensegler Apus melba 1 * -
X X 0 Amsel Turdus merula * * -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X X 0 Bachstelze Motacilla alba * * -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R * -
X 0 Baumfalke Falco subbuteo * 3 X
X Baumpieper Anthus trivialis 2 \% -
X X X X Bekassine Gallinago gallinago 1 X
0 Berglaubsénger PhyIIo;copus . . X
bonelli
X Bergpieper Anthus spinoletta * * -
X Beutelmeise Remiz pendulinus \% 1 -
X X 0 Bienenfresser Merops apiaster R * X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea * * -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
X 0 Blasshuhn Fulica atra * * -
X Blaukehlchen Luscinia svecica * \% X
X X 0 Blaumeise Parus caeruleus * * -
. 0 Bluth&nfling Car(_:iuelis can- > 3 )
nabina
0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
X Brandgans Tadorna tadorna R * -
X Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
X X 0 Buchfink Fringilla coelebs * * -
. . 0 Buntspecht Dendrocopos ma- . . )
jor
X X Dohle Coleus monedula \Y * -
X Dorngrasmucke Sylvia communis \% * -
Dreizehenspecht Picoides tridactylus * 2 X
X 0 Drosselrohrsanger Qrcurr(:gﬁ];;hcaelllj: 3 v X
X X 0 Eichelh&her qurulus gland- . . )
arius
X X X Eisvogel Alcedo atthis 3 * X
X X Elster Pica pica * * -
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Unterlage 19.1.3

Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) '(A\\Aﬁgsgichaftlich) SL'( SL sg
X X 0 Erlenzeisig Carduelis spinus * * -
X X X X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X X 0 Feldschwirl Locustella naevia \Y 2 -
X X 0 Feldsperling Passer montanus \% \ -
0 Felsenschwalbe Eéys?rr;;)progne ru- R R X
0 Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * * -
Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
X X 0 Fitis Errllﬁﬁlsoscopus tro- . . )
X 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 \% X
X 0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
X X Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X X Ganseséager Mergus merganser * 3 -
. . 0 Gartenbaumlaufer Certhia brachyda- . . i
ctyla
X X 0 Gartengrasmiicke Sylvia borin * * -
N N 0 Gartenrotschwanz Phoen_icurus 3 . i
phoenicurus
X X 0 Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * -
X X X Gelbspotter Hippolais icterina 3 * -
X X Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * -
X 0 Girlitz Serinus serinus * * -
X X 0 Goldammer Emberiza citrinella * * -
X 0 Grauammer Emberiza calandra 1 3 X
X X 0 Graugans Anser anser * * -
X X 0 Graureiher Ardea cinerea \% * -
X X 0 Grauschnépper Muscicapa striata * \% -
X X X X Grauspecht Picus canus 3 2 X
X 0 GroRRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X X 0 Grunfink Carduelis chloris * * -
X X X Grunspecht Picus viridis * * X
X X Habicht Accipiter gentilis \% * X
0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
0 Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X X 0 Haubenmeise Parus cristatus * * -
X X 0 Haubentaucher Podiceps cristatus * * -
X X 0 Hausrotschwanz Phoenicurus . . )
ochruros
X X Haussperling Passer domesticus \% * -
X X Heckenbraunelle Prunella modularis * * -
0 Heidelerche Lullula arborea 2 \% X
X X 0 Hockerschwan Cygnus olor * * -
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Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) '(A\\Aﬁgsgichaftlich) SL'( SL sg
X X 0 Hohltaube Columba oenas * * -
. . 0 Jagdfasan Phasianus colchi- . . i
cus
0 Kanadagans Branta canadensis * * -
0 Karmingimpel C?arpodacus eryth- 1 v X
rinus
. . 0 Kernbeil3er Coccothraustes . . i
coccothraustes
X X X X Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X X 0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 * -
X X 0 Kleiber Sitta europaea * * -
X X 0 Kleinspecht Dryobates minor \Y 3 -
X X 0 Knéakente Anas querquedula 1 1 X
X X 0 Kohlmeise Parus major * * -
X X 0 Kolbenente Netta rufina * * -
X X 0 Kolkrabe Corvus corax * * -
. . 0 Kormoran Phalacrocorax . . i
carbo
X 0 Kranich Grus grus 1 * X
X X 0 Krickente Anas crecca 3 3 -
X X X X Kuckuck Cuculus canorus \Y 3 -
X 0 Lachmowe Larus ridibundus * * -
X 0 Loffelente Anas clypeata 1 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma mura- R R )
ria
X X 0 Mauersegler Apus apus 3 * -
X X 0 Méusebussard Buteo buteo * * X
X X 0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X X 0 Misteldrossel Turdus viscivorus * * -
X X 0 Mittelmeerméwe Larus michahellis * * -
X 0 Mittelspecht Dendrocopos me- . . x
dius
X X 0 Moénchsgrasmuicke Sylvia atricapilla * * -
0 Nachtigall h;zglhncl)z megar- * . )
X 0 Nachtreiher Nycticorax nycti- R 2 X
corax
X X 0 Neuntoter Lanius collurio \Y * -
0 Ortolan Emberiza hortulana | 1 2 X
X X X X Pirol Oriolus oriolus \% \% -
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
X 0 Rabenkréahe Corvus corone * * -
X Raubwurger Lanius excubitor 1 1 X
X X 0 Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y \Y, -
0 Rauful’kauz Aegolius funereus * * X
X 0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
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Artname RL | RL
Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) (wissenschaftlich) | BY | D sg
X 0 Reiherente Aythya fuligula * * -
Ringdrossel Turdus torquatus * * -
X X 0 Ringeltaube Columba palumbus | * * -
Rohrammer Emberiza schoe-
X o X * * -
niclus
X 0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
X 0 Rohrschwirl Locustella luscinioi- | * x
des
X X 0 Rohrweihe Circus aeruginosus * * X
0 Rostgans Tadorna ferruginea * *
X X 0 Rotkehlchen Erithacus rubecula * * -
0 Rotmilan Milvus milvus \% * X
X 0 Rotschenkel Tringa totanus 1 2 X
X X 0 Saatkréhe Corvus frugilegus * * -
Schellente Bucephala clan- . .
X X X X -
gula
. 0 Schilfrohrsanger Acrocephalus . Vv X
schoenobaenus
X X X X Schlagschwirl Locustella fluviatilis * -
X X Schleiereule Tyto alba 3 * X
X X Schnatterente Anas strepera * * -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis | R R -
Schwanzmeise Aegithalos cau- . *
X X 0 -
datus
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis | 2 * X
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola \% 3 -
Schwarzkopfmoéwe Larus melanoce- .
X 0 R -
phalus
X X 0 Schwarzmilan Milvus migrans * * X
X X X X Schwarzspecht Dryocopus martius * * X
X 0 Schwarzstorch Ciconia nigra * * X
X 0 Seeadler Haliaeetus albicilla R *
X 0 Seidenreiher Egretta garzetta * * X
X X 0 Singdrossel Turdus philomelos * * -
X X 0 Sommergoldh&hnchen | Regulus ignicapil- . . i
lus
X 0 Sperber Accipiter nisus * * X
Sperbergrasmucke Sylvia nisoria 1 1 X
0 Sperlingskauz C_%Iaucidium passe- . . X
rinum
X X X X Star Sturnus vulgaris * 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
0 Steinhuhn Alectoris graeca R R X
0 Steinkauz Athene noctua 3 \Y, X
0 Steinrotel Monticola saxatilis 1 1 X
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Artname RL | RL
Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) (wissenschaftlich) | BY | D sg
Steinschméatzer Oenanthe oenan-
0 1 1 -
the
X X 0 Stieglitz Carduelis carduelis | V * -
. . 0 Stockente Anas platyrhyn- . . i
chos
StralRentaube Columba livia f.
X o 8 * * -
domestica
X 0 Sturmmowe Larus canus R * -
X X 0 Sumpfmeise Parus palustris * * -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
Sumpfrohrsanger Acrocephalus . .
X X 0 ! -
palustris
X 0 Tafelente Aythya ferina * \Y, -
0 Tannenhé&her Nucifraga caryo- . * )
catactes
X X 0 Tannenmeise Parus ater * * -
X X 0 Teichhuhn Gallinula chloropus * \% X
X X 0 Teichrohrséanger Acrocephalus . . i
scirpaceus
X X 0 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca 3 -
0 Tapfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
Tirkentaube Streptopelia de- . .
X X 0 -
caocto
X 0 Turmfalke Falco tinnunculus * * X
X 0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X 0 Uferschwalbe Riparia riparia \% * X
X 0 Uhu Bubo bubo * * X
X 0 Wacholderdrossel Turdus pilaris * * -
X 0 Wachtel Coturnix coturnix 3 \% -
X 0 Wachtelkdnig Crex crex 2 1 X
X X Waldbaumlaufer Certhia familiaris * * -
X X Waldkauz Strix aluco * * X
Waldlaubsénger Phylloscopus sibi- .
X 0 , 2 -
latrix
X 0 Waldohreule Asio otus * * X
0 Waldschnepfe Scolopax rusticola * \% -
X X 0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R * X
X 0 Wanderfalke Falco peregrinus * * X
X 0 Wasseramsel Cinclus cinclus * * -
X X X Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -
X X Weidenmeise Parus montanus * * -
0 Weildriickenspecht Dendrocopos leu- 3 2 X
cotus
0 Weil3storch Ciconia ciconia * * X
X X 0 Wendehals Jynx torquilla 1 3 X
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Artname RL | RL
Y, L E NW | PO | Artname (deutsch) (wissenschaftlich) | BY | D sg
X X Wespenbussard Pernis apivorus \% \ X
X X Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X 0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X 0 Wiesenschafstelze Motacilla flava * * -
0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
X X 0 Wintergoldh&hnchen Regulus regulus * * -
Zaunkonig Troglodytes tro- . *
X X 0 -
glodytes
0 Ziegenmelker Caprimulgus euro- 1 3 X
paeus
X X 0 Zilpzalp Phylloscopus col- . . )
lybita
0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella * 3 X
X 0 Zwergdommel Ixobrychus minutus | 1 3 X
0 Zwergohreule Otus scops R * X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \% X
Zwergtaucher Tachybaptus . .
X X 0 o -
ruficollis
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