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Verzeichnis 2

Abkirzungsverzeichnis:

a) allgemein

ABSP: Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

ASK: Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamt fir Umwelt
BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz

BayNatSchG: Bayerisches Naturschutzgesetz

FFH-RILi: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der Europaischen Union
HNB Hohere Naturschutzbehodrde

KSR konstellationsspezifisches Risiko

LSG: Landschaftsschutzgebiet

NSG: Naturschutzgebiet

UNB: Untere Naturschutzbehérde

vMGI Vorhabenspezifischer Mortalitatsgefahrdungsindex

b) Rote Listen und ihre Gefahrdungsgrade
RL D Rote Liste Deutschland

0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 gefahrdet
G Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\% Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
* ungefahrdet
¢ nicht bewertet
RL BY Rote Liste Bayern
00 ausgestorben
0 verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 geféhrdet
RR aulerst selten (potenziell sehr geféahrdet) (= R*)
R sehr selten (potenziell geféahrdet)
\% Vorwarnstufe
D Daten mangelhaft

Die neue Rote Liste Vogel Deutschlands (Stand Juni 2021) wurde nicht in den folgenden
Text eingearbeitet, da sie fur die Bewertung des Kollisionsrisikos ohne Belang ist.

c) Fachbegriffe der FFH-Richtlinie

EHZ  Erhaltungszustand in der biogeographischen Region, k = kontinental = Lkr. Rottal-Inn

FFH  Fauna, Flora-Habitat

KBR  Kontinentale biogeographische Region

LRT  Lebensraumtyp des Anhangs | der FFH-Richtlinie

SDB  Standarddatenbogen

EOAC-Reproduktionsstatus fur Vogel

Al Art wahrend der Brutzeit im moglichen Bruthabitat festgestellt

A2 Singende Mannchen zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat anwesend

B3 Ein Paar zur Brutzeit im geeigneten Bruthabitat beobachtet

B4 Revierverhalten (Gesang etc.) an mindestens 2 Tagen im Abstand von 7 Tagen am gleichen

Platz lasst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten
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Einleitung 5

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen des geplanten Neubaus bzw. Ausbaus der 380-kV-Freileitung 380 KV- Landesgrenze -
Simbach sowie dem Ruckbau der alten 220-kV-Leitung ist eine spezielle artenschutzrechtliche
Prufung (saP) erforderlich.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) wurde im Dezember 2019 angefragt und in 2020
von TenneT TSO GmbH beauftragt und vom Buro fir 6kologische Studien Schlumprecht GmbH,
Bayreuth, durchgefiihrt (Bearbeiter H. Schlumprecht, F. Strigl, J. Pirner) und erstellt.

Zu den 2020 kartierten Tiergruppen zéhlten Vogel, Reptilien, Amphibien, Insekten, sowie Sauge-
tiere (Fledermause, Haselmause, Biber, Fischotter). Weiter wurde 2020 nach potenziellen Habita-
ten saP-relevanter Arten (z.B. Zauneidechse, Schlangen, in Geblschen britende Voégel) sowie
nach der standortlichen Voraussetzungen (spezifische Futterpflanzen, Kleingewasser, etc.) fur
saP-relevante Arten gesucht, sowie Horst- und Hohlenbdume an den Eingriffsbereichen (Mast-
standorte, Zuwegungen, Baufelder). Als Basis dienten die Kartierungen des Planungsbiiros
Laukhuf (2014 und 2015) (Planungsbiro Laukhuf 2020), die hierbei tUberprift wurden. 2020 wur-
den die Ublichen Methodenstandards faunistischer Untersuchungen (z.B. Stdbeck et al. 2005;
Albrecht et al. 2014) angewendet.

Die saP wurde durchgefiihrt nach den Vorgaben des Bayerischen Bauministeriums, verfligbar

unter https://www.stmb.bayern.de/assets/stmi/buw/bauthemen/02_2018-08-20_stmb-

g7_sap_vers_3-3_hinweise.pdf

.Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen

Prifung in der StralRenplanung (saP)“ — Fassung mit Stand 08/2018%,

Sowie den zugehdrigen Anlage 1 bis 3

o Anlage 1: Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
[Dateiformat: dotx]: Bearbeitbare Mustervorlage im Format MS WORD (Fassung mit Stand
08/2018)

o Anlage 2: Ablaufschema zur Prifung des Artenschutzes in der Straf3enplanung [Dateiformat:
pdf]: Fassung mit Stand 08/2018

e Anlage 3: Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums [Dateiformat: dotx]:
Bearbeitbare Mustervorlage im Format MS WORD (Fassung mit Stand 08/2018)

Quelle: http://www.freistaat.bayern/dokumente/leistung/420643422501

Die Notwendigkeit einer "artenschutzrechtlichen Prifung” im Rahmen von Planungsverfahren
ergibt sich aus den Verboten des § 44 Absatz 1 i.V.m. 5 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).
Bei der saP sind grundsatzlich alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle Vogelarten
zu bericksichtigen. In Bayern sind dies derzeit 463 Tierarten (davon 386 Vogelarten) und 17
Pflanzenarten. Der saP brauchen jedoch nur die Arten unterzogen werden, die durch das jeweilige
Projekt tatsachlich betroffen sind (Relevanzschwelle), siehe hierzu Anhang 1.

Fir Eingriffsvorhaben enthalt 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG bestimmte Privilegierungen: Die Errichtung
einer Hochstspannungsfreileitung ist ein Eingriffsvorhaben im Sinne des § 15 Abs. 1 BNatSchG,
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Einleitung 6

das im Sinne des 8 17 Abs. 1 BNatSchG einer behordlichen Zulassung bedarf. Die artenschutz-
rechtliche Priufung fir eine Hochspannungsfreileitung kann sich auf die folgenden Arten beschran-
ken:

. Europaische Vogelarten (Brut-, Rast- und Zugvdégel) und

. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie

. durch Rechtsverordnung gemaf 8§ 54 Abs. 1 Nr. und 2 BNatSchG geschiitzte Verantwor-
tungsarten.

Da eine Rechtsverordnung gemaf § 54 Abs. 1 und Nr. 2 BNatSchG uber Arten, fir deren Schutz
die Bundesrepublik Deutschland in hohem Male verantwortlich ist, derzeit noch nicht vorliegt,
werden im Rahmen dieser saP nur die Arten des Anhangs IV FFH-RL und die européischen Vo-
gelarten bericksichtigt.

Im Jahr 2014/2015 erfolgten Erhebungen durch das Planungsburo LAUKHUF, die in einem Kar-
tierbericht dokumentiert sind (LAUKHUF 2020), Im Jahr 2020 wurden eigene Erhebungen durch
das Buro fir 6kologische Studien Schlumprecht GmbH zu den artenschutzrechtlich relevanten
Artengruppen (Saugetiere einschlie3lich Fledermé&use, Vogel, Reptilien, Amphibien, Insekten)
durchgefuhrt, die im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) erstellt wurden
einschlieRlich der Erhebung von Horst- und Héhlenbaumen, sowie zur Uberpriifung der Erhebun-
gen von 2014/2015. Details zur Methodik der Bestandserfassungen sind dem Abschnitt 1.4 im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (Anlage 12.1 der Planfeststellungsunterlagen) und der saP
zu entnehmen. 2020 wurden die Ublichen, aktuell gultigen Methodenstandards faunistischer Unter-
suchungen (z.B. Sidbeck et al. 2005; Albrecht et al. 2014) angewendet.

Die Begehungen des Planungsgebiets fir diese Aufgabenstellung umfassten im Jahr 2020 meh-
rere Termine:

Tabelle 1: Termine und Witterungsdaten zu den Kartierungen 2020

Datum Temperatur Niederschlag
um 12.00 Uhr
7.03.2020 6 -
8.03.2020 7 -
19.03.2020 | 15 -
25.03.2020 |5 -
27.03.2020 | 13 -
28.03.2020 | 13 -
29.03.2020 |9 -
04.04.2020 | 11 -
05.04.2020 | 12 -
27.04.2020 | 16 -
28.04.2020 | 20 -
03.05.2020 | 11 -
08.05.2020 | 15 -
21.05.2020 | 18 -
22.05.2020 |19 -
12.06.2020 | 22 -
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Datum Temperatur Niederschlag
um 12.00 Uhr
13.06.2020 | 22 -
14.06.2020 | 15 -
22.06.2020 |21 -
23.06.2020 | 23 -
24.06.2020 | 22 -
23.07.2020 | 24 -
24.07.2020 | 23 -

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

1) eigene Erhebung 2020 (Suche nach saP-relevanten Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Vo-
gel, Saugetiere (insbesondere Haselmaus, Biber, Fischotter), Reptilien, Amphibien, Insekten
und Habitatpotenzialanalyse) inkl. der Erhebung von Baumen (mit Horsten, Spalten oder Hoh-
len).

2) Suche nach Raupenfutterpflanzen von saP-relevanten Schmetterlingen (Nachtkerzenschwar-
mer Proserpinus proserpina an Rauhaarigem Weidenrdschen und Nachtkerzen; Ameisenblau-
linge der Gattung Maculinea an Gr. Wiesenknopf und Thymian) sowie Suche nach diesen Ar-
ten als erwachsene Tiere

3) Suche nach Hinweisen auf xylobionte Kafer (Fral3spuren, Bohrlécher etc.).

Erganzend wurden frihere Erhebungen beriicksichtigt (Laukhuf 2020), falls die Artnachweise vor

Ort plausibilisiert werden konnten.

Die Revierkartierungsmethode (Methodenstandard V1 nach Albrecht et al. 2014) beinhaltet

o die Erhebung der besonders planungsrelevanten Brutvogelarten (saP-relevante Vogelarten)
durch Sichtbeobachtung, Verhoéren und Klangattrappe durch flichendeckende Begehungen
des Untersuchungsgebiets an mehreren Terminen (hierzu wurde das Planungsgebiet entlang
von Feldwegen, Nutzungsgrenzen und Saumen bei geeigneter Witterung begangen),

e das Eintragen der beobachteten Vogelarten mit Hilfe von Artkirzeln und Verhaltenssymboliken
aller revieranzeigenden Merkmalen (gem&fR Sudbeck et al. 2005), in Luftbilder (hier
GoogleMaps), die pro Erhebungstermin erstellt wurden (sogenannte ,Tageskarten® nach Sud-
beck et al. 2005) und

e aus der Aggregation (gemaR Sudbeck et al. 2005) aller Bearbeitungsdurchgange die Ermitt-
lung der Anzahl von Revieren oder Brutpaaren im Untersuchungsgebiet.

Die Lage der ndherungsweise ermittelten Reviere und ihrer Reviermittelpunkte im Untersuchungs-
gebiet und ihres EOAC-Reproduktionsstatus (Brutstatus oder Nahrungsgaste) wurde in einem
GIS-Programm (QGIS) dokumentiert, hierauf beruhen die Dichteschatzungen fir alle relevanten
Vogelarten aufgrund der ermittelten qualitativen und quantitativen Artnachweise, die dann fir die
Bemessung der CEF-MalRnahmen ausschlaggebend sind.

Die Horstsuche von GrolRvogeln und die Lokalisation von Baumhohlen (Methodenstandard V2 und
V3 nach Albrecht et al. 2014) beinhaltete systematische und flachendeckende Erhebung von
Baumhohlen, insbesondere von Spechten und Eulen sowie anderer Hohlennutzer und potenzieller
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Spaltenquartiere unter Rinde durch Suche im direkten Eingriffsbereich (d.h. Mastful3bereiche und
ihr direktes Umfeld, Baufelder und Bau-Zuwegungen) in geeigneten Gehdlzen.

Bei der Suche nach Reptilien (hier v.a. Zauneidechse) nach Methodenstandard R1 erfolgte ein
langsames und ruhiges Abgehen von allen fir Reptilienarten (hier insbesondere Zauneidechse nd
Schlangen) geeigneten Habitate (Feld- und Wegraine, Feldwegrander, Boschungen entlang von
Wegen und Straf3en) und die gezielte Absuche von Strukturen, die sich als Versteck oder Sonnen-,
Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungspléatze eignen konnten, jeweils durch Sichtbeobachtung, im
Eingriffsbereich (d.h. MastfuRbereiche und ihr direktes Umfeld, Baufelder und Bau-Zuwegungen).
Amphibien wurden analog mit Methodenstandard Al gesucht, an Gewassern in der Néhe der
Maststandorte, Baufelder und Bau-Zuwegungen.

Nach Fischotter und Biber wurde mit der ,Spurensuche entlang von Gewassern“ (Methodenstan-
dard S2 nach Albrecht et al. 2014) gesucht, wobei die Fral3spuren der Biber mit GPS lokalisiert
wurden bzw. flachige Spurenbereiche im Luftbilder eingetragen wurden.

Haselmé&use wurden mit Methodenstandard S4 und S5 nach Albrecht et al. (2014) ermittelt. Bei
der Freinestsuche mit Methode S5 wurden Waldrander und Gebiuschsaume im Umfeld der ge-
planten Masten und entlang der Baustra3en und Baufelder (sowie diese an Waldrander oder Ge-
blsche angrenzten) abgesucht. In geeignet erscheinenden Bereichen (d.h. hohe Dichte an Brom-
und Himbeeren) oder Bereiche, wo Hinweise von Laukhuf (2020) vorlagen, wurden Nistrohren im
Frihjahr 2020 ausgebracht (je 10 pro Standort, und bis Ende August 2020 regelméfRig im Abstand
von ca. 4 Wochen kontrolliert).

Die Transektkartierung mit Fledermausdetektor (Methodenstandard FM1 nach Albrecht et al. 2014)
umfasste die Erhebung der Fledermausaktivitat entlang von Waldrandern (Zuwegungen, Baufel-
der) und Maststandorten. Verwendet wurden Gerate EchoMeter TouchPro2 der Fa. Wildlife
Acoustics zur Aufzeichnung der Ultraschallrufe. Die Aufzeichnungen schlieRen die Kartierzeit und
die Lage mit ein, die Rufe sind mit GPS geocodiert und wurden computergestitzt (Sonagramme,
statistische Musteranalysen) ausgewertet (Programme der Fa. Wildlife Acoustics). Die (je nach
Standort 4-6) Erhebungsdurchgdnge wurden ca. ¥ Stunde vor Sonnenuntergang begonnen und
bis spét in die Nacht durchgefiihrt.

Bei der Erhebung der Vogelarten und der Suche nach Zauneidechsen wurden auch Raupenfutter-
pflanzen von saP-relevanten Schmetterlingen (Nachtkerzenschwarmer und Thymian- oder Wie-
senknopf-Ameisenblaulingen), falls vorhanden, notiert und in Luftbilder eingetragen. Auf den Ein-
griffsbereichen (Maststandorte oder Baustral3en oder Baufelder) kamen jedoch diese Futterpflan-
zen nicht vor, wie sich auch durch die Biotop- und Nutzungskartierung ergab, d.h. die fur ein Vor-
kommen notwendigen Habitatstrukturen oder Futterpflanzen fehlen fur diese Arten.

Nach Libellen wurde im Sommer 2020 an geeigneten Gewassern mit Methodenstandard L1 nach
erwachsenen, saP-relevanten Libellenarten gesucht, jedoch keine nachgewiesen.

Fir die Erstellung der Abschichtungstabelle wurde der aktuelle Auszug (Stand August 2020) aus
der bayerischen ASK des bayer. LfU,
Homepage http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=landkreis
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zur Abschatzung des Artenpotenzials fur den Landkreis ausgewertet.

Fir die Erstellung der Abschichtungstabelle wurden weiter folgende bayerischen Verbreitungsat-
lanten sowie Verbreitungskarten des bayer. LfU ausgewertet: Fledermause (Meschede & Rudolph
2004), Saugetiere ohne Flederméuse (Faltin 1988), Vogel (Bezzel et al. 2005), Amphibien und
Reptilien (André et al. 2019), sowie Gefal3pflanzen (Schonfelder & Bresinsky 1990), Tagfalter (LfU
& ABE 2007).

Die Bedeutung des Planungsgebiets fir saP-relevante Arten wird aufgrund der Gelandeerhebung,
der oben genannten Verbreitungsatlanten und sonstiger Literatur (z.B. Bauer et al. 2005; Funfstlick
et al. 2010) sowie eigener Erfahrung mit diesen Arten und dem eingeschatzten Habitatpotenzial
eingeschétzt.

1.3 Methodisches Vorgehen und rechtliche Grundlagen

Die Gliederung eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrages, die Vorgehensweise und Begriffsab-
grenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf die mit Schreiben des Bayerischen
Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 ein-
gefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung in der StraRenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018 (StWBYV 08/2018).

Die Hinweise wurden im August 2018 aufgrund neuerer Gerichtsurteile und einer Neufassung des

BNatSchG vom 15.9.2017 gegeniiber der Vorgéangerversion vom 12.2.2013 aktualisiert.

Weitere Details zur Vorgehensweise der saP in Bayern sind der Homepage des BayStMWBV

(2020) und der dort veréffentlichten Muster und Ablaufschemata (Stand 9.1.2020) zu entnehmen

(https:/www.stmb.bayern.de/assets/stmi/buw/bauthemen/landschaftsplanung_kultur_sap_hin-

weise.pdf), siehe auch http://www.freistaat.bayern/dokumente/leistung/420643422501).

Die eigenen Erhebungen im Jahr 2020 wurden nach den aktuellen faunistischen Methodenstan-

dards durchgeflihrt (Albrecht et al. 2014).

Die angewendete Revierkartierungsmethode Vogel (Stidbeck et al. 2005, identisch zu Methoden-

standard V1 bei Albrecht et al. 2014) beinhaltet

o die Erhebung der besonders planungsrelevanten Brutvogelarten (saP-relevante Vogelarten)
durch Sichtbeobachtung, Verhoéren und Klangattrappe durch flachendeckende Begehungen
des Untersuchungsgebiets an mehreren Terminen. Hierzu wurde das Planungsgebiet entlang
von Feldwegen, Nutzungsgrenzen und Saumen bei geeigneter Witterung begangen,

o das Eintragen der beobachteten Vogelarten mit Hilfe von Artkiirzeln und Verhaltenssymboliken
aller revieranzeigenden Merkmalen (gem&fR Sudbeck et al. 2005), in Luftbilder (hier
GoogleMaps), die pro Erhebungstermin erstellt wurden (sogenannte ,Tageskarten“ nach Sud-
beck et al. 2005) und

e aus der Aggregation aller Bearbeitungsdurchgange die Ermittlung der Anzahl von Revieren
oder Brutpaaren im Untersuchungsgebiet.

Die Lage der naherungsweise ermittelten Reviere und ihrer Reviermittelpunkte im Untersuchungs-
gebiet und ihres EOAC-Reproduktionsstatus (Brutstatus oder Nahrungsgéste) wurde in einem
GIS-Programm (QGIS) dokumentiert, und in Bezug zu den Maststandorten, Baufeldern und
BaustralRen gesetzt. Hierauf beruhen die Dichteschéatzungen fir alle relevanten Vogelarten auf-
grund der ermittelten qualitativen und quantitativen Artnachweise, die dann fir die Bemessung der
CEF-MaRnahmen oder der Ableitung von VermeidungsmalRnahmen ausschlaggebend sind. Mal3-
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nahmen sind v.a. fur die Arten, die im EOAC-Reproduktionsstatus B3 oder hoéher (wahrscheinli-
ches oder sicheres Briiten) ermittelt wurden, erforderlich.

Bei der Suche nach Reptilien (hier v.a. Zauneidechse) nach Methodenstandard R1 (Albrecht et al.
2014) erfolgte ein langsames und ruhiges Abgehen aller flr Reptilienarten geeigneten Habitate
(Wegraine, Feldwegrander, Boschungen entlang von Wegen und Strafen) und die gezielte Absu-
che von Strukturen, die sich als Versteck oder Sonnen-, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungs-
platze eignen, jeweils durch Sichtbeobachtung.

Bei der Erhebung der Vogelarten und der Suche nach Zauneidechsen wurden auch Raupenfutter-
pflanzen von saP-relevanten Schmetterlingen (Nachtkerzenschwérmer und Wiesenknopf-Amei-
senblaulingen), falls vorhanden, notiert und in Luftbilder eingetragen.

Fledermause wurden mit den Methodenstandards FM1 und FM2, Haselm&use mit den Methoden-
standards S5 (Freinestsuche an Waldrandern und Saumstrukturen) und S4 (Ausbringen von Nist-
réhren und Nistkasten) ermittelt. Amphibien wurden mit Methodenstandard Al (Verhdren und
Sichtbeobachtung), Reptilien mit Methodenstandard R1 (Sichtbeobachtung) ermittelt. An den
MastfuR3flachen und ihrem unmittelbaren Umfeld kamen die Methodenstandards zur Horst- und
Nestersuche (V2) und zur Lokalisation von Baumhdhlen (V3) zum Einsatz.

Die Abgrenzung der lokalen Population erfolgt nach Aktionsradien und Wanderungsdistanzen
(LANUV NRW — Arteninformationen,
(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/liste _de)
bzw. durch Analogieschlisse zu Arten der gleichen 6kologischen Gilde, oder vergleichbarer Gat-
tungen, da die Arteninformationen des bayer. LfU
(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen) solche Informationen nicht enthalten.

1.4 Abgrenzung, Zustand und Beplanung des Untersuchungs-
gebietes

Das Planungsgebiet befindet an der deutsch-Osterreichischen Grenze und erstreckt sich um die
Stadt Simbach am Inn im Landkreis Rottal-Inn, siehe Abbildung auf der folgenden Seite. Neben
grol3en, agrarwirtschaftlich genutzten Flachen zeigt sich ein landschaftlich diverses Planungsge-
biet, mit teilweise standortgerechten Laubwaldern, Nadelwéldern, Gebiischen und Hecken, sowie
einigen Bachen und Feuchtflachen.

Im Sidosten beginnt die Trasse in dem FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“, welches sich hier
mit dem Naturschutzgebiet ,Unterer Inn“ und dem EU-Vogelschutzgebiet ,Salzach und Inn“ tber-
schneidet, verlauft dann in einem Halbkreis um das Landschaftsschutzgebiet ,Schellenberg in den
Gemeinden Kirchberg-Simbach und Erlach® und endet stidlich des FFH-Gebiets ,Innleite von Buch
bis Simbach®. Zusatzlich verlauft entlang der Grenze zu Osterreich im Stidosten das Ramsar-Ge-
biet ,Unterer Inn zwischen Haiming und Neuhaus®.

Die geplante Freileitung besteht aus 38 Masten und verlauft Uber insgesamt 13,4 km. Fir jeden
Mast wurden Baufelder und Zuwegungen fur die Maschinen ausgewiesen. Im Zuge der saP wur-
den diese Flachen auf relevante Arten und potentielle Habitate eingehend kontrolliert.
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Abbildung 1: Ubersichtskarte des Planungsgebiets

Hinweis: Das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ Gberschneidet sich hier mit dem Naturschutzgebiet
,Unterer Inn“ und dem EU-Vogelschutzgebiet ,Salzach und Inn®.

1.5 Aus dem Planungsgebiet bekannte saP-relevante
Informationen

Biotope:

Die folgenden Tabellen gehen aus dem LBP (Planungsgruppe Landschaft 2020) des Vorhabens
hervor:

Tabelle 2: Amtlich erfasste Biotope im Planungsraum

Amtlich erfass- Mast-Nr. | Spannfelder

tes Biotop Kurzb hreib inkl. B /

Nr. (Flache- urzbeschreibung (|fr|1" .h au- -

Teilflache) achen) | Bereic

7744-0075-001 | Auwald am Inn studdstlich Erlach 9 8-9

7744-1022-001 | |nn-Vorland zwischen Simbach und Ering 9-10

7744-0077-004 | Bachbegleitende Geholz-, Hochstauden- und Réh- 9-10
richtsdume in der Innaue 0stlich Erlach

7744-0077-0005 | Bachbegleitende Geholz-, Hochstauden- und Réh- 10-11
richtsaume an der Innaue 6Ostlich Erlach
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Amtlich erfass-

tes Bioto Mast-Nr. [ Spannfelder

Nr (Flachpe— Kurzbeschreibung (inkl. Bau- /

Teilflache) flachen) Bereich

7744-0077-003 | Bachbegleitende Gehélz-, Hochstauden- und Roh- 11 10-11
richtsdume in der Innaue Ostlich Erlach

7744-0078-001 | Laubwald an Terrassenhang zwischen Erlach und Dietman- 12 11-12
ning

7744-0077-006 | Bachbegleitende Geholz-, Hochstauden- und Réh- 12-13
richtsdume in der Innaue dstlich Erlach

7744-0078-002 | Laubwald an Terrassenhang zwischen Erlach und Dietma- 12-13
ning

7744-0065-001 | Gebiisch und Staudenfluren an Ranken stidwestlich Diet- 12-13
maning

7744-0039-001 | waldrandbegleitende Laubholzsdume bei Brandstatt 14-15

7744-0038-002 | Magerrasen bei Winklham 14-15

7744-0039-002 | waldrandbegleitende Laubholzsdume bei Brandstatt 15 15-16

7744-0040-001 | wald mit Gebiisch und Extensivweide zwischen Unterwein- 15-16
berg und Détling

7744-0041-003 | Hohlwegbestockung dstlich Oberweinberg 15-16

7744-0041-002 | Hohlwegbestockung &stlich Oberweinberg 15-16

7744-0041-001 | Hohlwegbestockung dstlich Oberweinberg 16 15-16

7744-0042-001 | waldrandbereiche an der Innleite zwischen Détling und 16-17
Prienbach

7744-0043-001 | Bachbegleitende Geholze am unteren Dattenbach 17 16-17

7744-0043-002 | Bachbegleitende Gehdlze am unteren Dattenbach 16-17

7744-0043-003 | Bachbegleitende Gehélze am unteren Dattenbach 16-17

7744-0044-001 | Geholzsaume in Bachkerbe zwischen Harrham und Pichler 17-18

7744-0026-001 | Quellgebiet und Bachkerbe am nordwestlichen Schellen- 24-25
berg

7744-0026-002 | Quellgebiet und Bachkerbe am nordwestlichen Schellen- 24-25
berg

7744-0027-001 | Hangmoor am Schellenberg 25-26

7644-0254-001 | Feuchtflachenkomplex siidéstlich Ranzenberg 25 25-26

7644-0254-002 | Feuchtflachenkomplex stidostlich Ranzenberg 25-26
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gr:tgicorloerfass- Mast-Nr. | Spannfelder

Nr (Flachpe— Kurzbeschreibung (inkl. Bau- /

Teilflache) flachen) Bereich

7744-0024-002 | Bachbegleitende Vegetation am Holzhamer Bach 28-30

7644-1053-000 | Riesenschachtelhalmflur am Holzamer Bach siidéstlich 29-30
Unterlangwied

7644-1052-000 | Magerer Waldsaum siidéstlich Unterlangwied 29-30

7644-0258-004 | Bachbegleitende Vegetation am oberen und mittleren Holz- 29-31
amer Bach

7644-0264-002 | Begleitende Kleinbiotope am mittleren Holzhamer Bach 30 29-30

7744-0001-002 | Magerwiesenreste und Heckenstruktur bei ,Leiten® 30-31

7744-0001-001 | Magerwiesenreste und Heckenstruktur bei ,Leiten® 30-31

7644-0263-004 | NaBwiese, Tiimpel und Altgrasbesténde bei Unterlangwied 30-31

7644-0263-002 | NaRwiese, Tumpel und Altgrasbesténde bei Unterlangwied 30-31

7644-0263-001 | NaBwiese, Tiimpel und Altgrasbestande bei Unterlangwied 31-32

7744-0002-001 | Magerwiesen- Geholzkomplex nordwestlich bei Aich 31-33

7744-0003-001 | Bachbegleitende Vegetation am Aichbach im Bereich Aich 32-33

7743-0129-001 | Bachbegleitende Gehdlze am Aichbach mit Nebentélchen 33 32-34
norddstlich Matzenhof

7643-0333-001 | Begleitende Vegetation am Aichbach suidlich H6tz 32-33

7643-0332-002 | Artenreiche Waldrander an der Aichbach-Leite bei Hotz

7743-0128-005 | Feuchtwald-, Streu- und Extensivwiesenbereiche in Quell- 35-36
gebiet nordoéstlich Hadermann

7743-0128-004 | Feuchtwald-, Streu- und Extensivwiesenbereiche in Quell- 34-35
gebiet nordostlich Hadermann

7743-0128-001 | Feuchtwald-, Streu- und Extensivwiesenbereiche in Quell- 37-38
gebiet norddstlich Hadermann

7743-0127-001 | Feldgeholz und Magerrasenrest dstlich Hadermann 37-38

7744-1020-000 | Kleiner Feldgeholzteil siidwestlich oberhalb Eizing 37-38

7743-0126-001 | Laubgehdlzbriicke zwischen zwei Waldern stidlich Hader- 38
mann

7743-0125-001 | Magerer Wegrain nordéstlich Irging 39-40
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gr:tgicorloerfass— Mast-Nr. | Spannfelder
top Kurzbeschreibung (inkl. Bau- /

Nr. (Flache- flachen) Bereich

Teilflache)

7743-1019-000 | Bracher Auenbereich am Antersdorfer Bach nérdlich Irging 39-40

7743-0123-002 | Bachbegleitende Geholze im Laub- bzw. Schluchtwaldbe- 40 39-41

reichen am Antersdorfer Bach von Derschlhof bis Hinterholz

7744-0013-004 | Bachbegleitende Vegetation an Antersdorfer Bach 40-41

7744-0013-001 | Bachbegleitende Vegetation an Antersdorfer Bach 40-42

7744-0012-001 | Leitenwald bei Antersdorf 40-41

7744-0014-003 | Laubwaldbereich an der Innleite bei Mooseck 44-45

7744-0014-001 | Laubwaldbereich an der Innleite bei Mooseck 44-45

7744-0014-002 | Laubwaldbereich an der Innleite bei Mooseck 44 44-45

Tabelle 3: Gesetzlich geschiitzte Biotope

Gesetzlich geschitztes Zuordnung (i'\r/]liftg\;rlj_ Spannfelder

Biotop (Biotoptyp) amtliches Biotop flac'hen) P

L522-WA91EQ 7744-0075-001 9

Auwalder

L521-WA91E0 7744-0075-001 9

Auwalder

S133-VU3150 7744-1022-001 9-10

Unterwasser- und Schwimmblattvegetation

R121-VH3150 7744-1022-001 9-10

GrofRréhrichte

G312-GT6210 7744-1022-001 9-10

Magerrasen basenreich

G312-GT6210 7744-0074-001 9-10

Magerrasen basenreich

L521-WA91EOQ - 10-11

Auwalder

L532-WA91F0 - 10-11

Auwalder

K113-GH6430 - 10-11

Feuchte Hochstaudenfluren

R322-VCO0BK 7744-0079-001 10-11

Grol3seggenriede der Verlandungszone

F14-FWO00BK - 10-11

Naturnahe FlieRgewésser
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Mast-Nr.
(inkl. Bau- | Spannfelder
flachen)

Gesetzlich geschiitztes Zuordnung
Biotop (Biotoptyp) amtliches Biotop

R111-GROOBK - 10-11
Landréhrichte

L323-Ww09180 7744-0078-001 11-12
Block- und Hangschuttwélder

L521-WA91EO0 7744-0078-001 11-12
Auwalder

L322-W09180 7744-0078-001 11-12
Block- und Hangschuttwalder

F15-FWO00BK - 28
Naturnahe FlieRgewasser

G221-GNOOBK 7644-0264-002 30
Artenreiches Extensivgrinland

G332-GO00BK 7744-0001-01 31
Borstgrasrasen

G313-GLOOBK - 38
Sandmagerrasen

Das Planungsgebiet befindet sich im tertiaren Higelland im Einzugsgebiet des Inns. Es ist
grolRenteils von landwirtschaftlich genutzten Flachen gepragt. Im Norden sind grof3e Nadelholz-
forste zu finden. Der Sudosten beinhaltet das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“, welches sich
durch flachig ausgepragte Auenwélder sowie naturnahe Flie3- und Standgewasser mit ausge-
pragten Rohricht- und Verlandungszonen auszeichnet. Das FFH-Gebiet ,Innleite von Buch bis
Simbach“ wird randlich von der Planungsflache berihrt. Hier sind grol3e, alte Buchenbesténde in
zum Teil steilen Hanglagen zu finden.

SaP-relevante Fortpflanzungsstatten:

SaP-relevante Fortpflanzungsstatten wie z.B. Baumhohlen und Stamm- und Ast-Spalten oder ab-
platzende Rindenstiicke kommen gelegentlich an den Gehdlzen nahe der Maststandorte vor. Po-
tenzielle Quartiere von Baumhdohlen-bewohnenden Vogelarten (z.B. Spechte, K&uze, und Kleinvo-
gelarten wie z.B. Gartenrotschwanz oder Trauerschnépper) oder Baumhdhlen-bewohnenden Fle-
dermausarten sind somit grundsatzlich betroffen. Darlber hinaus sind Heckenstrukturen zu finden,
welche Arten wie Goldammer und Neuntdter als Neststandort dienen. Die groRen Acker- und Wie-
senflachen bieten sich fur Feldlerchen und Kiebitze als geeigneten Brutplatz an.

Sudhénge und nach Stden ausgerichtete Hange werden von Reptilien wie der Zauneidechse und
der Askulap- oder Schlingnatter bevorzugt.

Das starke, liegende Totholz in den Auen des Inns gilt als Habitat fiir den Scharlach-Plattkafer.

saP-relevante Arten des Landkreises:

Die folgende Tabelle zeigt die bislang im Landkreis nachgewiesenen saP-relevanten Arten, nach
Datenlage des bayer. Landesamts fir Umwelt, Stand August 2020 (Landkreis Rottal-Inn, Quelle:
www.lfu.bayern.de), und stellt damit das Potenzial an saP-relevanten Arten dar, die aus dem
Landkreis bekannt sind:
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Tabelle 4: SaP-relevante Arten des Landkreises Rottal-Inn

Stand: August 2020, ASK-Datenbank des bayer. Landesamts fir Umwelt

Erhaltungszustand Beschreibung
S ungunstig/schlecht
u ungunstig/unzureichend
g gunstig
? unbekannt
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL | RL | EHZK
B |D
Castor fiber Biber V |g
Plecotus auritus Braunes Langohr V |g
Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus 3 G |u
Lutra lutra Fischotter 3 3 u
Myotis nattereri Fransenfledermaus g
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 2 u
Nyctalus noctula GroR3er Abendsegler V |u
Myotis myotis GroRRes Mausohr V |g
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D |u
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus V |g
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus V |D |u
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G |u
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D |7
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g
Falco subbuteo Baumfalke 3 B:g
Anthus trivialis Baumpieper 2 3 B:s
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 B:s, R:iu
Anthus spinoletta Bergpieper B:?
Remiz pendulinus Beutelmeise V B:g
Merops apiaster Bienenfresser R B:u
Carduelis flammea Birkenzeisig W:g, R:g,
B:g
Cyanecula svecica Blaukehlchen B:g
Carduelis cannabina Bluth&nfling 2 3 B:s
Tadorna tadorna Brandgans R B:u, D:g
Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 B:s
Tringa glareola Bruchwasserlaufer 1 R:g
Corvus monedula Dohle V B:s
Sylvia communis Dorngrasmiicke V B:g
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsanger 3 B:s
Alcedo atthis Eisvogel 3 B:g
Carduelis spinus Erlenzeisig W:g, R:g,
B:g
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 B:s
Locustella naevia Feldschwirl VvV |3 B:g
Passer montanus Feldsperling V |V |Bg
Pandion haliaetus Fischadler 1 3 B:s, R:g
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 B:u
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 B:s
Sterna hirundo FluRseeschwalbe 3 2 B:s
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name R RL | EHZ K
B |D
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 V | Bu
Hippolais icterina Gelbspotter 3 B:u
Emberiza citrinella Goldammer V | Bg
Emberiza calandra Grauammer 1 V |Bs
Anser anser Graugans B:g, W:g,
R:g
Ardea cinerea Graureiher V B:g, W:g
Picus canus Grauspecht 3 2 B:s
Numenius arquata Grosser Brachvogel 1 1 B:s, R:s,
W:u
Picus viridis Grinspecht B:u
Mergus merganser Ganseséager V B:u, W:g
Accipiter gentilis Habicht V B:u
Podiceps cristatus Haubentaucher B:g, R:g,
W:g
Columba oenas Hohltaube B:g
Cygnus olor Hockerschwan B:g, W:g,
R:g
Calidris pugnax Kampflaufer 0 1 R:u
Branta canadensis Kanadagans B:g, W:g,
R:g
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 B:s, R:u
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 B:?
Dryobates minor Kleinspecht V |V |Bwu
Spatula querquedula Knakente 1 2 B:s, D:?
Netta rufina Kolbenente B:g, Rig,
W:g
Phalacrocorax carbo Kormoran B:u, W:g
Anas crecca Krickente 3 3 B:s, W:u
Cuculus canorus Kuckuck V |V |Bg
Larus ridibundus Lachmowe B:g, W:g
Spatula clypeata Loffelente 1 3 B:s, R:g
Apus apus Mauersegler 3 B:u
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 B:u
Larus michahellis Mittelmeermowe B:g, W:g
Leiopicus medius Mittelspecht B:u
Buteo buteo Méausebussard B:g, Rig
Luscinia megarhynchos Nachtigall B:g
Nycticorax nycticorax Nachtreiher R |2 B:s
Lanius collurio Neuntoter V B:g
Oriolus oriolus Pirol V |V |Bg
Lanius excubitor Raubwirger 1 2 B:s, W:?
Hirundo rustica Rauchschwalbe VvV |3 B:u
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 B:s
Locustella luscinioides Rohrschwirl B:u
Circus aeruginosus Rohrweihe B:g
Tringa totanus Rotschenkel 1 3 B:s
Bucephala clangula Schellente B:g, Wig
Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsénger B:s
Locustella fluviatilis Schlagschwirl \% B:g
Tyto alba Schleiereule 3 B:u
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL | RL | EHZK
B |D
Mareca strepera Schnatterente B:.g, R:g,
W:g
Larus melanocephalus Schwarzkopfmdwe R B:u
Milvus migrans Schwarzmilan B:g, Rig
Dryocopus martius Schwarzspecht B:u
Ciconia nigra Schwarzstorch B:g, R:?
Haliaeetus albicilla Seeadler R B:u, R:g
Egretta garzetta Seidenreiher B:s, Sig
Ardea alba Silberreiher S:g, Wig
Accipiter nisus Sperber B:g, R:g
Anas acuta Spiessente 3 D:g
Larus canus Sturmmowe R B:u, Wig
Aythya ferina Tafelente B:g, W:g,
R:g
Gallinula chloropus Teichhuhn V | Bu
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger B:g
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper V |3 B:g
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe 0 1 R:g
Falco tinnunculus Turmfalke B:g
Streptopelia turtur Turteltaube 2 2 B:g
Porzana porzana Tapfelsumpfhuhn 1 3 B:s
Riparia riparia Uferschwalbe V |V |Bu
Bubo bubo Uhu B:s
Coturnix coturnix Wachtel 3 V | Bu
Crex crex Wachtelkonig 2 2 B:s
Strix aluco Waldkauz B:g
Asio otus Waldohreule B:u
Tringa ochropus Waldwasserlaufer R B:?, Rig
Cinclus cinclus Wasseramsel B:g
Rallus aquaticus Wasserralle 3 V | B:g, W:g
Ciconia ciconia Weil3storch 3 B:u, R:u
Jynx torquilla Wendehals 1 2 B:s
Pernis apivorus Wespenbussard V |3 B:g
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 B:u
Motacilla flava Wiesenschafstelze B:u
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 2 B:s
Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u
Lacerta agilis Zauneidechse V |V |u
Zamenis longissimus Askulapnatter 1 2 u
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 S
Triturus cristatus Kammmolch 2 V |u
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch D |G |~?
Bufo calamita Kreuzkrote 2 V u
Hyla arborea Laubfrosch 2 3 u
Rana dalmatina Springfrosch 3 g
Ophiogomphus cecilia Grine Flussjungfer V g
Carabus variolosus nodulosus | Fam. Laufkéafer 1 1 S
Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattkafer R |1 g
Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling V |V Ju
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer V ?
Unio crassus (Gesamtart) Bachmuschel 1 1 S
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL | RL | EHZ K
B D
Helosciadium repens Kriechender Sumpfschirm, Kriechende 2 1 u
Sellerie
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 u

Uber die in der ASK dokumentierten Artnachweise hinaus

liegen folgen aktuelle Hinweise zu saP-

relevanten Arten vor (schriftl. Mitteilungen der Regierung von Niederbayern, 5.5.2021): demnach
liegen der HNB neue Hinweise zu saP — relevanten Artenvorkommen im Landkreis Rottal-Inn vor:

Hinweis der HNB

Bemerkung

Inn bei Marktl: insbesondere Wasservigel aber auch
Brutvorkommen von Rohrweihe, Schwarzmilan,
Baumfalke und Seeadler als regelmafiger Nahrungs-
gast bzw. Revier. An den Innleiten mehrere Brutpaare
vom Uhu, Dohlen und hin und wieder Kolkraben

Westlich Projektgebiet

Im Gemeindegebiet Tann bei Zeilarn: Schwarzstorch-
vorkommen, sporadisch auch der Uhu

Westlich Projektgebiet

Bei Lengsham, ca. 2,5 km westl. der Trasse: regelmé-
RBiges Brutvorkommen Rohrweihe

Aulerhalb Projektgebiet

Bad Birnbach: Weil3storchbrutpaar, Wasservigel an
der Rott

Aulerhalb Projektgebiet

Daruber hinaus vorkommende Brutvogel im Landkreis:
Waldschnepfe in laubholzdominierten Waldbestanden,
Wespenbussard (v. a. am Inn aber andere Brutvor-
kommen wahrscheinlich), Eulenarten (Schleiereule,
Waldkauz)

In den letzten Jahren hat sich eine neue Zugroute bei
den Kranichen etabliert, hier sind Schwerpunkte v. a.
das Inntal und das Rottal (durchziehende Trupps mit
tiw. mehreren hundert bzw. tausend Ind.)

Allgemein relevant bei Beurteilung des
Kollisionsrisikos durch Leitungsquerun-
gen im Inntal

Hinweis 2020

Span. Flagge bei den Sidhangen dstlich Winklham

Suche der Art im FFH-Gebiet und dort
mehrfache Nachweise, siehe Fundort-
karte in der FFH-VP

1.6 Im Planungsgebiet vorkommende saP-relevante Arten

Wahrend die obige Tabelle 4 das Potenzial an saP-relevanten Arten — nach Datenlage der bayer.
ASK-Datenbank — im Landkreis darstellte, werden im Folgenden die im Jahr 2020 kartierten pla-

nungsrelevanten Arten behandelt:

1.6.1 Saugetiere

In der folgenden Tabelle werden die 2020 kartierten planungsrelevanten Saugetierarten aufgelis-

tet:

Tabelle 5: Im Planungsgebiet vorkommende Saugetierarten

Art Mast-Nr.
Europaischer Biber (Castor fiber) 9
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) 31
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Biber-Spuren in Form von angenagten Baumen konnten nur bei Mast 9 entlang des Inns festge-
stellt werden. Es handelt sich hierbei um ein reines Nahrungsgebiet, da keinerlei Biber-Burgen
oder —-Damme nachgewiesen werden konnten.

An Mast 31 wurde Ende August ein Nest der Haselmaus auf einem Baufeld gefunden (einziger
Nachweis in einer ausgebrachten Nistrohre). Das Biotop eignet sich gut als Haselmaus-Habitat, da
Futterpflanzen wie Brombeere reichlich vorhanden sind.

An Flederméausen wurden 2020 die folgenden Arten ermittelt:

Tabelle 6: Im Planungsgebiet vorkommende Fledermausarten

Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL RL EHZ | Haufigkeit | Sommer-
Name B D k quartiere
Barbastella barbas- Mopsfledermaus 3 2 u
tellus selten SB, SG
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G u mafig
haufig G, SG
Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus | 3 G u selten SG
Myotis bechsteinii Bechstein-Fleder- 3 2
maus selten B, N
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g manig
haufig B, (SG)
Myotis myotis GroRRes Mausohr \% g G
Mannchen:
selten B
Myotis mystacinus / Grol3e und Kleine \Y, g mafig
brandti Bartfledermaus haufig SG, SB
Myotis nattereri Fransenfledermaus g G, N, D, B,
selten SB
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u mafig
haufig B, SB, (G)
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler \% u mafig
haufig B, (N)
Pipistrellus pipistrel- | Zwergfledermaus g
lus haufig SG,(SB) N
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u haufig B, SB, SG
Pipistrellus pygma- Mickenfledermaus Y D u
eus Selten SG, SB, N
Plecotus auritus Braunes Langohr V g Selten B, SB,
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus | 2 D ? selten G, SG
Abkurzungen fur Quartiere:
B: Baumhdhlen SB: Spalten in und an Baumen SG: Spalten in und an Gebauden
G: Gebaude K: Keller D: Dachstlhle
N: Nistkasten H: Hbhlen FS: Felsspalten

(in Klammern: seltenes Quartier)

Im Folgenden wird die grof3raumige Verbreitung der Fledermaus-Arten im Planungsgebiet wieder-
gegeben (auf Basis der Erhebungen im Jahr 2020). Die Tabelle zeigt, dass es vor allem in den
alten Buchenwaldern des FFH-Gebiets ,Innleite von Buch bis Simbach® und in den norddstlichen
Nadelwaldern eine grof3e Artenzahl an Fledermé&usen gibt.
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Tabelle 7: Verbreitung der Flederméuse im Planungsgebiet

Art Auwaldbereich | Nadelholzwald | Waldparzellen | Buchenwald im FFH-
im FFH-Gebiet | im Nordosten im Nordwesten | Gebiet im Stdwesten
im Sudosten des Gebiets des Gebiets des Gebiets (Mast 44
des Gebiets (Mast 18 bis (Mast 28 bis bis 46)
(Mast 9 bis 11) | 27) 43)

Barbastella bar- X X X X

bastellus

Eptesicus nils- X X X X

sonii

Eptesicus seroti- X X

nus

Myotis bechsteinii X

Myotis dauben- X X

tonii

Myotis myotis X

Myotis mystaci- X X

nus / brandti

Myotis nattereri X X X
Nyctalus leisleri X X X
Nyctalus noctula X X X X
Pipistrellus pi- X X X X
pistrellus

Pipistrellus X X X X
nathusii

Pipistrellus pyg- X

maeus

Plecotus auritus X X
Vespertilio muri- X

nus

1.6.2 Reptilien

An Reptilien wurden folgende Arten gefunden:

Tabelle 8: Im Planungsgebiet vorkommende Reptilien

Art Mast-Nr. Nachweis durch Nachweis durch
Buro Laukhuf Biro Schlumprecht
Zauneidechse (Lacerta | 10,12, 16, 18, 20, 25, 27, X X
agilis) 28, 30, 31, 33, 35, 36, 39,
40, 44, 45
Askulapnatter (Zamenis | 15 X X
longissimus)
Schlingnatter (Coronella | 15, 39 X
austriaca)

Reptilien wurden vor allem an warmebegunstigten Lagen wie Stdhangen oder nach Siden ausge-
richteten Waldrandern ermittelt. Dabei konnte im Jahr 2020 im sidlichen Hangbereich am Mast 15
sowohl Askulap- als auch Schlingnatter nachgewiesen werden. Letztere wurde auch an einer He-
ckenstruktur westlich des Masts 39 gesichtet. Zauneidechsen wurden an mehreren Stellen beo-
bachtet, wobei es sich bei den Habitaten meist um warmebeglnstigte Stellen mit strauchreichen
Versteckmaoglichkeiten handelte.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Einleitung

1.6.3 Amphibien

In der folgenden Tabelle werden die vom Planungsbiro Laukhuf im Jahr 2015 und vom Biro
Schlumprecht in 2020 kartierten Amphibien aufgefihrt:

Tabelle 9: Im Planungsgebiet vorkommende Amphibien

Art Mast-Nr. | Nachweis durch Nachweis durch
Buro Laukhuf Biro Schlumprecht

Springfrosch (Rana dalmatina) 9,10, 16 X X

Kammmolch (Triturus cristatus) | 9 X

Laubfrosch (Hyla arborea) 9 X

Die groR3te Artenzahl an Amphibien wurde im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ um den Mast
9 herum festgestellt. Hier wurden insgesamt Kammmolch, Laubfrosch und Springfrosch nachge-
wiesen. Letzterer wurde im Jahr 2020 auch stidwestlich des Masts 16 gefunden.

1.6.4 Insekten

Fur den laut Standarddatenbogen im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ heimischen Schar-
lach-Plattk&fer (Cucujus cinnaberinus) konnte ein Habitat um den Mast 9 bestétigt werden. Die Art
wurde zwar nicht direkt nachgewiesen, jedoch erscheint der dargestellte Lebensraum mit seinen
vielen, starken stehenden und liegenden Totholzstdmmen als Lebensraum sehr gut geeignet.

1.6.5 Vogel

Im UG wurden 2020 die folgenden saP-relevanten Vogelarten im Zusammenhang mit Gewassern
nachgewiesen:

Tabelle 10: Vogelarten 2020 mit Bezug zu Gewassern

Kurzel Artname Status im UG

Fss Flussseeschwalbe Flussseeschwalben wurden mit einem Vorkommen im Uberflug an
Mast 9 mit dem Status Al aufgenommen

Gas/Gae Gansesager Génsesager wurden am Mast 9 als Parchen mit dem Status B3 kar-
tiert

Gra Graugans Grauganse wurden mit einem Vorkommen am Mast 9 mit dem Status
Al aufgenommen

Grr Graureiher Graureiher wurden mit einem Vorkommen an dem Mast 9 mit dem
Status Al kartiert.

H6/Hoe Hoéckerschwan Hockerschwéane wurden mit zwei Vorkommen am Mast 9 und 13 mit
dem Status Al kartiert

Lm Lachmowe Lachméwen wurden mit einem Vorkommen am Mast 9 mit dem Status
Al aufgenommen

Ros Rotschenkel Ein Rotschenkel wurde mit einem Vorkommen zwischen Mast 9 und
10 mit dem Status Al kartiert.

T Teichrohrsanger Teichrohrsanger wurden mit zwei Vorkommen am Mast 9 mit dem
Status B4 ermittelt

Ta Tafelente Tafelenten wurden am Mast 9 als Parchen mit dem Status B3 kartiert

Tr Teichralle Teichrallen wurden mit zwei Vorkommen am Mast 9 mit dem Status
B4 ermittelt
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Kirzel

Artname

Status im UG

Waa

Wasseramsel

Wasseramseln wurden mit zwei Vorkommen am Mast 30 und 33 mit
dem Status Al kartiert

Im Zusammenhang mit Wald wurden folgende planungsrelevanten Arten im Jahr 2020 Kkartiert:

Tabelle 11: Vogelarten 2020 mit Bezug zu Waldern

Kirzel

Artname

Status im UG

Gsp

Grauspecht

Grauspechte wurden in 2 Vorkommen um den Mast 9 mit EOAC-
Status A2 ermittelt, und am Mast 44 mit Status B4

Gu/Gue

Griinspecht

Griinspechte wurden mit 3 Vorkommen siidlich des Masts 9, an den
Masten 20 bis 23 und an den Masten 31 bis 33 mit dem Status A2
nachgewiesen; mit dem Status B4 wurden insgesamt 10 Vorkommen
an den Masten 9 bis 12, 14 bis 15, 16 bis 19, 34 bis 37, 38 bis 40, 41
bis 43, sowie an 44 bis 46 kartiert

Ks

Kleinspecht

Kleinspechte wurden mit 2 Vorkommen am Mast 9 und am Mast 10
bis 12 mit dem Status B7 ermittelt

Ssp

Schwarzspecht

Schwarzspechte wurden mit 12 Vorkommen an den Masten 9 bis 12,
15 bis 40 und an 43 bis 45 mit dem Status B4 kartiert

Dohle

Dohlen wurden mit 3 Vorkommen an den Masten 9, 10 und 38 mit
dem Status Al ermittelt

Ez

Erlenzeisig

Erlenzeisige wurden mit einem Vorkommen am Mast 41 mit dem
Status A2 kartiert

Gp

Gelbspotter

Gelbspdétter wurden mit finf Vorkommen an den Masten 9, 10, 11 und
45 mit dem Status A2 kartiert, vier Vorkommen an den Masten 9 bis
12 mit dem Status B4

Gr

Gartenrotschwanz

Gartenrotschwanze wurden mit einem Vorkommen am Mast 45 mit
dem Status B4 kartiert

Hot

Hohltaube

Hohltauben wurden mit drei Vorkommen an den Masten 31, 38 bis
39, und 44 mit dem Status A2 ermittelt

Kra

Kolkrabe

Kolkraben wurden mit einem Vorkommen um die Masten 29 bis 34
mit dem Status Al kartiert

Ku

Kuckuck

Kuckucke wurden mit drei Vorkommen an den Masten 15 bis 17, 20
bis 24 und 32 bis 34 mit dem Status A2 Kkartiert, vier Vorkommen
wurden an den Masten 9 bis 12 und 29 bis 31 mit dem Status B4
nachgewiesen

P

Pirol

Pirole wurden mit vier Vorkommen an den Masten 9 bis 12 mit dem
Status B4 kartiert

Ts

Trauerschnapper

Trauerschndpper wurden mit einem Vorkommen am Mast 15 mit dem
Status A2 kartiert, am Mast 44 mit dem Status B4

Im Offenland wurden 2020 folgende saP-relevante Arten ermittelt:

Tabelle 12: Vogelarten 2020 mit Bezug zu Offenland

Kirzel Artname Status im UG

Fe Feldsperling Feldsperlinge wurden mit einem Vorkommen am Mast 43 mit dem
Status B4 ermittelt

F Feldlerche Feldlerchen wurden mit 11 Vorkommen an den Masten 43, 42, 31,

18, 15, 14 und 13 mit dem Status A2 kartiert, drei Vorkommen an den
Masten 43, 41 und 14 wurden mit dem Status B4 ermittelt
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Kirzel Artname Status im UG

G Goldammer Goldammern wurden mit 52 Vorkommen an den Masten 10 bis 17, 20
bis 22, 25 bis 31, 33 und 34, 36, 38 his 43 und 45 bis 46 mit dem
Status A2 kartiert, 44 Vorkommen an den Masten 10 bis 15, 26 bis
27, 33 bis 34 und 36 bis 45 wurden mit dem Status B4 ermittelt

Hei Heidelerche Heidelerchen wurden mit drei Vorkommen an den Masten 20 und 25
mit dem Status A2 kartiert

Ki Kiebitz Kiebitze wurden mit zwei Vorkommen an den Masten 14 mit dem
Status A2 aufgenommen

Nt Neuntoter Neuntdter wurden mit zwei Vorkommen an den Masten 11 und 38 mit
dem Status Al kartiert

Rs Rauchschwalbe Rauchschwalben wurden mit zwei Vorkommen an den Masten 40 und
42 bis 43 mit dem Status Al kartiert (Uberflug bei der Nahrungssu-
che), in der N&he von Mast 37 wurde ein Vorkommen mit dem Status
B6 ermittelt (Nestplatz in benachbarten landwirtschaftl. Anwesen)

An Greifvégeln wurden folgende Arten beobachtet:

Tabelle 13: Greifvogelarten 2020

Kirzel Artname Status im UG

Ha Habicht Ein Habicht wurde mit einem Vorkommen an den Masten 9 bis 12 mit
dem Status Al kartiert.

Mb Mausebussard Mausebussarde wurden mit 12 Vorkommen an den Masten 9 bis 12
und 15 bis 46 mit dem Status Al ermittelt.

Rm Rotmilan Rotmilane wurden mit zwei Vorkommen an den Masten 19 bis 25 und
an 29 bis 37 mit dem Status Al kartiert.

Row Rohrweihe Rohrweihen wurden mit einem moglichen Nistplatz in der Néhe von
Mast 9 mit dem Status B6 kartiert.

Tf Turmfalke Turmfalken wurden mit 12 Vorkommen an den Masten 12 bis 15, 17,
20 bis 31, 33 bis 43 und 45 bis 46 mit dem Status Al ermittelt.

Wo Waldohreule Waldohreulen wurden mit einem Vorkommen an den Masten 10 bis
11 mit dem Status Al kartiert.

Wz Waldkauz Waldkauze wurden mit einem Vorkommen an den Masten 9 bis 12
mit dem Status A2 kartiert, an dem Mast 44 wurde ein Vorkommen
mit dem Status B3 ermittelt.

Obige Arten sind in den Bestandskarten des LBP dokumentiert.
Planungsrelevante Arten, welche von dem Planungsbiiro Laukhuf (2020) v.a. im Jahr 2015 erho-

ben wurden, in der Kartierung 2020 jedoch nicht nachgewiesen werden konnten, umfassen:

Tabelle 14: Vogelarten aus Altkartierung

Kiurzel | Arthame Potentieller Brutvogel | Nahrungsgast
Bf Baumfalke X

Blk Blaukehlchen X

Drs Drosselrohrsanger X

Ev Eisvogel X

Fs Feldschwirl X

Koe Kolbenente X

Kr Krickente X

Ms Mauersegler X

M Mehlschwalbe X
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Kiurzel | Arthame Potentieller Brutvogel | Nahrungsgast
Rsc Rohrschwirl X

Sr Schilfrohrsénger X

Ssc Schlagschwirl X

Sea Seeadler X

Sir Silberreiher X

U Uferschwalbe X

WH Wanderfalke X

Wr Wasserralle X

Wsh Wespenbussard X

1.6.6 Habitatbdume

Aus den Kartierungen 2020 ergibt sich im Planungsgebiet folgender Bestand an saP-relevanten
Baumen (Rechts- und Hochwert als GauRR-Kriiger-Koordinaten) an den Maststandorten und ihren
unmittelbar umgebenden Baufeldern:

Tabelle 15: Bestand an saP-relevanten Baumen

Habitatbaum Mast | Rechtswert Hochwert
Hohlenbaum 9 4578946 5348533
Baum mit Hohle und Spalte | 29 4575210 5351947
Hohlenbaum 34 4573672 5351428
Hohlenbaum 35 4573651 5351302
Ho6hlenbaum 38 4574065 5350349
Hohlenbaum 44 4574517 5348391
Hohlenbaum 15 4579004 5350394
Ho6hlenbaum 45 4574614 5348071
Hohlenbaum 38 4574073 5350356
Hohlenbaum 38 4574079 5350279
Hohlenbaum 40 4574111 5349603
Hohlenbaum 42 4574256 5348936
Ho6hlenbaum 42 4574238 5348945
Baum mit Spalte 42 4574195 5348949
Hohlenbaum 44 4574456 5348324
Ho6hlenbaum 44 4574471 5348328
Ho6hlenbaum 44 4574557 5348278
Hohlenbaum 37 4573966 5350556
Ho6hlenbaum 37 4573970 5350568
Ho6hlenbaum 23 4577267 5352130

Fazit: 20 Baume mit insgesamt 19 Héhlen und 2 Spalten/Halbhdhlen kénnen fur baumhdohlen-be-
wohnende Vogelarten und Fledermdusen als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte dienen, da die
strukturellen Voraussetzungen (Héhlen, Spalten, abplatzende Rindenbereiche) vorhanden sind.

Gemall Hammer & Zahn (2011: Empfehlungen fir die Berlcksichtigung von Fledermausen im
Zuge der Eingriffsplanung insbesondere im Rahmen der saP) sind in Bayern potenzielle Fleder-
maus-Quartiere (siehe obige Tabelle an Hohlenbaumen) wie bestétigte oder nachweisliche Fle-
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dermaus-Quartiere zu behandeln, d.h. bei Verlust ist durch CEF-Mal3nahmen ein Ausgleich fir
diese potenziellen Quartiere zu schaffen, auch ohne dass fir jede einzelne saP-relevante Struktur
ein Nachweis der Nutzung durch Flederméause erbracht werden muss.

Horste wurden im Umfeld der Maststandorte und der geplanten Zuwegungen bzw. Baustellenein-
richtungen nicht gefunden.

Die kartierten Hohlenbdume wurden im Rahmen der Bauvorbereitung eingemessen. Bei den
Masten 9,15,40 muss im Zuge der Bauarbeiten jeweils 1 Hohlenbaum enthommen werden. Bei
den Spannfeldern um die Masten 29, 34, und 35 wird nach dem Seilzug entschieden, ob dort je-
weils ein weiterer Hohlenbau entfernt werden muss. Alle tibrigen erhobenen Hohlenbdume kdnnen
erhalten werden.

Die Baume mit saP-relevanten Strukturen (Hohlen und Spalten) sind in den Bestandskarten des
LBP dokumentiert.

1.6.7 Weitere saP-relevante Arten

o Die Raupenfutterpflanze des Hellen und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings Maculinea
telejus und nausithous, der GroRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) kommt auf den Mast-
standorten oder Baustraf3en oder Baufeldern nicht vor, wie sich aus verschiedenen Kartierun-
gen (Biotop- und Nutzungstypen, Beibeobachtungen bei Vogelerhebungen) ergab: entspre-
chend ist ein Vorkommen der saP-relevanten Wiesenknopf-Blaulingsarten Maculinea nausit-
hous oder teleius nicht moglich. Ein Vorkommen dieser Arten kann ausgeschlossen werden.
Fundpunkte von Maculinea teleius sind bislang nach LfU-Datenbank auch nicht aus dem Land-
kreis Rottal-Inn bekannt.

e Der Thymian-Ameisenblauling (Maculinea arion) wurde in dem Landkreis Rottal-Inn noch nicht
nachgewiesen und wurde auch bei dieser Kartierung nicht gefunden. Ein Vorkommen kann
ausgeschlossen werden.

¢ Nachtkerzen (Oenothera sp.) oder Rauhaariges Weidenréschen als Futterpflanzen der Raupen
des Nachtkerzenschwarmers wurden im Planungsraum in den Eingriffsbereichen (Maststand-
orte, Baustral3en oder Baufelder) nicht gefunden.
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2 Wirkungen des Vorhabens
2.1 Wirkfaktoren

Im Folgenden werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintréchtigungen und St6-
rungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.
Grundlage hierflr ist die technische Baubeschreibung (gemafld Angaben der Firma Tennet TSO
GmbH, Stand 16.6.2020).

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
2.2.1 Flacheninanspruchnahme

Im Zuge des Ausbaus des Stromversorgungsnetzes und dem Auf- bzw. Abbau von Strommasten
werden zum einen Baufelder bendétigt, die der Lagerung von Material und dem Aufbau der Masten
dienen. Zum anderen missen die Leitungen an mehreren Stellen frei von Vegetation gehalten
werden, was bedeutet, dass dort ein regelmafiger Vegetationsriickschnitt erfolgen muss.

Die Baufelder werden in unterschiedlichen Lebensraumen angelegt, sei es in Waldern, Ackern
oder Wiesen. Dabei werden Strukturen geschadigt, entnommen oder zerstort, welche mehreren
Tierarten als wichtiger Rickzugs- oder Reproduktionsort dienen kénnen. Hierbei kénnen Verbots-
tatbestande des speziellen Artenschutzrechts entstehen.

In Waldern hat das im Speziellen den Verlust von HabitatbAumen (Baume mit Hohlen und Spalten)
zur Folge, welche wichtig fur hohlenbritende Vogel und Fledermause sind (9 Hohlen und 1
Spalte). Daneben werden Hecken und Bestdnde aus jungen Baumen entnommen, welche Teile
des Reviers von Goldammer und Neuntoter sein kdnnen.

Flachen mit vielen Beerstrauchern dienen der Haselmaus als Habitat, befinden sich jedoch in eini-
gen Fallen auf geplanten Baufeldern und missen deshalb zuriickgeschnitten werden oder werden
beansprucht.

Auf Ackern und Wiesen wird in das Habitat von bodenbriitenden Vigeln wie Feldlerche und Kiebitz
eingegriffen. In der Bilanz werden drei Feldlerchenreviere von den geplanten BaumalRnahmen
beeintrachtigt.

Durch die groRe Aktivitat auf den Flachen und durch den Einsatz schwerer Maschinen kann es zu
Totungen von Reptilien und Amphibien kommen.

Auch der Scharlach-Plattkafer wird durch die Tatigkeiten auf den Baufeldern gefahrdet, da die Fla-
che zur Errichtung des Masts 9 berdumt werden muss. Dies hat zur Folge, dass die dort vorhan-
denen starken Totholzstamme, welche dem Kéafer als Habitat dienen kbnnen, enthommen, zumin-
dest jedoch verlagert werden missen (siehe Malinahmenblatt AV 7: Umlagerung von Totholz).
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2.2.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Um die Baufelder anzulegen und im Verlauf der BaumafRnahmen zu befahren, missen temporére
und feste Zuwegungen geschaffen werden, welche auch gro3en Maschinen und LKWs Platz bie-
ten. Oft mussen diese neu angelegt werden, was zu Flachenverlusten in verschiedenen Biotopen
fuhrt. Zusatzlich werden Habitate und Wanderrouten von Tieren zerschnitten.

Verbotstatbestéande konnen erfullt werden, wenn planungsrelevante Tiere durch den Verkehr auf
den Zuwegungen geféhrdet werden. Vor allem Reptilien wie die Zauneidechse laufen Gefahr,
durch die Fahrzeuge Uberfahren zu werden. Fir Amphibien wird in vielen Fallen die Wanderroute
vom Winterquartier hin zu den Laichgewassern bzw. der Weg von den Laichgewassern zurtick
durch die Zuwegungen zerschnitten. Ein erhéhtes Totungsrisiko durch Uberfahren ist auch bei
dieser Artengruppe wahrscheinlich.

Weiterhin werden Habitate in Form von Hohlenbdumen von den Zuwegungen bedroht, da sie sich
in unmittelbarer Nahe zu den geplanten BaustralRen befinden und somit durch den Verkehr be-
schadigt werden kdnnten.

Im Zuge der Bauarbeiten wird im Bereich der Masten 8 (Osterreich) bis 12 in mehrere
Schutzgebiete eingegriffen. Darunter fallen das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ das
Naturschutzgebiet ,Unterer Inn* und das EU-Vogelschutzgebiet ,Salzach und Inn“. Im Norden an
den Masten 26 und 27 wird das Landschaftsschutzgebiet ,Schellenberg in den Gemeinden
Kirchberg-Simbach und Erlach® durch die Leitung angeschnitten, und im Sudwesten verlauft sie
zwischen den Masten 44 und 45 durch das FFH-Gebiet ,Innleite von Buch bis Simbach®. Der
Eingriff scheint vor allem an den Masten 9 bis 11 als bedeutend, da hier neue Masten und
Leitungen entstehen, die in empfindliche Biotopkomplexe eingreifen und die diverse Fauna in den
Inn-Auen bedroht wird.

2.2.3 Larm, stoffliche Immissionen, Erschitterungen und optische St6-
rungen

Larm und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen

Baubedingt kommt es voriibergehend zu einer Erhéhung von Larm und stofflichen Immissionen
gegeniber dem jetzigen Zustand (Baufahrzeuge, Bauvorhaben). Eine Vorbelastung ist auf dem
Groliteil der Flache nicht festzustellen, da sich die Flachen meist abseits von Siedlungen und gro-
Reren Stral3en befinden.

Erschitterungen

Baubedingt kommt es vorubergehend zu einer Erhdhung von Erschitterungen gegeniber dem
jetzigen Zustand. Eine Vorbelastung ist auf dem Grof3teil der Flache nicht festzustellen, da sich die
Flachen meist abseits von Siedlungen und gré3eren Stral3en befinden.

Baubedingte Auswirkungen von Larm und Erschitterungen kénnten auf saP-relevante Arten mog-
lich sein (bauzeitliche Vergramung). Vor allem auf Reptilien und Végel kdnnten sich die Einwirkun-
gen negativ auswirken und die Tiere von ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten vertreiben.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 29

2.3 Anlagenbedingte Wirkprozesse
2.3.1 Flachenbeanspruchung

Die Realisierung des Planungsvorhabens fihrt zum Verlust von Flachen von strukturreichen Le-
bensrdumen (Hecken und junge Waldbestande) und von Lebensrdumen mit langer Entwicklungs-
zeit (z.B. Auwald am nérdlichen Ufer des Inns).

2.3.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen
Siehe Punkt 2.2.2

2.4 Betriebsbedingte Wirkprozesse

2.4.1 Barrierewirkungen bzw. Zerschneidung
Siehe Punkt 2.2.2

2.4.2 Larmimmissionen und Stoérungen durch Ver- und Entsorgung

Betriebsbedingte Storungen sind im Allgemeinen nicht gegeben, einzig durch Wartungsarbeiten
und durch den Ruckschnitt im Zuge der Vegetationskontrolle kdnnen kurzzeitig gesteigerte Larm-
und Stoffimmisionnen entstehen.

2.4.3 Optische Stoérungen

Es wird angenommen, dass sich Tierarten nach einer gewissen Gewohnungszeit an die Anlagen
und Leitungen anpassen und diese nicht als optisch stdrend wahrnehmen. Zudem ist auf die be-
stehenden Leitungen zu verweisen.

2.4.4 Beschreibung des Vorhabens und des Konflikts Vogelkollision

Die einzelnen Seile von Freileitungen sind eine potentielle Gefahr fir Vogel, vor allem fur Grol3vo-

gel wie Reiher und Greifvogel, aber auch fir Vogelschwéarme zur Zugzeit. Dies gilt insbesondere

fur das Erdseil, welches regelmafiig deutlich schwécher sichtbar ist als die als Vierfachbiindel ge-

fuhrten Leiterseile. Die Tiere drohen dabei mit den Leitungen zu kollidieren und getodtet zu werden

(durch unmittelbare Verletzung oder durch Pradatoren/ Beutefrafd).

Das Planungsvorhaben zeichnet sich durch folgende Trassenbereiche oder Teilabschnitte aus:

e Innquerung, Leitungsrickbau und Ersatzneubau im Bereich von FFH- und Vogelschutzgebiet
(Bereich der Masten 8 (Osterreich) bis 12 Deutschland)

e Ersatzneubau (Bereich der Masten 12 bis 17) von der Innquerung und bis zu den Orten Harr-
ham / Wolfseck (Ostseite des Planungsvorhabens)

e Neubau (Bereich der Masten 18 bis 33) rund um den Schellenberg nérdlich von Simbach

e Ersatzneubau (Bereich der Masten 34 bis 46) vom Ort Matzenhof bis Umspannwerk Lengdorf /
Simbach (Westseite des Planungsvorhabens)

Diese Trassenbereiche oder Teilabschnitte weisen ein unterschiedliches Risiko fiir Vogelkollisio-
nen auf und werden daher differenziert beurteilt und in getrennten Kapiteln behandelt.
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Besonderes Konfliktpotenzial besteht im Projekt 380/110-kV-Leitung (St. Peter-) Landesgrenze -
Simbach im Bereich der Masten 8 (Osterreich) bis 12, da hier eine der Hauptrouten des Vogelzugs
verlauft.

Das Planungsvorhaben umfasst den Neubau bzw. Ausbau der 380-kV-Freileitung (St. Peter-) Lan-
desgrenze — Simbach und den Riickbau von Teilen der alten 220-kV-Leitung (siehe Erlauterungs-
bericht Anlage 2.1 Kap. 1.2.2 Antragsgegenstand). Der vollstandige Rickbau der bestehenden
220-kV-Leitungen erfolgt im Zuge der Verfahren 380-kV-Ltg. Adlkofen - Matzenhof, Ltg. Nr. B152
und 380-kV-Ltg. Pleinting - Prienbach, Ltg. Nr. B162, welche sich derzeit im Planfeststellungs-
bzw. Raumordnungsverfahren befinden. Die Verfahren der Leitungen B152 und B163 sind beide
dem unter Nr. 32 der Anlage 1 zu § 1 Abs. 1 BBPIG gefilhrten Gesamtvorhaben ,Hdéchstspan-
nungsleitung Altheim — Bundesgrenze (AT) — Pleinting mit Abzweigen Markt Tann/Gemeinde
Zeilarn — Pirach und Matzenhof — Simbach® zuzuordnen.

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos ist im Ergebnis eine intensive Markierung der gesamten
geplanten Leitung mit modernen Vogelschutz-Markern erforderlich (alle 20 m Erdseil).
2.4.4.1 Technische Beschreibung des Vorhabens Innquerung

Der Begriff Innquerung umfasst das Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) nach Mast 9 (Deutschland)
und von Mast 9 bis Mast 11 (alle Deutschland).

Das Projekt Bau der 380-kV-Hdchstspannungsleitung Altheim — (St. Peter) Landesgrenze ein-
schlieB3lich Rickbau der 220-kV-Bestandsleitung, ist ein Teil der Leitungsbauprojekte in Bayern.
Die Gesamtlange des Vorhabens betragt 86 km.

Das Gesamtprojekt ist in drei Planungsabschnitte aufgeteilt. Gegenstand dieses Planfeststellungs-
verfahrens ist der dritte Abschnitt. Er umfasst die Errichtung und den Betrieb der 380-kV-Leitung
vom UW Simbach bis zur Landesgrenze. Der aus 38 Masten bestehende Abschnitt hat eine Lange
von insgesamt ca. 13,4 km und verlauft vollstandig innerhalb der Stadt Simbach des Landkreises
Rottal-Inn in Niederbayern.

Die Neubauten der 380-kV-Leitung zwischen dem UW Altheim und Adlkofen (Teilabschnitt 1) bzw.
zwischen Adlkofen und dem Kreuzungspunkt bei Matzenhof (Teilabschnitt 2) werden in eigenstan-
digen Planfeststellungsverfahren beantragt. Aufgrund der Raumbedeutsamkeit des Vorhabens
wurde fir den Bau der 380-kV-Leitung ein Raumordnungsverfahren (ROV) gemald Artikel 24
BayLplG durchgefiihrt, das mit der Landesplanerischen Beurteilung vom 16.10.2012 abgeschlos-
sen wurde. An das ROV schlief3t sich nun das Planfeststellungsverfahren (PFV) gem. 88 43 ff.
EnWG i. V. m. 88 72 ff. VwVfG, 72 ff. BayVwVfG an. Zustandige Planfeststellungsbehdrde ist die
Regierung von Niederbayern (nach PG Landschaft 2021, Anlage 15 UVS).

Der Ersatzneubau der 380-kV-Freileitung zwischen Altheim und (St. Peter) Landesgrenze erfordert
in Abschnitt 3 die Querung des Flusses Inn, der auch die Landesgrenze darstellt. In diesem Zuge
ist auch die Errichtung neuer Strommasten in der Nahe der deutsch-dsterreichischen Grenze bzw.
in unmittelbarer Ufernéhe erforderlich. Ein Mast (Mast Nr. 9) muss als Winkelendmast mit einer
Hohe von 80,2 m innerhalb der Schutzgebiete im Auwald am Nordufer des Inns auf deutscher
Seite errichtet werden. Die Freileitung verlauft dann Richtung Siiden tiber den Inn nach Osterreich
(siehe Abbildung 1). Mast Nr. 9, ein Doppeleinebenen-Mast mit 80,2 m Gesamthdhe, ist in seinen
technischen Details in der folgenden Tabelle 16 ,Bauablaufplan® beschrieben.

Der fur die Projektwirkung im Bereich der Innquerung relevante Zeitplan des Gesamtvorhabens
(Nr. 32 der Anlage 1 zu § 1 Abs. 1 BBPIG) ist in der folgenden Tabelle beschrieben. Die darge-
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stellten Projektschritte sind aus den einzelnen Genehmigungsverfahren (380-kV-Ltg. Adlkofen -
Matzenhof, Ltg. Nr. B152, 380/110-kV-Ltg. (St. Peter-) Landesgrenze - Simbach, Ltg. Nr. B153,
380-kV-Ltg. Pleinting - Prienbach, Ltg. Nr. B162, 380-kV-Ltg. Tann - Pirach, Ltg. Nr. B163) zu-
sammengefasst.

Abbildung 2: Lage der beiden riickzubauenden Leitungen und des Ersatzneubaus Innquerung

grine dunne Linien: Bestandsleitungen, rot gepunktet: Ersatzneubau
Quelle: Tennet

Demnach umfassen der Bau und der Rickbau der Leitungen fir die Innquerungen insgesamt 18
Monate, wobei bis zum Rickbau der ersten bestehenden Innquerung 12 Monate und bis zum
Ruckbau der zweiten bestehenden Innquerung weitere 6 Monate vergehen:

Tabelle 16: Bauablaufplan Innquerung

Start Ende Dauer
1. Bauabschnitt | Errichtung Abschnitt Mast 9 (B153) - | Q12022 |Q4 2022 |12 Monate
UW Simbach

2. Bauabschnitt | Errichtung UW Altheim bis Einbindung | Q1 2023 | Q4 2023 |12 Monate
B116 (Adlkofen)

3. Bauabschnitt | Errichtung Einbindung B116 (AdIk- Q42022 | Q4 2025 |36 Monate
ofen) bis Matzenhof und Inbetrieb-
nahme B153
Bau Innquerung B153 Q42025 | Q12026 |2 Monate % %
Spannungsumstellung Q22026 |Q32026 |6 Monate S| 5
B153, B152, B153 ==
4. Bauabschnitt | Riickbau Innquerung B104 Q32026 |Q32026 |1 Monat S8
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Start Ende Dauer
5. Bauabschnitt | Riickbau Innquerung B97 Q12027 |Q22027 |1 Monat

6 Monate

Die Lage der beiden riickzubauenden Leitungen (griine Linien) und des Ersatzneubaus (rot ge-
punktet) zeigt die folgende Karte:

2.4.4.2 Beschreibung des Konflikts Vogelkollision Innquerung

Folgende naturschutzfachlich bedeutsamen Gebiete, die sich teilweise tUberlagern, sind im Bereich
der Masten 9 bis 14 betroffen (siehe folgende Karte):

- FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ (7744-371)

- VSG ,Salzach und Inn“ (DE7744301/7744-471)

- Direkt dstlich angrenzend NSG 00094.01 ,,Unterer Inn”

- Ramsar-Gebiet ,Unterer Inn, Haiming-Neuhaus® (Nr. 96)

« o .. B s &,
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Th-30.00 PR > 4
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2.9,
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Abbildung 3:  Lage der beiden rickzubauenden Leitungen in SPA, FFH und Naturschutzgebiet bei
der Innquerung

Karten-Auszug aus bayernatlas.de
Karten-Auszug aus bayernatlas.de
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Rot quer gestreift: NSG; griin schraffiert: Vogelschutzgebiet 7744-471Salzach und Inn

rot schraffiert: FFH-Gebiet 7744-371 Salzach und Unterer Inn

diinne rote Linien: Bestandsleitungen

dicke rote Linie: Neubauleitung

Ohne Schraffur: Ramsar-Gebiet (vollflachig zwischen der Salzachmiindung bei Haiming und der Rottmin-
dung bei Neuhaus/Scharding, einschlie3lich Wasser- und Landflachen auf deutscher und &sterreichischer
Seite)

Das FFH- und Vogelschutzgebiet ,Salzach und (Unterer) Inn“ (7744-371/471) ist laut den Gebiets-
daten zu den Natura 2000-Flachen ein ,international bedeutsames Rast- und Uberwinterungsge-
biet fir Wasservogel® (Quelle:
https://www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000/browse/info?id=7744-371),

das Vogelschutzgebiet ist ,nach Arten- und Individuenzahl eines der bedeutendsten Brut-, Rast-,
Uberwinterungs- und Mausergebiete im mitteleuropaischen Binnenland, mit tiber 130 nachgewie-
senen Brutvogelarten“ die ,Au- und Leitenwalder [sind] fir Waldvogel hoch bedeutsam” (laut
https://www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000/browse/info?id=7744-471). Der Inn (mit seinen Niede-
rungsbereichen und angrenzenden Hanglagen) wird demnach von einer Vielzahl von Voégeln so-
wohl als Bruthabitat als auch als Rastplatz bzw. als Durchzugsweg genutzt.

Die folgende Grafik stellt als Prinzipskizze die derzeitige Leitungsfihrung im Bereich von Mast 8
(Osterreich) bis 14 inklusive angrenzender Niederungen unter Beriicksichtigung hypothetischer
Fluglinien dar (als Basis fir diese Prinzipskizze wird das grundsatzliche Verhalten von
Wasservogeln zu Grunde gelegt, d.h. Flige von Wasserflachen zu Wasserflachen bzw. von Land
zu Wasser und umgekehrt).

Uber dem Inn betragt der Abstand der bestehenden Leitungen ca. 125 m; iber dem Inndeich auf
bayerischer Seite ca. 283 m. Die bestehenden Leitungen verlaufen dabei nicht parallel, sondern
eine Leitung (LH-08-B97 SPE PT) verlauft schrag und verknipft die zwei parallelen (Masten 256,
256 A 257, 258 im Siuden); Mast 9 und 8 und 7 im Norden), so dass je nach Flugrichtung bis zu
drei Leitungen von Vogelarten gequert werden muissen.

Gegenwartig kreuzen 3 Leitungen einen Altarm. Diese drei Leitungen liegen zwischen zwei weite-
ren Standgewassern, d.h. stellen eine Barriere sowohl Uber als auch zwischen bevorzugten Orten
fur britende und rastende Wasservogel dar.
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Abbildung 4: Prinzipskizze Flughewegung mit Kollisionsrisiko im Bestand bei der Innquerung

Rote dlinne Linien: Bestandsleitungen, rote dicke Linie mit Schutzstreifen: Neubauleitung
Bxxx (Oxx 202x): Leitungsbezeichnung mit geplanten Zeitraum Riick- bzw. Neubau
Quelle: Bayernatlas

Tabelle 17: Flugbewegungen mit Kollisionsrisiko im Bestand bei der Innquerung

Nr. Flugbewegung Anzahl gequerter | Anzahl Leitungs-
Leitungen im Be- guerungen im
stand Endzustand

1 rot Von Nordwest nach Sidost tiber Deich und 2 0

Altwasser und Inn

2 rot Uber Inn 2 1

3 dunkel rot Im SPA Gebiet Gber und zwischen den Altarmen 1

4 schwarz Im SPA Gebiet tber dem Deich bzw. zwischen 3 1

Auwald-Bereichen oder einem Altarm im Norden

Im Endzustand des Leitungsbaus im Innbereich mit dann nur noch einer querenden Leitung beste-
hen zwar grundsatzlich nach wie vor Kollisionsrisiken (v.a. bei Fluglinie 4). Jedoch existiert keine
Leitung mehr, die eine Barriere zwischen den Flugbewegungen zwischen zwei Altarmen darstellt
(Fluglinie 3). Insgesamt verringert sich die Anzahl der Leitungen im Vogelschutzgebiet.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx

Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien

Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 35
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Abbildung 5: Prinzipskizze Flughewegungen mit Kollisionsrisiko im Ausbauziel bei der Innquerung

Rote diinne Linien: Bestandsleitungen, rote dicke Linie mit Schutzstreifen: Neubauleitung
Quelle: Bayernatlas

Tabelle 18: Flugbewegungen mit Kollisionsrisiko im Ausbauziel bei der Innquerung

Nr. Flugbewegung Anzahl Leitungsquerungen
Im Endzustand

larot Von Nordwest nach Siidost tber Deich und Inn 1

1b gelb Von Nordwest nach Sudost Uber Deich und Inn, stdlich 0
des geplanten Ersatzneubaus

2 rot tber Inn 1

3 dunkel rot | Im SPA Gebiet Uber und zwischen den Altarmen 0

4 schwarz Im SPA Gebiet Giber dem Deich bzw. zwischen Auwald- 1

Bereichen oder zwischen Altarmen

2.4.5 Methodik der Beurteilung Innquerung

Zur Beurteilung, ob Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen hinsichtlich des Kollisionsrisi-
kos erforderlich sind, wird als Ausgangspunkt die Arbeitshilfe des BfN ,Arten- und gebietsschutz-
rechtliche Prufung bei Freileitungsvorhaben® (Bernotat et al. 2018) herangezogen. Die Arbeitshilfe
stellt eine Bewertungsmethode im Hinblick auf die Beurteilung dar, ob ein signifikant erhdhtes To-
tungsrisiko gegeben ist. Die Arbeitshilfe zielt insbesondere auf die Operationalisierung des Signifi-
kanzansatzes des BVerwG zum artenschutzrechtlichen Tétungsverbot.

Das artenschutzrechtliche Tétungsverbot ist nach der standigen Rechtsprechung des Bundesver-
waltungsgerichts erst dann verwirklicht, wenn sich das Totungsrisiko vorhabenbedingt ,in signifi-

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth




Wirkungen des Vorhabens 36

kanter Weise erhoht* (vgl. nur BVerwG, Urteil vom 12.08.2008, 9 A 3.06, Rn. 219). Das anhand
einer wertenden Betrachtung auszufillende Kriterium der Signifikanz tragt nach Auffassung des
BVerwG dem Umstand Rechnung, dass fur Tiere bereits vorhabenunabhangig ein allgemeines
Totungsrisiko besteht, welches sich nicht nur aus dem allgemeinen Naturgeschehen ergibt, son-
dern auch dann sozialadaquat und deshalb hinzunehmen ist, wenn es zwar vom Menschen verur-
sacht ist, aber nur einzelne Individuen betrifft. Denn tierisches Leben existiert nicht in einer unbe-
rihrten, sondern in einer vom Menschen gestalteten Landschaft. Nur innerhalb dieses Rahmens
greift der Schutz des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Das bedeutet nicht, dass gerade in einem Um-
feld, in dem bereits aufgrund anderweitiger Vorbelastungen ein erhdhtes Tétungsrisiko besteht,
eine umso grolRere Geféahrdung zulassig ware. Umstande, die fir die Beurteilung der Signifikanz
eine Rolle spielen, sind vielmehr insbesondere artspezifische Verhaltensweisen, haufige Frequen-
tierung des durchschnittenen Raums und die Wirksamkeit vorgesehener Schutzmaflnahmen, dar-
Uber hinaus gegebenenfalls auch weitere Kriterien im Zusammenhang mit der Biologie der Art.”
(BVerwG, Beschluss vom 8.3.2018 — 9 B 25/17 , Rn. 11, juris). Der Signifikanzansatz des Bundes-
verwaltungsgerichts wurde durch die Novelle des BNatSchG vom 15.09.2017 aufgegriffen und
gesetzlich verankert (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG). Mit dem Mortalitats-Gefahrdungs-Index
(MGI) soll eine Grundlage fur die Umsetzung der Rechtsnorm geschaffen werden (Bernotat, ZUR
2018, S. 595). Naturschutzfachlich relevante Mortalitatsrisiken sollen von weniger bedeutsamen
bzw. naturschutzfachlich und planerisch vernachlassigbaren Individuenverlusten unterschieden
werden.

Der MGI-Ansatz umfasst im Wesentlichen die drei Module:

o Allgemeine Mortalitdtsgefahrdung der Arten (MGI): Bernotat & Dierschke bewerten die
allgemeine Empfindlichkeit von Arten gegentiber anthropogener Mortalitat mit dem Morta-
litats-Gefahrdungs-Index (MGI).

o Vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung (vMGI): Bei artenschutzrechtlichen Prifun-
gen sind immer auch die vorhabentyp-spezifischen Kollisionsrisiken von Arten zu beriick-
sichtigen, da sich das Totungsrisiko je nach Vorhabentyp und betroffener Art deutlich un-
terscheiden kann. Daher wurde eine Bewertung des spezifischen T6tungsrisikos der Arten
fur verschiedene Vorhaben vorgenommen.

e Bewertungsansatz aus vMGI und konstellationsspezifischem Risiko des Vorhabens: Fur die
Bewertung bzw. Einschétzung der rechtlichen Zuléssigkeit eines mit Mortalitdt verbunde-
nen Vorhabens wird zusatzlich zum vMGI das konstellationsspezifische Risiko einbezogen.
Dem vMGI der einzelnen Arten werden ,Schwellen” fiir das konstellationsspezifische Risiko
des konkreten Vorhabens zugeordnet (KSR). Je hoher die vorhabentypspezifische Morta-
litatsgefahrdung, desto niedriger liegt die Schwelle des konstellationsspezifischen Risikos
fur die Verwirklichung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Einzelfall. Wenn das in
der Arbeitshilfe genannte konstellationsspezifische Risiko erreicht oder Gberschritten wird,
ist dies als Indiz fur ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko im artenschutzrechtlichen Sinne
zu werten. Das KSR ergibt sich aus der Konfliktintensitat des Vorhabens, der Zusammen-
setzung des Artenspektrums und den raumlichen Verhéaltnissen.

Zur Bewertung der Kollisionsgefahr von Végeln an den geplanten Leitungen wurde fir die obige
Ausgangssituation wie folgt vorgegangen:

Zunachst wurde gemaf BfN-Skript 512 ,Arbeitshilfe Arten- und gebietsschutzrechtliche Prifung
bei Freileitungsvorhaben® von Bernotat et al. (2018), gemalf} Tabelle 19, Seite 81, das Projekt als
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. Ersatzneubau mit deutlichen Masterh6hungen und/oder zusatzlichen Leiterseilen
kategorisiert.

Diese Einstufung beruht auf folgenden Projektangaben zu den technischen Details der Masten 8
und 9:

Tabelle 19: Mastdimensionen im Bereich Innquerung

B104 M257 B104 M258 B97 M7 B97 M8 B153 M8 B153 M9
Bestand Bestand Ersatzneubau
Masttyp Donau Donau Doppel-Einebene
Anzahl Strom- 2 ) 4
kreise
Masthohe gesamt 31,7m 328m 51,7m 439m 782 m 80,2 m
3inkl. Erdseiltra- | 3inkl. Erdseiltra- 3inkl. Erdseiltra- | 3 inkl. Erdseiltra-

Anzahl Traversen 2 2

verse verse verse verse
s e 215m 215m 23,0m 20,2 m 49,6 m 44.4m
breite
Spannfeldiange 300,5m 334,6m 340 m
tber Inn
Min. Abstand
Leiterseile zur 121 m 18,8 m 39,1 m
Wasseroberkante

Danach wird durch den Ersatzneubau die Masthohe insgesamt héher (von 31,7 bis 51,7 m auf
78,2 bis 80,2 m Hohe, d.h. anndhernd Verdoppelung) und der minimale Abstand der Leiterseile zur
Wasseroberkante wird dadurch ebenfalls deutlich héher (von 12,1 bis 18,8 m auf 39,1 m Hdhe, je
nach Mast annédhernd Verdoppelung oder Verdreifachung). Der héhere Abstand von der Wasser-
oberflache zur Leiterseilebene erhéht das direkte Flugfeld Gber dem Wasser, in dem kein Hinder-
nis durch die Leiterseile im Luftraum vorhanden ist.

Da es sich um einen Ersatzneubau handelt, und nicht um eine Nutzung der Bestandsleitung, ist
eine Einstufung als ,sehr gering® nicht méglich. Wie obige Tabelle zeigt, erfolgt eine deutliche Er-
héhung der Masten, daher ist die Kategorie ,Ersatzneubau mit deutlicher Masterhéhung® zutref-
fend.

Hieraus ergibt sich eine geringe bis mittlere Konfliktintensitat, wie der folgende Auszug aus Ber-
notat et al. (2018), Tabelle 19, zeigt:
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Tabelle 20: Einstufung Konfliktintensitat (aus Bernotat et al. (2018), Tabelle 19)

LTI

Mutzurg Bastandsleitung,

varainzeler Mastneubau und ggf. gernge
Masterhahung undfoder geringe Zubeseai-
Iuirg;

bed mehraren new zu bavenden Masten
undioder dautlichan Masterhdhungen
undioder dautlicher Zubasailung ist im Ein-
zalfall jaunh won ainer gerngen Kl (1) auszu-
gehen

Neubau der Leitung, keine zusatzliche Leiter-
Ersatzneubau i.d.R. ohne Masterhdhungan ering (1) saflebena, max. einzelne und nur geringe
und ohne zusatzliche Leilerseile gering Masterhdhungen ader wenige zusitzliche
Leiterseile

Mutrung Bestandslaitung mit punkiuelian
Umbauten (z. B. Neubau einzelner Masten, | sahr gering (0%)

gal. zusatzliche Leiterseile, teilweise Mast- bis gering (1)
erhdhungen)

Meubau der Leitung,

mil garingan oder punktuall deutlichan Mast-
erhGhungen undfoder garngear Zubeasailung;

bei deutlichen, groliraumigen Masterhdhun-

gen und mehreren zusatzlichen Leitersailen

bis zu einer zusatzlichan Leilerseilebane ist

van ainer mittharan Ki (2) auszugshan}

Ersatzneubau mil deutlichan Masterhthun- gering (1) bis
gen undioder zusatzlichen Leitarseilen rriitted {2)

Die Konfliktintensitét ist hier gering (und nicht mittel), da die Zahl der Traversen gleich bleibt (3 inkl.
Erdseiltraverse).

Aufgrund dieser Fallkonstellationen leitet sich in Anwendung der Verfahrensschemata nach Ber-
notat et al. (2018) ein sogenanntes ,Konstellationsspezifisches Risiko“ ab. GemaR Tabelle 22, S.
101, aus Bernotat et al. (2018), ergibt sich zunachst ein hohes Konstellationsspezifisches Risiko
des Vorhabens, da die Bedingung ,im zentralen Aktionsraum eines grolten Wasservogel-Rastge-
biets“ gegeben ist.

Aufgrund der Kategorie ,Ersatzneubau mit deutlicher Masterhéhung“ und dem daraus folgenden
geringen KSR (siehe obige Tabelle) ergibt sich die Einstufung als ,Freileitung mit geringer Konflik-
tintensitat” (gemal Tabelle in Bernotat & Dierschke 2016, S. 158f), und aufgrund der Lage in ei-
nem SPA-Gebiet, das ,als international bedeutsames Rast- und Uberwinterungsgebiet fir Wasser-
vogel“ (Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000/browse/info?id=7744-371) eingestuft
wird, ist die Einstufung ,im zentralen Aktionsraum* zutreffend.

Die Einstufung eines hohen Konstellationsspezifischen Risiko des Vorhabens wirde sich auch
dann ergeben, wenn das Planungsvorhaben als ,Freileitung mit geringer Konfliktintensitat im Be-
reich eines Flugweges mit hoher Frequentierung“ eingestuft wirde. Auch die ,hohe Frequentie-
rung“ ist zutreffend, da es sich beim Inn und seinen angrenzenden Niederungen um eine Haupt-
route fir den Vogelzug handelt.

Im vorliegenden Projekt ist jedoch der Ersatzneubau zu bertcksichtigen, was im folgenden Kapitel
ausgefuhrt wird.
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2.4.6 Beurteilung des Vogelkollisionsrisikos bei der Innquerung
2.4.6.1 Einzelfallbetrachtung: Innquerung

Der Begriff Innquerung umfasst das Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) nach Mast 9 (Deutschland)
und von Mast 9 bis Mast 11 (alle Deutschland).

Ein wesentliches Charakteristikum des Projekts ist bei den Fallkonstellationen von Bernotat et al.
(2018) nicht vorgesehen und wird nicht beschrieben: Im Zuge des Ersatzneubaus werden zwei
Leitungen zuriickgebaut werden und nicht wie der Bewertung von Bernotat zugrunde liegt, nur
eine. Diese Besonderheiten des Einzelfalls missen in die Bewertung nach Bernotat et al. einbezo-
gen werden. Bernotat et al. betonen, dass die ,die Auswahl der Kriterien zur Einschatzung des
konstellationsspezifischen Risikos [...] keinen Anspruch auf Vollsténdigkeit [erhebt], sondern [...]
im konkreten Fall Uberpruft und ggf. begrindet ergénzt oder modifiziert werden [kann]“ (S. 23).
Weiterhin heil3t es:

o Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass der Mortalitdts-Gefahrdungs-Index die Prog-
nose und Bewertung der Mortalitét im jeweiligen Einzelfall nicht ersetzen kann und soll.“ (Ber-
notat & Dierschke 2016, Seite 10).

o _Der Ansatz kann und soll die Bewertung des jeweiligen Einzelfalls keinesfalls ersetzen, dafiir
aber differenzierte Hinweise geben.” (Bernotat & Dierschke 2016, Seite 18)

e  Besonderheiten des Einzelfalls kbénnen dariiber hinaus auch im Rahmen des
konstellationsspezifischen Risikos berticksichtigt werden.” (Bernotat et al. 2018, Seite 41).

Diese Zitate zeigen, dass eine Einzelfallbetrachtung in Ergdnzung zu den Konstellationstabellen
von Bernotat et al. (2018) erforderlich ist. Diese Einzelfallbetrachtung ist auf der Ebene des kons-
tellationsspezifischen Risikos (KSR) vorzunehmen. Auch Liesenjohann et al. (2019, S. 18, S. 153)
weisen darauf hin, dass ihre Fachkonventionsvorschlage keine Einzelfallbetrachtung ersetzen.

In die Einzelfallbetrachtung ist der Rickbau von zwei das Vogelschutzgebiet querenden Leitungen
entscheidend einzustellen:

Bernotat et al. (2018, S. 79) geben hierzu lediglich folgende Hinweise: ,Dabei kann jedoch durch
Berlcksichtigung des Rickbaus der Bestandsleitung fiir den Ersatzneubau i. d. R. von einer ,ge-
ringen” Konfliktintensitéat (Stufe 1) statt von einer ,hohen® Konfliktintensitét (Stufe 3) eines reinen
Neubauvorhabens ausgegangen werden. Dies ist jedenfalls dann mdglich, wenn die Entlastung
durch den Rickbau im gemeinsamen Aktionsraum der durch den Neubau betroffenen Tiere er-
folgt. Als PrifmaRstab hierfur sollten — wie an anderer Stelle auch — i. d. R. die ,weiteren Aktions-
rdume*“ der Arten entsprechend Tabelle 14 und 15 herangezogen werden.”

Dabei berticksichtigen Bernotat et al. (2018) und auch Bernotat & Dierschke (2016) lediglich den
Rickbau einer Leitung. Im vorliegenden Fall ist der Ruckbau von zwei Leitungen auf eine Leitung
jedoch fachlich fur das Mortalitétsrisiko entscheidend. Weiter liegen bei Bernotat et al (2018) keine
Hinweise oder Regeln vor, wie eine Leitung, die variabel zwischen Ersatzneubau (an geringfiigig
anderer Stelle) und Nutzung der Bestandleitung mit punktuellen Umbauten/Erh6hung wechselt,
einzustufen ist.
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Auch Liesenjohann (2019) nennt den Ruckbau vorhandener Strukturen (etwa die Mitnahme von
(weiteren) Leitungen) ausdriicklich als VermeidungsmalRnahme (dort Seite 18):

,Die Wirksamkeit der vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beein-
trachtigungen ist bei der Einstufung des konstellationsspezifischen Risikos von Arten im jeweiligen
Einzelfall zu bertcksichtigen. Als mdgliche Mal3inahmen wéren beispielsweise zu nennen:

[...]

- Rickbau vorhandener Strukturen im Aktionsraum der Individuengemeinschaft der Art, welche
das Totungsrisiko erhohen, z. B. durch Mithahme bestehender Leitungen (Einzelfallentscheidung
zur Zulassigkeit und zum Ausmald der KSR-Reduktion).”

2.4.6.2 Beurteilung des Endzustands unter Beriicksichtigung des Einzelfalls

Gemal den oben zitierten Aussagen aus Bernotat et al. (2018) wurde daher die geplante Leitung
von der KSR-Stufe 4 = Hoch auf 3 = Mittel herabgestuft. Wie in Kapitel 1.2 dargestellt, ersetzt der
Leitungsneubau (B153) im Endausbauzustand die derzeitigen Bestandsleitungen (B104 und B97).
Der Ruckbau von zwei Bestandsleitungen auf eine Leitung ist fachlich fir das Mortalitatsrisiko
entscheidend und rechtfertigt vorliegend die vorgenannte Modifizierung des KSR.

Die beiden Bestandsleitungen weisen einen Abstand von ca. 200 m auf, die Anzahl Traversen
betragt 3 oder 2, und die Leitungen verlaufen tber Land nicht parallel, sondern schrag zueinander
(siehe obigen Abbildung, Leitungen B97 und B104). Daher ist es plausibel anzunehmen, dass die
bestehenden Leitungen tatsachlich als zwei Leitungen durch die Tiere wahrgenommen werden,
und auch als zwei unterschiedliche Hindernisse im Luftraum wirksam sind (unabhangig von der
Wahrnehmung durch Végel). Diese Hindernisse im Luftraum werden in den Jahren 2025 bis 2028
zurlckgebaut, d.h. 2028 liegt eine den Inn querende Leitung vor und nicht mehr drei.

Gemal den Ausfihrungen in Kapitel 2 wird nach dem Bewertungsansatz nach Bernotat et al.
(2018) neben dem konstellationsspezifischem Risiko des Vorhabens fiir die Bewertung bzw. Ein-
schatzung der rechtlichen Zulassigkeit eines mit Mortalitat verbundenen Vorhabens zuséatzlich das
vMGI einbezogen. Dem vMGI der einzelnen Arten werden ,Schwellen® fir das konstellationsspezi-
fische Risiko des konkreten Vorhabens zugeordnet. Je héher die vorhabentypspezifische Mortali-
tatsgefahrdung, desto niedriger liegt die Schwelle des konstellationsspezifischen Risikos fir die
Verwirklichung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Einzelfall.

Zur Einschatzung der Gefahrdung von Végeln und insbesondere ein ,signifikant erhdhtes® Morta-
litatsrisiko durch die Leitungen wurde der vorhabenstypspezifische Mortalitdts-Gefahrdungs-Index
(vMGI) nach Bernotat & Dierschke (2016) verwendet. Demnach wird jeder Vogelart bzw. aggre-
gierten Vogelgruppen ein spezieller Wert zugewiesen, der die Geféahrdung durch Kollision be-
schreibt (A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering). Das KSR (konstellati-
onsspezifisches Risiko) wird ebenfalls fur jede Vogelart angegeben und orientiert sich an den Ge-
gebenheiten des jeweiligen Planungsgebiets. Es kann durch Anbringen von Vogelmarkern an den
Leitungen (1 = geringe Minderung, 2 = mittlere Minderung, 3 = hohe Minderung) (vgl. Liesenjohann
et al. 2019, S.145ff) gemindert werden.
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Nach Liesenjohann et al. (2019) bedeutet ein ,mittleres KSR" einen numerischen Wert von 5; ein
»hohes KSR* einen numerischen Wert von 6 (d.h. den Grundwert des KSR). Die folgende Beurtei-
lung erfolgt dann nach dem Verfahren und den Beispielen von Liesenjohann et al. (2019), das ei-
nerseits auf dem Verfahren von Bernotat & Dierschke (2016) aufbaut, andererseits explizit die
Bewertung von KSR und Vogelschutzmarkern operationalisiert und hier konkret anwendbar ist.

Die Reduktionswerte der Markierung (1, 2 oder 3) sind von dem Grundwert des KSR abzuziehen.
Daraus ergibt sich ein verbleibendes KSR (oder Rest-KSR nach Markierung). Dieses Rest-KSR
nach Markierung muss dann wiederum verglichen werden mit den artspezifischen Werten (KSR-
Schwelle bzw. KSR-Schwelle Wert), die sich aus den Einstufungen der Vogelarten in die Gruppen
der vMGlI-Klassen (B, oder C) ergeben (vgl. Liesenjohann et al. (2019, S 150 ff).

.Fur die Arten der vMGI-Klasse B fiihrt bereits ein ,mittleres” konstellationsspezifisches Risiko, fiir
Arten der vMGI-Klasse C fiihrt erst ein ,hohes” KSR zur Einstufung als signifikant erhdhtes To6-
tungsrisiko“ (Liesenjohann et al. 2019, S.151 ff). Nach Liesenjohann et al. (2019) bedeuten somit
die in der folgenden Tabelle, Spalten-Nummer 13, ermittelten Werte von 0 (d.h. ,artspezifischer
KSR-Schwellenwert® minus ,Reduktion durch Markierung®) das Erreichen eines signifikant erhéh-
ten Totungsrisikos. Auch auf Seite 150 findet sich ein entsprechender Hinweis: ,Fir die Arten der
VvMGI-Klasse B liegt die definierte Schwelle (S) bei einem ,mittleren” konstellationsspezifischen
Risiko (KSR), sodass ein solches bereits als signifikant erhéhtes Totungsrisiko gewertet wird®.

Die Arten der vMGlI-Klasse D und E (gering und sehr gering) werden im Folgenden bei der Innque-
rung nicht dargestellt, da bei diesen Arten von vornherein kein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko
besteht, und es daher also auch keiner Minderung bedarf.

Aufgrund dieser Berilicksichtigung des Leitungsriickbaus von insgesamt drei Leitungen (2x Innque-
rung und 1x Inndeich; Leitungen siehe Abb. 4: B104 O2 2026; B97 O4 2027; und B97 O2 2029)
wird die den Inn querende Leitung in KSR-Klasse 3 = Mittel (herabgestuft von KSR-Stufe 4 =
Hoch) eingewertet: unter Berlicksichtigung der Markierung ergeben sich bei allen hier betrachteten
Arten Werte kleiner Null, d.h. die Schwelle des signifikant erhéhten Totungsrisikos wird um eine
oder mehrere Stufen unterschritten, d.h. es verbleibt kein signifikant erhéhten Toétungsrisikos, eine
artenschutzrechtliche erhebliche Betroffenheit liegt bei keiner Art mehr vor, wie die folgende Ta-
belle zeigt: artenschutzrechtliche Verbote werden nicht ausgelst.

Die folgende Tabelle zeigt die jeweiligen KSR unter Berticksichtigung der Markierung auf:

Um das KSR zu senken, missen an dem Erdseil spezielle Markierungen angebracht werden, um
die Leitungen fur Vogel besser sichtbar zu machen (siehe MaRnahmeblatt AV6). Eine Minderung
um 3 Einheiten wird vor allem bei Schwénen, Gansen und Enten erreicht, eine Minderung um 2
Einheiten ist bei Tauchenten, Tauchern und Séagern haufig, fir die restlichen Arten wird meist eine
Minderung um 1 Einheit erreicht (vgl. Liesenjohann et al. 2019, S. 145ff).

Liesenjohann et al. (2019, S. 154) fordern, dass bei Gewasserlberspannungen generell jeweils
von einer um eine Stufe reduzierten artspezifischen Minderungswirkung von Vogelschutzmarkie-
rungen auszugehen sei (so auch die BfN-Arbeitshilfe zu Freileitungsvorhaben, Bernotat et al.
2018, S. 97). Aufgrund der aus vertikalen Flugbewegungen resultierenden Kollisionsrisiken an den
Leiterseilen durch eine Markierung des Erdseils mit Markern wirden sich bei einem Leitungsbau
die Kollisionsrisiken nicht wesentlich verringern lassen. Liesenjohann et al. (2019) argumentieren,
es sei zu bericksichtigen, dass insbesondere bei einem schreckhaften Auffliegen von Tieren unter
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Leitungen, durch natirliche oder anthropogene Storungen, ein erhdhtes Kollisionsrisiko bestehe.
Wie oben ausgefihrt, werden durch den Ersatzneubau die Masth6hen gegentiber dem Ist-Zustand
deutlich erhoht, ebenso die Abstande von der Wasseroberflache zur ersten Leiterseilebene. Im
Planungsraum besteht eine Vorbelastung durch zwei den Inn querenden Bestandsleitungen, und
die Wirkfaktoren, die von Liesenjohann et al. (2019) angefuhrt werden (z, B, schreckhaftes Aufflie-
gen), werden im vorliegenden Fall durch die Masterh6hungen weniger wirksam. Daher wird dieser
Argumentation von Liesenjohann et al. (2019) nicht gefolgt.

Die folgenden Artdaten beziehen sich auf die Vogelzéhlungen am Stau Ering in den Jahren 2018
und 2019, sowie auf die Kartierungen des Buros BfoeSS (2020). Angegeben sind die jeweiligen
Individuenzahlen, der Brutvogel-Status, sowie die Auswertungen der KSR vor und nach dem An-
bringen von Vogelschutzmarkern. Es sind nur Vogel aufgefihrt, fir die mindestens eine mittlere
Mortalitdtsgefahrdung besteht, weil nur ab dieser Stufe ein signifikantes Totungsrisiko gegeben ist.
Wie die folgende Tabelle zeigt, wird die Schwelle des signifikant erhéhten Totungsrisikos — nach
Markierung - um eine oder mehrere Stufen unterschritten, d.h. es verbleibt kein signifikant erhéh-
tes Totungsrisikos, eine artenschutzrechtliche erhebliche Betroffenheit liegt bei keiner Art fur die
den Inn querenden Leitung mehr vor: artenschutzrechtliche Verbote werden nicht ausgel6st
(im finalen Ausbauzustand bei der den Inn querenden Leitung),

Tabelle 21: Artspezifische Bewertung des konstellationsspezifischen Risikos durch den Einsatz von
Vogelschutzmarkern (nach Liesenjohann et al. 2020, S.189): Innquerung

Skalierung fur das KSR : gering: 4: Mittel: 5; hoch: 6; sehr hoch: 7; extrem hoch: 8

(gemalf Liesenjohann et al., S. 150)

Der Begriff Innquerung umfasst das Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) nach Mast 9 (Deutschland)
und von Mast 9 bis Mast 11 (alle Deutschland).

Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische i KSR- [Ahnlichkeits- | post.kgp | Uberschreitung
Artname vogell | o aiitits. | KSR Schwelle | KSRohne 1\ rindete | o> Signifikanz-
Jahres- fihrd Schwelle Wert Markierung KSR nach hwelle?
vogel gefahrdung [ - Markierung | SChwelle?
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Spalten Nummer 1 6 7 8 9 10 1" 12: Spalte 13:
Spalte 10 9 MINUS 12
minus 11
. mittlere -1
Alpenstrandlaufer KSR 5 mittel (5) A 4
Bekassine c hohe KSR |6 mittel (5) -1 4 2
Blasshuhn x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 -
Brachvoael mittlere -1
9 B KSR 5 mittel (5) -1 4
Brandgans x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
Bruchwasserlaufer c hohe KSR |6 mittel (5) -1 4 2
Dunkelwasserlaufer C hohe KSR | 6 mittel (5) ) 3 -3
Flussregenpfeifer X c hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4 2
mittlere -1
Flussseeschwalbe B KSR 5 mittel (5) A 4
Flussuferléufer c hohe KSR | 6 mittel (5) 1 4 2
Gansesager e hohe KSR | 6 mittel (5) -2 3 3
Goldregenpfeifer c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
Graugans x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 3 2 4
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische i KSR- IAhnlichkeits- g Uberschreitung
Artname vogell | o aiitits. | KSR Schwelle | KSROMne | rindete | oot KSR | gionifikanz-
Jahres- fihrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle?
vogel gefahrdung ert " Markierung | SChWele:
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Graugans-Hybrid C hohe KSR |6 mittel (5) -3 2 4
Graureiher X c hohe KSR | 6 mittel (5) -3 2 4
mittlere -1
GroRe Rohrdommel B KSR 5 mittel (5) A 4
Griinschenkel C hohe KSR | 6 mittel (5) -2 3 3
Haubentaucher x ¢ hohe KSR | 6 mittel (5) 3 3 3
Hockerschwan c hohe KSR | 6 mittel (5) -3 3 3
Kampfaufer mittlere ?
P B KSR 5 mittel (5) 2 3
- geringe -1
Kiebitz XA KSR 4 mittel (5) -2 3
Kiebitzregenpfeifer c hohe KSR |6 mittel (5) -2 3 3
Knakente C hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
Kolkrabe X c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
Kolbenente X C hohe KSR | 6 mittel (5) -3 2 3
Krickente X mittlere 2
B KSR 5 mittel (5) -3 2
Lachmdwe C hohe KSR |6 mittel (5) -2 2
Loffelente X mittlere 3
B KSR 5 mittel (5) -3 2
Mittelmeerméwe X hohe KSR | 6 mitte! (5) -1 4 2
Pfeifente hohe KSR | 6 mittel (5) 3 2 4
mittlere -2
Prachttaucher KSR 5 mittel (5) -2 3
Purpurreiner c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 2
mittlere -1
Raubseeschwalbe B KSR 5 mittel (5) A 4
Reiherente X c hohe KSR | 6 mitte! (5) -3 2 4
Ringeltaube x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 3 2 4
Rohrweihe X C hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4 2
mittlere -1
Rotschenkel B KSR 5 mittel (5) -1 4
Saataans mittlere -3
g B KSR 5 mittel (5) 3 2
Sanderling C hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4 2
Sandregenpfeifer c hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4 2
Schellente X c hohe KSR | 6 mittel (5) -2 3 3
Schnatterente X c hohe KSR | 6 mittel (5) -3 2 4
Seeadler X mitlere :
B KSR 5 mittel (5) -1 4
Seidenreiher C hohe KSR | 6 mittel (5) -2 3 3
Silberreiher C hohe KSR | 6 mitte! (5) -3 2 4
SpieBente c hohe KSR |6 mittel (5) -3 2 4
Stocke.hybr. od. -4
Farbvariante C hohe KSR | 6 mittel (5) -3 2
Stockente X c hohe KSR | 6 mittel (5) -3 2 4
Sturmmowe X hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
Tafelente X mittlere 3
B KSR 5 mittel (5) -3 2
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische i KSR- IAhnlichkeits- g Uberschreitung
Artname vogell | o aiitits. | KSR Schwelle | KSROMne | rindete | oot KSR | gionifikanz-
Jahres- fihrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle?
vogel gefahrdung ert - Markierung schwelle?
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Teichhuhn x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 -3
mittlere -1
Uterschnepfe KSR 5 mittel (5) 1 4
Waldwasserlaufer c hohe KSR | 6 mitel (5) | -1 4 2
Wasserralle x ¢ hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3
WeiRkopfm.vor d. -2
Neuordng C hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4
Weilwangengans c hohe KSR | 6 mittel (5) 3 2 4
Zwergséger c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 2 4
Zwergstrandiaufer C hohe KSR | 6 mittel (5) -1 4 2
Zwergtaucher x |c hohe KSR | 6 mittel (5) 2 3 3

Neben dem Anbringen von Vogelschutzmarkern und der Verringerung der Leitungen finden weiter
folgende positive Veranderungen und Verringerungen des Kollisionsrisikos statt: Gemal Liesenjo-
hann et al. (2019) ist eine Erhéhung der Anzahl Leiterseile von Vorteil:

,9.1.3 Biindelung der Leiterseile:.

Wenn Einzelseile geblindelt werden (2er-, 3er- oder 4er-Biundel), erhdht sich zum einen deren
Sichtbarkeit und es nimmt zum anderen die Barrierewirkung der Freileitung im Luffraum ab... Da-
her wird das Kollisionsrisiko mit zunehmender Blindelung der Leiterseile geringer.*

Dies ist vorliegenden Fall gegeben, da von 2 Stromkreisen auf 4 Stromkreise im Ersatzneubau
umgestellt wird. Auch wenn diese Vorteile bestehen, so wurden sie rein formell in die obige Punk-
tebewertung des KSR nach Liesenjohann et al. (2019) nicht zuséatzlich eingebracht, damit keine
Doppelbewertung entsteht. Die Lage der beiden riickzubauenden Leitungen (grine Linien) und
des Ersatzneubaus (rot gepunktet) zelgt die folgende Karte:

mlrm b

Abbildung 6: Rickbau und Neubau von Leitungen: Innquerung

grune dinne Linien: Bestandsleitungen, rot gepunktet: Ersatzneubau
Quelle: Tennet
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Die bestehenden riickzubauenden Leitungen sind weniger als 200 m voneinander entfernt und
unterschiedlich hoch. Die Bedingungen von Bernotat et al. (2018), S. 79, in Bezug auf den Prif-
malistab ,weiteren Aktionsrdume* sind erfillt, da die Leitungen unmittelbar benachbart sind. Bei
Bernotat et al. (2018) sind fur die weiteren Aktionsrdume Distanzen zwischen 500 und 6.000 m
angegeben. Diese Distanzen werden eindeutig unterschritten, da die Leitungen fur Rickbau und
Ersatzneubau in unmittelbarer Nachbarschaft liegen und weniger als 500 m voneinander entfernt
sind. Es ist daher zulassig, Ersatzneubau und die beiden rlickzubauenden Leitungen hier gemein-
sam zu betrachten und zu bewerten, da die Leitungen aufgrund ihrer Distanz von ca. 200 m als
unmittelbar benachbart gelten kdnnen, und dies deutlich unter 500 und 6.000 m Distanz liegt.
Damit wird die Zahl der potenziellen Mortalitatsquellen (=Leitungen) von 2x Innquerungen und 1x
Deichquerung auf 1 Innquerungen im Vogelschutzgebiet reduziert, was letztlich zu einer Verbesse-
rung der Ist-Situation fuhrt.

Die Zahl der Traversen erhoht sich nicht (Anzahl = 3, bleibt) durch den Ersatzneubau, d.h. eine
zusatzliche Gefahrdung tritt nicht auf.

2.4.6.3 Beurteilung des Kaollisionsrisikos in der Bauphase und des Abbaus
der Bestandsleitungen bei der Innquerung

In der Bauphase (Ersatzneubau und Abbau) bestehen fir einen Zeitraum von voraussichtlich ca.
18 Monate drei Leitungen und von nochmal voraussichtlich 18 Monate zwei Leitungen nebenei-
nander.

Wahrend der Bauphase ist das Mortalitatsrisiko erhoht, da fiir einen begrenzten Zeitraum von 18
Monaten drei Leitungen (2 Bestand, 1 Ersatzneubau) nebeneinander existieren. Die Entlastung
durch den Rickbau der Bestandsleitungen kann zeitlich nicht vor, sondern erst nach dem Bau der
Ersatzleitung erfolgen. Folglich bleibt das Kollisionsrisiko der Bestandsleitungen solange bestehen,
bis sie — nach Funktionsfahigkeit der neuen Leitung - abgeschaltet und zurtickgebaut werden
koénnen.

Um das Kollisionsrisiko wahrend der Bauzeit zu verringern, erfolgt eine Bauzeitbeschrankung auf
den Zeitraum Oktober bis Ende Februar (da hier die Aktivitat des Vogelzuggeschehens relativ
gering ist).

Um das Kollisionsrisiko wahrend der Bauzeit weiter zu verringern, wird in Absprache mit dem 6s-
terreichischen Netzbetreiber (APG) gepruft, ob die Beseilung der neu zu errichtenden Leitung
(B153) tber den Inn erst wenige Wochen vor der Inbetriebnahme des Leitungsabschnittes erfolgen
kann und unmittelbar anschlieRend bei mindestens einer der Bestandsleitungen die Beseilung
zurlckgebaut wird. Hierzu wird auf das Dokument "A040_02.3 20210323 _Zwischenbauzustande
Betriebsphasen.doc” verwiesen, das die zeitliche Abfolge darstellt. Durch die hohe Komplexitat in
der dort gegebenen Netzverknipfung ist eine endgiiltige Festlegung erst mit dem bestatigten Bau-
ablauf moglich.

Eine Markierung der Bestandsleitung ist keine technische Alternative oder Vermeidungsmalf3-
nahme, da das Erdungsseil fiir Vogelmarker zu gering dimensioniert ist und es fur die Leiterseile
keine in Deutschland zugelassenen Systeme gibt. Hinzu kommt, dass fur den Zeitraum von ca. 18
Monaten, in dem drei Leitungen den Inn queren, die Montage der Vogelmarker (kann nur durch

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 46

Abschaltung der Leitung erfolgen) wirtschaftlich nicht vertretbar ist, da auch die statische Belas-
tung der Masten nachgewiesen werden muss. Dies trifft auch auf eine Neubeseilung des Erdungs-
seils zu.

Jegliche Ertlchtigung im Bestand (von Seilen oder Masten) ist ein deutlicher Eingriff in die sensib-
len Bereiche des Vogelschutzgebiets, d.h. bewirkt einen zusétzliche Belastung und stellt damit
eine problematische Beeintrachtigung des Vogelschutzgebiets dar.

Auf Grund der vorstehenden Ausfihrungen muss fir diesen Zeitraum (Zeit der Beseilung
des Neubaus und des Riickbaus der Bestandsleitungen, d.h. 3 Jahre) eine artenschutz-
rechtliche Ausnahmegenehmigung eingeholt werden, da das Toétungsverbot nach § 44
BNatSchG Abs. 1 verletzt wird.

2.4.6.4 Grenziberschreitende Wirkungen der Innquerung

Sowohl Bestandsleitungen als auch Ersatzneubau queren den Inn, d.h. Gberschreiten die ésterrei-
chische Grenze.

Durch das Vorhaben auf deutscher Seite werden auf Osterreichischer Seite &hnliche Folgen be-
wirkt: wahrend in der Bauphase eine Erh6hung des Vogelschlagrisikos fiir eine Zeit von ca. 3 Jah-
ren erfolgt (Zeit der Beseilung des Neubaus und des Riickbaus der Bestandsleitungen), ist in der
Betriebsphase des Ersatzneubaus eine Verringerung des Kollisionsrisikos gegeben (da zwei Be-
standsleitungen durch einen Ersatzneubau ersetzt werden).

2.4.6.5 Ergebniszusammenfassung bei der Innquerung

In der Bauphase (Ersatzneubau und Abbau) bestehen firr einen Zeitraum von voraussichtlich ca.
18 Monate drei Leitungen und von nochmal voraussichtlich 18 Monate zwei Leitungen nebenei-
nander.

Wahrend der Bauphase ist das Mortalitatsrisiko erhéht, da fir einen begrenzten Zeitraum von 18
Monaten drei Leitungen (2 Bestand, 1 Ersatzneubau) nebeneinander existieren. Die Entlastung
durch den Rickbau der Bestandsleitungen kann zeitlich nicht vor, sondern erst nach dem Bau der
Ersatzleitung erfolgen. Folglich bleibt das Kollisionsrisiko der Bestandsleitungen solange bestehen,
bis sie — nach Funktionsfahigkeit der neuen Leitung - abgeschaltet und zurtickgebaut werden
kénnen.

Daher muss fir diesen Zeitraum (Zeit der Beseilung des Neubaus und des Rickbaus der Be-
standsleitungen, d.h. 3 Jahre) eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung eingeholt wer-
den, da das Totungsverbot nach 8§ 44 BNatSchG Abs. 1 in diesem Zeitraum verletzt wird. Nach
dieser voriibergehenden und 3 Jahre dauernden Phase erfolgt die unbefristete Entlastung durch
den Ruckbau der Bestandsleitungen, d.h. die Verbesserung des gegenwartigen Zustandes. Eine
Prufung, ob ein gunstiger Erhaltungszustand der betroffenen Arten erheblich und nachhaltig be-
eintrachtigt wird bzw. ob eine Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes behindert
wird, ist aufgrund dieses kurzen Zeitraums der Belastung im Verhdltnis zur permanenten Entlas-
tung entbehrlich.

Arten wie der Gr. Brachvogel oder der Kiebitz haben nach LANUV NRW eine Lebensdauer von bis
zu 25 Jahren, die Uferschnepfe bis 23 J., der Rotschenkel bis 17 Jahre. Auch Arten wie Krickente

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 47

(bis 20 J.) oder Tafelente (bis 12. J). Diese Arten weisen einen hohen vMGI auf und sind relativ
langlebig, wohingegen die kleineren Singvogelarten (mit geringem oder sehr geringem vMGI eine
kurzere Lebenszeit haben wie z. B. Neunttter mit bis zu 7 Jahren). D.h. nach der voribergehen-
den und 3 Jahre dauernden Phase mehrerer Leitungen erfolgt die unbefristete Phase der Entlas-
tung, und diese Zeit kann von den Arten mit einem hohen vMGI auch zur Vermehrung genutzt
werden, da 3 Jahre im Verhaltnis zu einer Lebensdauer von bis zu 25 Jahren recht gering ist. Fur
die Singvogelarten mit einer relativ geringen Lebensdauer von ca. 5-7 Jahren werden aber die 3
Jahre mit mehreren Leitungen nicht relevant, da sie ein geringes oder sehr geringes Kollisionsri-
siko haben, die drei Jahre mehr oder weniger irrelevant sind, was das To6tungsrisiko angeht.

Die artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung wird fir alle die Arten bendtigt, bei denen das
Totungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 in der Bauphase verletzt wird, d.h. alle Vogelarten, die
mit Kategorie A (sehr hoch), B (hoch) oder mittel (C) (A bis C eingestuft sind (Kategorien A bis C:
Vorhabenstypspezifische Mortalitdtsgefahrdung (vMGI) nach Bernotat et al. 2018, Tabelle 3) und
einen numerischen Wert von -1 aufweisen. Diese Vogelarten sind in obiger Tabelle 21 aufgefiihrt.
Diese Arten weisen einen numerischen Wert von -1 (Spalte 13 der Tabelle) auf, d.h. im finalen
Betriebszustand der einen, den Inn querenden Leitung erreichen sie die Signifikanzschwelle zum
erhdhten Totungsrisiko nicht (numerischer Wert Null), jedoch in der Zeit der Beseilung des Neu-
baus und des Ruckbaus der Bestandsleitungen, d.h. 3 Jahre, schon, da fir einen begrenzten Zeit-
raum von 18 Monaten drei Leitungen (2 Bestand, 1 Ersatzneubau) nebeneinander existieren, die
keine Markierungen aufweisen, was das Totungsrisiko erhoht.

2.4.7 Beurteilung des Vogelkollisionsrisikos bei der Schellenberg-
Trasse

Wie die folgende Abbildung zeigt, ist neben der Querung des Inns und der FFH- und Vogelschutz-
gebiete (Bereich der Masten 9 bis 11) ein weiteres, wesentliches Charakteristikum des Projekts die
Trassierung rund um das Landschaftsschutzgebiet Schellenberg, wobei die Maste 26 und 27 im
Landschaftsschutzgebiet liegen, und die Maste 15 bis 25 und 28 bis 43 in der darum herum lie-
genden ,Normallandschaft®.

Vom Mast Nr. 12 bis 17 erfolgt ein Ersatzneubau, ebenso liegt im Bereich der Maste 34 bis 46 vom
Ort Matzenhof bis Umspannwerk Lengdorf / Simbach ein Ersatzneubau vor. Der Neubau erfolgt
dagegen im Bereich der Masten 18 bis 33 rund um den Schellenberg nérdlich von Simbach.

Die Linienfihrung weist als Anschlusszwangspunkte des geplanten Gesamtvorhabens (HOchst-
spannungsleitung Bundesgrenze (AT) — Altheim mit Abzweig Matzenhof — Simbach und Abzweig
Simbach — Pirach, Bundesgrenze (AT) — Pleinting; Drehstrom Nennspannung 380 kV) das Um-
spannwerk (UW) Altheim sowie (UW St. Peter) Landesgrenze auf. Der hier betrachtete Abschnitt
380/110-kV-Leitung (St. Peter-) Landesgrenze — Simbach (Ltg. Nr. B153) beinhaltet dabei neben
der Querung des Inns als Schnittstelle zum 6sterreichischen Ubertragungsnetz der APG die Wei-
terfihrung der Leitung zu dem Umspannwerk in Simbach, entlang des Schellenberges. Hierbei gibt
es keine Alternativen, die die hier auftretenden artenschutzrechtlichen Konflikte vermeiden kénnten
(siehe hierzu ausfihrlich Kap. 2.4.8.).

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 48

Legende
> Leitungsmasten
3. 2 2./«.'2\1 ‘ Schutzgebiete
\ 24—~ = \.20 NSG Unterer Inn
1" 30\ 29 257 S [S.] Landschaftsschutzgebiet Schellenberg
32,302 19 FFH-Gebiete
34 3.3 S \\ 18 Innleite von Buch bis Simbach
!l \ 3 '\\ Salzach und Unterer Inn
35 17
! |
36 =
\ \16
\37 /
\\ 15
\38 !
\39 Ha
| I
140 ple;
N !{
\ 12
\41 (s
\ o
\42
\ \10
43 \
\ \9
44 )\\
\\45 . : Vo
]'.46 b
= S5 0 500 1000 m ~

Abbildung 7: Ubersichtskarte des Planungsgebiets und Landschaftsschutzgebiet Schellenberg

Hinweis: Das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ Gberschneidet sich hier mit dem Naturschutzgebiet
zunterer Inn“ und dem EU-Vogelschutzgebiet ,Salzach und Inn“.

Fur die oben genannten Bereiche (Masten 18 bis 33 rund um den Schellenberg) ist eine Einstu-
fung der Konfliktintensitéten, v.a. in Bezug auf das Risiko von Vogelkollisionen, erforderlich, wobei
hier das Beurteilungsverfahren von Bernotat et al. (2018) verwendet wird.

Fir die Bereiche des Ersatzneubaus ist eine Einstufung der Konfliktintensitat als ,sehr gering” oder
»gering" nicht maoglich, sondern es muss — aufgrund der lber l&ngere Strecken deutlichen Erho-
hung der Masten gegenuber dem Istzustand - die Kategorie ,Ersatzneubau mit deutlicher Master-
héhung* gewéhlt werden (gemaf Bernotat et al. (2018), Tabelle 19, Seite 81 ff). Hieraus ergibt sich
fur die Bereiche des Ersatzneubaus eine mittlere Konfliktintensitat (gemafl Bernotat et al. (2018),
Tabelle 19) bei den Masten 12 bis 17 und 28 bis 33, da diese Masterhthungen grol3raumig sind.

2.4.7.1 Neubaubereich

Fur den Neubaubereich ergibt sich eine hohe Konfliktintensitat, da (gemaR Bernotat et al. (2018),
Tabelle 19, Seite 81 ff) die neue Leitung mehrere neue Leiterseilebenen (2 bis 4, siehe Anhang 5
zu technischen Details) aufweist. Damit muss nach Bernotat et al. (2018) eine Einstufung der Kon-
fliktintensitat als ,hoch® erfolgen.

Damit ist auch eine Einstufung der Neubaubereiche als ,Freileitung mit geringem konstellations-
spezifischen Risikos (2)“ nicht moéglich, da gemaR Tabelle 22, S. 100 ff., aus Bernotat et al.
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(2018), dies nur bei zugrunde liegenden geringen oder mittleren Konfliktintensitéaten (gemaf Ta-
belle 19, S. 81 ff., aus Bernotat et al. (2018)), moglich ist.

Tabelle 22: Einstufung Konfliktintensitat (aus Bernotat et al. (2018), Tabelle 19)

Konflikt-

Freileitungsvorhabentyp intensitat

Begriindung

Neubau einer Leitung mit einer Leiterseil-
Neubau mit Einebenenmast mittel (2) ebene und zwei Erdseilen mit geringem
Abstand zur Leiterseilebene

MNeubau einer Leitung mit mehreren neuen
Leiterseilebenen, aber geringe Hihe, Breite
und geringer Abstand zwischen Erd- und

Meubau eines Mehrebenenmastes im
Kompaktmast-Design, sofem niedriger und mittel (2)

AT

Meubau eines Mehrebenenmastes (2-3 Neubau einer Leitung mit mehreren neuen

Leiterseilebenen + Erdseil) Leiterseilebenen

Aufgrund diesen Fallkonstellationen leitet sich in Anwendung der Verfahrensschemata nach Ber-
notat et al. (2018, Tab. 22) ein sogenanntes ,Konstellationsspezifisches Risiko“ (KSR) ab.
Gemal Tabelle 22, S. 100 ff., aus Bernotat et al. (2018), ergibt sich fiir die Neubaubereiche ein
mittleres konstellationsspezifisches Risiko des Vorhabens im Bereich des Schellenberges, da
folgende Bedingungen gegeben sind:

e Freileitung mit hoher Konfliktintensitat (3) im weiteren Aktionsraum (1) des Brutplatzes ei-

nes Brutpaares von Arten mit mind. hoher Mortalitdtsgefahrdung (1)

Als Art mit mind. hoher Mortalitdtsgefahrdung ist im Raum der Schwarzstorch vorhanden (ASK-
Daten, Hinweise HNB). Die Leitung befindet sich auRerhalb des engeren Aktionsraums zu be-
kannten ASK-Fundpunkten des Schwarzstorchs. Als zentraler Aktionsraum wird bei Bernotat et al.
(2018) ein Umkreis von 3000 m angegeben (S. 48).

Der Schwarzstorch-Nachweis (aus 2018) in der ASK sldwestlich von Kdslarn ist ca. 6840 m von
den Masten 22 und 23 entfernt ist und damit auBerhalb des zentralen Aktionsraums. Auch der
Schwarzstorch-Nachweis (2007, Status B) in der ASK nérdlich von Ulbering befindet sich mit ca.
6700 m Entfernung zu Mast 30 entfernt ebenfalls auRerhalb des zentralen Aktionsraums.

Daran andern auch die Uberflugbeobachtungen von Schwarzstérchen nichts, da gemaR Bernotat
et al. (2018, Tabelle 22, S. 100 ff. ) ein ,Brutplatzes eines Brutpaares” fir die Annahme des zent-
ralen Aktionsraums vorliegen muss. Daher ist eine Beobachtung eines Schwarzstorches im August
2003 (ID 240730), die im ASK-Datensatz nordéstlich von Scheuersberg in etwa 1930 m Entfer-
nung von Mast 34 enthalten ist, nicht ausreichend, um die Kriterien von Bernotat et al. (2018) fur
einen ,zentralen Aktionsraum* eines ,Brutplatzes eines Brutpaares® zu erfullen.

Das Gemeindegebiet von Tann (Hinweis HNB auf Schwarzstorch-Vorkommen) ist ca. 5,3 km vom
nachsten Masten, das ist Mast Nr. 34, entfernt, d.h. auch fir dieses Vorkommen befindet sich kein
Mast im ,zentralen Aktionsraum® des Schwarzstorches im Neubaubereich (Maste 18 bis 33).

Fir den Neubaubereich (Maste 18 bis 33) ergeben sich keine Hinweise, dass Arten, die von der
HNB benannt wurden oder im ASK-Datensatz enthalten sind, in ihrem ,zentralen Aktionsraum® den
Neubaubereich haben, wie die folgende Tabelle zeigt. In ihr wird geprift, in welchen Distanzen die
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bekannten bzw. benannten Fundorten zur geplanten Leitung liegen, und ob sich daraus Zuordnun-

gen zu ,zentralen Aktionsrdumen® ergeben.

Tabelle 23: Hinweise UNB und Einstufung der Konfliktintensitat

Hinweise der HNB

Bemerkungen zu Distanzen und Aktionsraumen

Inn bei Marktl: insbesondere Wasservogel aber
auch Brutvorkommen von Rohrweihe, Schwarz-
milan, Baumfalke und Seeadler als regelmagiger
Nahrungsgast bzw. Revier. An den Innleiten meh-
rere Brutpaare vom Uhu, Dohlen und hin und
wieder Kolkraben

Uhu:

ASK-Nachweis bei Waltersdorf ist ca. 940 m von Er-
satzneubau-Mast Nr. 11 entfernt.

Fur den Uhu besteht keine Distanzangabe in Bernotat et
al. 2018 (S. 48, 187) fiir den zentralen Aktionsraum;
ersatzweise wird hier der Priufbereich nach Windener-
gieerlass Bayern verwendet:

Bei Windenergieanlagen in Bayern: Prifbereich von
1.000 m um bekannte Neststandorte; Prifbereich von
3.000 m fur regelméaRig aufgesuchte Nahrungshabitate
um geplante Windenergieanlagen, innerhalb derer zu
prifen ist, ob und in welchem Umfang die Zugriffsver-
bote nach § 44 Abs. 1 BNatschG erfullt sind (StMWI
2016).

Der ASK-Nachweis bei Waltersdorf ist ca. 310 m und
580 m von bestehenden Leitungen entfernt, d.h. Be-
standsleitungen befinden sich d.h.im engerem Prifbe-
reich. Die abzubauenden Leitungen sind zwischen 850
und 920 m entfernt, d.h. ebenfalls im Prufbereich.

Zu Mast 11: ca. 940 m Distanz

Da der Uhu sich im Ist-Zustand in der Nahe der Be-
standsleitungen angesiedelt hat, und dadurch ein Kolli-
sionsrisiko in Kauf nimmt, ist hieraus kein artenschutz-
rechtlicher Konflikt fir das Planungsvorhaben ableitbar.
Uhu 6stlich Lichtenburg: ca. 4,3 km entfernt und

Inn bei Marktl: ca. 8 km entfernt, beide auf3erhalb des
weiteren Priifbereichs und damit nicht mehr beurtei-
lungsrelevant.

Im Gemeindegebiet Tann bei Zeilarn: Schwarz-
storchvorkommen, sporadisch auch der Uhu

Schwarzstorch: Uber 5,3 km entfernt, d.h. auRBerhalb
des zentralen Aktionsraums, wobei fiir die Art als zent-
raler Aktionsraum bei Bernotat et al. (2018) ein Umkreis
von 3000 m angegeben (S. 48) wird. Hieraus kein ar-
tenschutzrechtlicher Konflikt fir das Planungsvorhaben
ableitbar.

Bei Lengsham, ca. 2,5 km westl. der Trasse:
regelméaRiges Brutvorkommen Rohrweihe

Keine Distanzangabe in Bernotat et al. 2018 fir den
zentralen Aktionsraum fir die Rohrweihe;

Bei Windenergieanlagen: in Bayern:

Prifbereich von 1.000 m um bekannte Neststandorte,
innerhalb derer zu prifen ist, ob und in welchem Um-
fang die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatschG
erfullt sind (StMWI 2016), d.h. auRerhalb des Priifbe-
reichs.

Bad Birnbach: Weil3storchbrutpaar, Wasservogel
an der Rott

Bad Birnbach ist ca. 16 km von der Trassenplanung
entfernt, d.h. auRerhalb des engeren und des weiteren
Aktionsraums, der bei Bernotat et al. 2018 (S. 48) fur
den Weil3storch mit 1000 m angegeben wird (weiterer
Aktionsraum mind. 2000 m)

Dariliber hinaus vorkommende Brutvogel im
Landkreis: Waldschnepfe in laubholzdominierten
Waldbestanden, Wespenbussard (v. a. am Inn
aber andere Brutvorkommen wahrscheinlich),

Der ASK-Fundpunkt fir den Wespenbussard ist ca.
5100 m vom néachsten Mast entfernt. ASK-Fundpunkte
liegen v.a. ostlich Rottalminster und sind Uber 12 km
entfernt. Keine Distanzangabe in Bernotat et al. 2018 fir
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Hinweise der HNB Bemerkungen zu Distanzen und Aktionsrdumen

Eulenarten (Schleiereule, Waldkauz) den zentralen Aktionsraum dieser Art.

Bei Windenergieanlagen gilt in Bayern geman Wind-
energie-Erlass ein Prufbereich von 1.000 m um ge-
plante Windenergieanlagen, wenn Brutvorkommen bzw.
Brutplatz bekannt ist, innerhalb deren zu priifen ist, ob
und in welchem Umfang die Zugriffsverbote nach § 44
Abs. 1 BNatschG erfillt sind (StMWI 2016).

Aufgrund der deutlichen Uberschreitung des zentralen
Aktionsraums ist die Art nicht mehr beurteilungsrele-

vant.
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Abbildung 8: Ubersichtskarte des Planungsgebiets und Distanzen zu ASK-Fundpunkten von
ausgewahlten GroRRvogelarten

Nachweisjahre: Schwarzstorch: 2007-2010 Uhu: 2016,2017 Wespenbussard: 2013
Distanzen 6700 m zu Mast 30

Die folgende Beurteilung erfolgt nach dem Verfahren und den Beispielen von Liesenjohann et al.
(2019), das einerseits auf dem Verfahren von Bernotat & Dierschke (2016) aufbaut, andererseits
explizit die Bewertung von KSR und Vogelschutzmarkern operationalisiert und hier konkret an-
wendbar ist.

Nach Liesenjohann et al. (2019) bedeutet ein ,mittleres KSR* einen numerischen Wert von 5; ein
,hohes KSR* einen numerischen Wert von 6 (d.h. den Grundwert des KSR). Die Verringerung des
KSR ist je nach Art unterschiedlich (zwischen 1 und 3 Stufen).

Diese Reduktionswerte aufgrund der Markierung (1, 2 oder 3) sind von dem Grundwert des KSR
abzuziehen. Daraus ergibt sich ein verbleibendes KSR (oder ,Rest-KSR nach Markierung®). Die-
ses Rest-KSR nach Markierung muss dann wiederum verglichen werden mit den artspezifischen
Werten (KSR-Schwelle bzw. KSR-Schwellenwert), die sich aus den Einstufungen der Vogelarten in
die Gruppen der vMGI-Klassen (A, B, oder C) ergeben (vgl. Liesenjohann et al. (2019, S 150 ff)).
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.Fur die Arten der vMGI-Klasse B fiihrt bereits ein ,mittleres“ konstellationsspezifisches Risiko, flir
Arten der vMGI-Klasse C fiihrt erst ein ,hohes* KSR zur Einstufung als signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko“ (Liesenjohann et al. 2019, S.151 ff). Nach Liesenjohann et al. (2019) bedeuten somit
die in der folgenden Tabelle, Spalten-Nummer 13, ermittelten Werte von 0 (d.h. ,artspezifischer
KSR-Schwellenwert® minus ,Reduktion durch Markierung“) das Erreichen eines signifikant erhoh-
ten Totungsrisikos. Auch auf Seite 150 findet sich ein entsprechender Hinweis: ,Fir die Arten der
VvMGI-Klasse B liegt die definierte Schwelle (S) bei einem ,mittleren” konstellationsspezifischen
Risiko (KSR), sodass ein solches bereits als signifikant erhéhtes Totungsrisiko gewertet wird®.

Die Arten der vMGlI-Klasse D und E (gering und sehr gering) werden im Folgenden nicht darge-
stellt, da bei diesen Arten von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko besteht, und es
daher also auch keiner Minderung bedarf.

Wie die folgende Tabelle zeigt, wird die Schwelle des signifikant erhéhten Totungsrisikos — nach
Markierung (siehe Maflinahmenblatt AV 6) — im Neubaubereich (Maste 18 bis 33) um eine oder
mehrere Stufen unterschritten, d.h. es verbleibt kein signifikant erhdéhtes Toétungsrisikos, eine
artenschutzrechtliche erhebliche Betroffenheit liegt bei keiner Art mehr vor: artenschutzrechtliche
Verbote werden im Neubaubereich nicht ausgeldst.

Als Datenbasis fur die artspezifische Beurteilung wurde eine Kombination aus

o dem ASK-Datensatz des Landkreises Rottal-Inn (Stand Februar 2020),

o den ASK-Daten der topographischen Karten, Blatthummern TK25 7643, 7644, 7743, 7744 rund
um die geplante Trasse (Stand Juli 2021),

e den Vogelzahlungen der Staustufe Ering 2011 und 2018,

e und den eigenen Erhebungen im Jahr 2020 sowie den Erhebungen Laukhuf 2015-2018 (Lau-
khuf 2020)

verwendet, d.h. eine ,Gesamtvogelartenliste® beobachteter Arten aus Kombination aus 5 Daten-

guellen wurde zunéchst zusammengefiihrt und anschlieend beurteilt. Dadurch wird das Artenset,

das im gesamten Landkreis vorhanden ist und damit auch im Raum rund um die geplante Neubau-

Trasse vorkommt bzw. vorkommen konnte, umfassend ermittelt. Aufgrund dieser Kombination der

Datenquellen sind kaum weitere Vogelarten vorstellbar, die im Raum der Neubautrasse vorkom-

men konnten. Die Beurteilung ist damit immer auf der sicheren Seite, d.h. mdglicherweise vor-

kommende Arten (inkl. auch zeitlich und raumlich sehr spéarliche Arten) werden nicht bersehen.

Sie kdnnen dann einerseits auf Konflikte mit den Planungsvorhaben geprft werden, andererseits

auch darauf hin, ob im betrachteten Raum ihre Habitate tiberhaupt real vorhanden sind und ob sie

aufgrund verflgbarer Habitate auch vom Planungsvorhaben auch tatséchlich betroffen sein konn-

ten.

Wie die folgende Tabelle zeigt, weisen lediglich zwei Arten einen numerischen Wert von 0 auf, d.h.
das signifikante Totungsrisiko wird — trotz Markierung (siehe Mal3hahmenblatt AV 6) - erreicht: dies
sind Flussuferlaufer als Brutvogel (nicht Zug) und Uferschnepfe als Brutvogel, die im Datensatz der
Staustufe Ering (beide Arten als Brutvogel) vorhanden sind bzw. im ASK-Datensatz. Diese beiden
Arten sind Arten der Feuchtgebiete oder Gewésser. Im Neubaubereich der Uberspannung der
Waldflachen des Schellenbergs sind sie nicht zu erwarten, da hier keine Habitate fir sie vorhan-
den sind. Sie werden daher hier nicht als ausschlaggebend gewertet. Zudem liegt der Neubaube-
reich (Uber 6 km entfernt) auRerhalb des weiteren Aktionsraums (je 1000 m).
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Ohne eine Markierung (die jeweils zu einer Risikominderung von mindestens -1 fuhrt) wirden 19
Arten einem signifikanten Totungsrisiko ausgesetzt: alle die Arten, die in der folgenden Tabelle 24
ein Risiko von ,-1“ in Spalte 13 der Tabelle erreichen, wiirden dann mit ,Null“ klassifiziert und ein
signifikantes T6tungsrisiko wiirde bestehen.

Eine Markierung der Neubaubereiche (Masten 18 bis 33) der Schellenberg-Trasse (und weiterer
Trassenabschnitte) ist daher aus Artenschutzgrinden zwingend erforderlich (siehe
Malnahmenblatt AV 6).
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Tabelle 24: Artspezifische Bewertung des konstellationsspezifischen Risikos durch den Einsatz von Vogelschutzmarkern im Neubaubereich der
Schellenberg-Trasse

Quelle fur KSR: (Liesenjohann et al. 2019, Tab. 23, S.145 ff.) fur die KSR-Reduktion durch Vogelmarker: Spalte 11:

Spalte 6: B: Brut; Z: Zug

Spalte 10: KSR-Schwelle ohne Markierung (siehe MalRBnahmenblatt AV 6): Mittel; numerischer Wert 5 ; d.h. KSR ohne Markierung betragt 5; ge-
maf Tabelle 13, S. 41 ff., aus Bernotat et al. (2018)

Der Neubau erfolgt im Bereich der Masten 18 bis 33 rund um den Schellenberg nérdlich von Simbach.

Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische i KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- tihrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle? 2020
vogel | N ert " Markierung | SChWele: )
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Spalten Nummer 1 6 7 8 9 10 11 12: Spalte 13:
Spalte 10 9 MINUS 12
minus 11
Alpenstrandlaufer Ering 2019 B mittel 5 mittel (5) -1 4 -1
Sehr -3
Baumfalke ASK 2020 B D hoch 7 mittel (5) 1
. ASK 2020, Lau- .
Bekassine khuf 2020 z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
, Extrem -3
Bergfink Laukhuf 2020 z E hoch 8 mittel (5) na 5
. Sehr -3
Bergpieper ASK2021 z hoch |7 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4
ASK 2020 .
Beutelmeise ASK2021 B E Eggﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
Bienenfresser ASK 2020 z Sehr -3
D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) |4
ASK 2020, 2021, Sehr ;
Blaukehichen Ering 2019 B D hoch mittel (5) -1 (Grundr)) 4 -3
. ASK 2021 Sehr .
Bluthénfling B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) 4 -3
Blassgans ASK 2020 B |C Hoch 6 mittel (5) | -3 2 -4
Blasshuhn ASK 2021 C Hoch 6 mittel (5) | -2 3 -3
ASK 2020,2021 . . i
Brachvogel B (B mittel |5 mittel (5) -1 4 1 Innstaustufe Eqglfing
ca. 19.7 km entfernt
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- thrd Schwelle Wert Markierung KSR nach hwelle? 2020
vogel | e ¢ " Markierung | SChWeTe: )
(vMGI) Reduktion (Stufen)
ASK 2020 . . Innstaustufe Egglfing
Brandgans z B mittel 5 mittel (5) -2 3 -3 ca. 19.7 km entfernt
ASK 202 .
Braunkehichen SK 2020 B D ﬁgg} 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Bruchwasserlaufer éﬁrgzzoozf 9 2021 z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
ASK 2020 Sehr ;
Dohle ASK 2021 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020,2021 .
Dorngrasmiicke Sk 2020,20 B E Eégﬁm 8 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 202 .
Drosselrohrsénger AgK 282(1) B D ﬁgg} 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
.. Ering 2019 :
Dunkelwasserlaufer ASK 2021 z C Hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
) ASK 2020 Extrem .
Eisvogel ASK 2021 B E hoch 8 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
Bf65S202 .
Erlenzeisig 0552020 B E Eggﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 2020,2021 .
Feldlerche Sk 2020,20 B |D ﬁgg} 7 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -3
Feldschwirl ASK 20202021 B |D ﬁg&g 7 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -3
Feldsperiing ASK 2020,2021 B |D ﬁﬁl‘,ﬁ 7 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 3
_ ASK 2020, . : Innstaustufe Egglfing
Flussregenpfeifer 25592200210 é2021 B C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
ASK 2020, 2021 . . i -
Flussseeschwalbe Ering 2019 B B Mittel 5 mittel (5) -1 4 -1 Eesrg L1J?t265r?12 Inn bei Stuben
Vorkommen Staustufe Ering
ASK 2020,2021 (2014,2015 laut ASK)
Flussuferldufer Ering 2019, B A gering 4 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 0 ASK-Punkte 6,2 km entfernt
Laukhuf2020 von Mast15
Fundpunkt auferhalb weite-
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Wirkungen des Vorhabens 56
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;23:: begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020)
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
rer Aktionsraum (=1000m);
Ersatzneubau-Bereich ist am
nahesten
ASK 2020,2021
Flussuferldufer Ering 2019, z C Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2
Laukhuf2020
ASK 202 .
Gartenrotschwanz E?ng 200109 B D Eggﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 2020,2021
Gansesager Ering 2019, B C Mittel 5 mittel (5) -2 3 -2
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021 .
Gelbspotter Sk 2020,20 B |E Eggﬁm 8 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 4
ASK 2020,2021
Goldammer Ering 2019, B |E EXtrhem 8 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 4
Laukhuf 2020 oc
. ASK 2020, .
Goldregenpfeifer Ering 2019 Z C hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
ASK2021 .
Grauammer B D E;(gﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 2020,
Graugans Ering 2019, B C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Laukhuf 2020
Graugans-Hybrid ASK 2020 B |C hoch 6 mittel (5) | -3 2 -4
ASK 2020,
Graureiher Ering 2019, B C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021 Extrem .
Grauspecht Ering 2019 B E hoch 8 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK2021 .
Griinspecht SK20 B E E())((t:rﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
" Ering 2019, 2011 .
Griinschenkel ASK2021 z C hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
. Laukhuf 2020 Sehr .
Habicht ASK2021 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Haubentaucher ASK 2020,2021 B |C hoch 6 mittel (5) |-3 2 -4
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Wirkungen des Vorhabens 57
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel/ Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach
voael gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020)
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
Ering 2019,
Laukhuf 2020
ASK 2021 .
Halsbandschnépper B E E;gﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 2020 .
Haussperling B E E;gﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
Bf6SS 2020 .
Heidelerche ° B |D ﬁg:r: 7 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 -3
Hohltaube ASK 2020,62021 B |D ﬁgg} 7 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 -3
Hockerschwan ASK 2020,2021 B C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
. ASK 2020,2021 . . Innstaustufen Ering und
Kampflaufer Ering 2019 Z B mittel 5 mittel (5) -2 3 -2 Egglfing( 2014)
Ering2019, C
Kanadagans Laukhuf 2020 B |Wie Grau- |hoch 6 mittel (5) |-3 2 -4
gans
ASK 2020,2021
Kiebitz Laukhuf 2020 B A gering 4 mittel (5) |-2 3 -1 Ca. 16 km entfernt
Bf6SS2020
Kiebitzregenpfeifer Ering 2019 z C hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
ASK2021 .
Klappergrasmiicke Skao B E;(gﬁ m g mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
. Bf65S2020 Extrem .
Kleinspecht ASK2021 B E hoch 8 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -4
Ering2019,
Knékente Laukhuf 2020 B hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
ASK2021 C
Ering2019,
Kolbenente Laukhuf 2020 B hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
ASK2021 C
ASK 2020 .
Kolkrabe Bi5SS2020 B c hoch 6 mittel (5) -2 3 -2
ASK 2020,2021 Sehr
Kormoran Ering 2019, B D hoch 7 mittel (5) -3 2 -5
Laukhuf 2020 oc
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Wirkungen des Vorhabens 58
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel/ Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach
voael gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020)
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
Kranich ASK 2020 z C hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
ASK 2020,
Krickente Ering 2019, B B mittel 5 mittel (5) |-3 2 -2 Ca. 16,5 km entfernt
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021
Krickente Ering 2019, z C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Laukhuf 2020
ASK 2020, Sehr .
Kuckuck Ering 2019 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020,
" Ering 2019, : . Innstaustufen Ering und
Lachmbwe Laukhuf 2020 B B mittel 5 mittel (5) |-2 3 -2 Egglfing
Bf6SS2020
ASK 2020,2021
Lachmowe Ering 2019, z C hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
Laukhuf 2020
Ering 2019
Loffelente Bf6SS2020 B B mittel 5 mittel (5) -3 2 -3 Innstaustufen Ering
ASK2021
ASK 202 .
Mauersegler SK 2020 B D ﬁggﬁ 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020 .
Mehischwalbe B |D ﬁgg‘; 7 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020,2021
Mittelmeermowe Ering 2019, z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021 .
Mittelspecht SK 2020,20 B |E Eg‘gﬁm 8 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -4
ASK 2021 .
Manchsgrasmiicke B |E E‘;‘gﬁm 8 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -4
Moorente ASK 2020 z B mittel 5 mittel (5) -3 2 -3
. ASK 2020,2021 Sehr :
Mé&usebussard Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Nachtreiher ASK 2021 A Gering 4 mittel (5) -2 3 -1
Nachtreiher ASK 2021 B Mittel 5 mittel (5) | -2 3 -2
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &use}l(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle 325(;;23::9 begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
vogel gefahrdung Wert KSR- . Markierung schwelle? 2020)
(vMGI) Reduktion (Stufen)
. ASK 2020 Sehr .
Neuntdter Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
) ASK 2020,2021 Sehr .
Pirol Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
. Ering 2019, . . .
Pfeifente Laukhuf 2020 B B mittel 5 mittel (5) -3 2 -3 Innstaustufe Ering
. Ering 2019, :
Pfeifente Laukhuf 2020 z C hoch 6 mittel (5) |-3 2 -4
Ering 2019, . . .
Prachttaucher Laukhuf 2020 B B Mittel 5 mittel (5) -2 3 -2 Innstaustufe Ering
. Ering 2019, . . .
Purpurreiher Laukhuf 2020 B A Gering |4 mittel (5) |-2 3 -1 Innstaustufe Ering
. Ering 2019, i
Purpurreiher Laukhuf 2020 z C Hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
Raubwiirger ASK 2020,2021 z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
Regenbrachvogel ASK2020 B |B mittel 5 mittel (5) |-1 4 -1
Raubseeschwalbe Ering 2019 B |B mittel 5 mittel (5) |-1 (Grundr |4 -1 Innstaustufe Ering
Raubseeschwalbe Ering 2019 z |C Hoch 6 mittel (5) |-1(Grundr |4 -2
ASK 2020 Sehr .
Rauchschwalbe Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Rebhuhn ASK 2020,2021 B |C Hoch 6 mittel (5) | -1 4 -2
Ering 2019,
Reiherente Laukhuf 2020 B C Hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
ASK2021
Ringeltaube ASK 2021 B C Hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Ering 2019, hohe _ .
Rohrdommel Laukhuf 2020 Bz |B 6 mittel (5) -1 4 -2 Innstaustufe Ering
KSR
ASK2021
) ASK 2020 Sehr .
. ASK 2020,2021 .
Rohrweihe B15SS2020 B C Hoch 6 mittel (5) |-1 3 -3
ASK 2020 C .
Rostgans Z Wie Grau- Hoch 6 mittel (5) -3 2 -3
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Wirkungen des Vorhabens 60

Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel/ Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach
voael gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020)
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
gans
Rotmilan Bf6SS2020 B |C Hoch 6 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 -2
ASK 2020,2021 .
Rotschenkel Laukhuf 2020 z |B mittel |5 mittel (5) |-1 4 -1 '”nrlftf#ft”fe Ering, ca 6,2 km
Bf6SS2020 entie
Saatgans Ering 2019 z |B mittel |5 mittel (5) | -3 2 3 Innstaustufe Ering, ca 6.2 km
entfernt
Sanderling Ering 2019 z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
Sébelschnabler ASK2021 B |C Hoch 6 mittel (5) | -1 4 -2
Sandregenpfeifer Ering 2019 z C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
ASK 2020,2021
Schellente Ering 2019, z C Hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
Laukhuf 2020
ASK 2020 .
Schlagschwir B |E Xem g mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 4
Schilfrohrsanger ASK 2021 B D ﬁg:r: 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 202 .
Schleiereule Sk 2020 B D ﬁgg} 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020,2021
Schnatterente Ering 2019, G C Hoch 6 mittel (5) |-3 2 -4
Laukhuf 2020
Schwarzkopfmowe ASK 2020 z Cc Hoch 6 mittel (5) |-2 3 -3
ASK 2020,2021 .
Schwarzmilan Sk 2020,20 B D ﬁgg} 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020,2021
Schwarzspecht Ering 2019 B |E EXtrhem 8 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 4
Bf6SS2020 oc
ASK 2020, 2021
Schwarzstorch B mittel 5 mittel (5) 1 4 -1 ASK Ca. 5,3 km entfernt
Laukhuf2020 B
Zu Mast 13-16 Ca. 2,9 km
Seeadler ASK 20202021 B |B mittel |5 mittel (5)  |-1 (Grundr.) | 4 1 entfernt, siidlich Heitzing;
Ering 2019, 2011 .
2018; Innstaustufe Ering
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Wirkungen des Vorhabens 61
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- tihrd Schwelle Wert Markierung KSR nach hwelle? 2020
vogel | e ¢ " Markierung | SChWeTe: )
(vMGI) Reduktion (Stufen)
d.h. im zentralen Aktions-
raum
Zu BestandsMast 13-15
ebenfalls . 2,9 km entfernt,
ASK 2020,2021
Seidenreiher Ering 2019, G C Hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021
Silberreiher Ering 2019, G C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021
SpieRente Ering 2019, G hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Laukhuf 2020 C
Laukhuf2020 Sehr .
Sperber ASK2021 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Stocke.hybr. od. Farbvariante E;Orgtir?g:t; od. B C hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
hohe .
Stockente Stockente B C KSR 6 mittel (5) -3 2 -4
ASK 2020 ;
Stiegiitz B |E E(’)‘gﬁm 8 mittel (5) | -1 (Grundr.) | 4 4
Sturmmdwe :I’E-\Sr:(gZZOOZ%2021 s |C Hoch |6 mittel (5) | -2 3 -3
Streifengans Ering2019 z n.a.
Sumpfohreule ASK2020 Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2
ASK 2020,2021 .
Tafelente one 2 B |B Mittel |5 mittel (5) | -3 2 3 Imstausiufe Egging 2 167
Bf6SS2020
ASK 2020,2021
Teichhuhn one 2 B |C Hoch |6 mittel (5) | -2 3 -3
Bf6SS2020
Temminckstrandlaufer ASK2020 C Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2
Teichrohrsanger ASK2020 E Extrem |8 mittel (5) |-1 (Grundr.) |4 -4
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Wirkungen des Vorhabens 62
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- thrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle? 2020
vogel | e ert " Markierung | SChWeTe: )
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Bf6SS2020 hoch
. ASK2020 Sehr ;
Trauerschnapper Bf5SS2020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK 2020, Innstaustufe Ering, 2014, ca
Trauerseeschwalbe Laukhuf 2020 z |B Mittel 5 mittel (5) |-1 4 -1 6,1 km entfernt zu Mast 15
oder 16
ASK 2020,2021
Ering 2019, Sehr .
Turmfalke Laukhuf 2020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Bf6SS2020
Turteltaube ASK2020,2021 C Hoch mittel (5) |-2 3 -3
Tiipfelsumpfhuhn ASK2021 Mittel 5 mittel (5)  |-1 (Grundr.) | 4 -1
ASK2020 Sehr ;
Uferschwalbe ASK2021 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Innstaustufe Ering, 2014, ca
Ering 6,1 km entfernt zu Mast 15
. . oder 16
Uferschnepfe igKlz%,221011 B A Gering |4 mittel (5) -1 4 0 Der Fundpunkt befindet sich
auflerhalb des weiteren
Aktionsraums (=1000m).
Uerschnepfe éﬁfjgﬁlg ot z |B Hoch |5 mittel (5) | -1 4 1
ASK2020,2021 Der ASK-Nachweis bei
Laukhuf 2020 Waltersdorf ist ca. 310 m und
580 m von bestehenden
Leitungen entfernt, d.h.
Bestandleitungen befinden
. sich im Priifbereich.
Uhu B C Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2 Die abzubauenden Leitungen
sind zwischen 850 und 920 m
entfernt, d.h. ebenfalls im
Priifbereich.
Zu neuem Mast 11: 940 m
Distanz

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE

Januar 2022

A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx

Buro fur 6kologische Studien
Schlumprecht GmbH; Bayreuth




Wirkungen des Vorhabens 63
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;23:: begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020)
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
Wachtel ASK2020,2021 B |C Hoch 6 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -2
ASK2020,2021 Der ASK-Nachweis 1995 bei
Winklam ist ca. 750 m und
von bestehender Leitung
. : entfernt, d.h. die Bestandlei-
Wachtelkdnig B B Hoch 5 mittel (5) |-1 4 -1 tungen befinden sich im
weiteren Aktionsraum.
Distanz zu neuem Mast 5: ca.
750 m
ASK2020,2021 Sehr .
Waldkauz Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
ASK2020 Sehr .
Waldohreule Bf5S52020 B D hoch 7 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -3
Waldrapp ASK2020 B |na
" ASK2020,2021 .
Waldwasserlaufer Ering 2019 G Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
ASK202 .
Wanderfalke Ska020 B |D ﬁgg} 7 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -3
Warzenente, Moschusente ASK2020 z n.a.
Bf6SS2020 Extrem .
Wasseramsel ASK2021 B E hoch 8 mittel (5) |-1 (Grundr.) | 4 -4
Wasserralle ASK2020, 2021 B C Hoch 6 mittel (5) -2 3 -3
In Landkreis bei Bad Birn-
Weistorch ASK2020 B B Hoch 5 mittel (5) -2 3 -2 bach, nicht im Umfeld der
Leitungen
Weilkopf d C
WeiRkopfm.vor d. Neuordng elskopim.vor d. z Wie andere | Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
Neuordng ..
Mowen
WeiRbartseeschwalbe ASK2021 BZ |C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
WeiRfligelseeschwalbe ASK2021 BZ |C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
WeiRwangengans Ering2019 z C Hoch 6 mittel (5) -3 2 -4
Wendehals ASK2020,2021 B |D ﬁg:rr] 7 mittel (5)  |-1 4 -3
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- I/Ahnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- thrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle? 2020
vogel | e ert " Markierung | SChWeTe: )
(vMGI) Reduktion (Stufen)
Wespenbussard ASK2020, 2021 B C Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2
Wiedehopf ASK2020 C Hoch 6 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -2
Wiesenpieper ASK2020 C Hoch 6 mittel (5) -1 4 -2
Zwergdommel ASK2020,2021 B |B Mittel |5 mittel (5) | -1 4 1 ms;ﬁt“fztr‘:]fte Egglfing, ca 16.4
Zwergsager Ering2019 B |C Hoch 6 mittel (5) | -2 2 -4
] Ering2019 Hoch -2
Zwergstrandldufer ASK2021 Z Ic 6 mittel (5) |-1 4
Efing2019 Hoch -3
Zwergtaucher ASK2021 B ¢ 6 mittel (5) | -2 3
. . In Landkreis, nicht im Umfeld
Zwergschnepfe ASK2020 B Mittel 5 mittel (5) -1 (Grundr.) | 4 -1 .
B der Leitungen

Skalierung fir das KSR und die KSR-Reduktion durch Vogelmarker : gering: 4: Mittel: 5; hoch: 6; sehr hoch: 7; extrem hoch: 8
(gemalf Liesenjohann et al. 2019, Tab. 23., S. 145).

Die folgenden Abbildungen stellen die Vorkommen von Vogelarten mit verschiedenen Mortalitdtsgefahrdungsklasse (A sehr hoch bis C mittel) dar,
als Uberblick tiber den Betrachtungsraum des gesamten geplanten Leitungstrasse.

Die Abbildungen zeigen, wie weit entfernt oder wie nahe bestimmte Arten dem Planungsvorhaben sind, und belegen die Erforderlichkeit von Malf3-
nahmen.
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GroRRraumige Verbreitung von Vogelarten mit vMGI Mortalitatsgefahrdung Stufe = A (sehr hoch) nach Bernotat et al. (2019, Tab.3) : dies sind 4
Arten: Flussuferlaufer (6100 m zu Mast 16); Kiebitz (7900 zu Mast 46), Nachtreiher (9900 m z

n
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Abbildung 9: GroRraumige Verbreitung von Vogelarten mit Mortalitatsgefahrdung A sehr hoch
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GroR3raumige Verbreitung von Vogelarten mit Tétungsrisiko Stufe = B (hoch) nach Bernotat et al. (2019, Tab.3): Dies sind sieben Arten:

Schwarzstorch (1950m zu M14: Status=Uberflug; Status A oder B: 6850m zu M24, 7470m zu M21)

Seeadler 2960m zu M14 (Brutpaar und
Fischadler: 8100 zu M46;

Jungvogel 2018);
Zwergdommel 8000m zu M46;

Wachtelkonig: 740m zu M15;
Flussseeschwalbe (430m zu M12)
Brandgans 12500m zu M46
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Abbildung 10: GroRraumige Verbreitung von Vogelarten mit Mortalitatsgefahrdung B hoch
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GroBraumlge Verbreltung von Vogelarten m|t Totungsr|S|k0 Stufe=C (mlttel) nach Bernotat et al. (2019 Tab. 3) Dies ist eine Art:

@ e nUsy —— TN

JIU T Korpiham Bshnnofa il e e schiupfing "

3

PPRE: I
.mze} a
£ >
L3
€4

Abbildung 11: GroRraumige Verbreitung von Vogelarten mit Mortalitatsgefahrdung C mittel : Baumfalke
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Die folgende Abbildung zeigt trassennahe Vorkommen von Seeadler und Fischadler, vMGI B=hoch, nach ASK-Fundorten:
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Abbildung 12: Trassennahe Vorkommen von Vogelarten mit Mortalitatsgefahrdung B hoch nach ASK-Fundorten: Seeadler und Fischadler
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Die folgende Abbildung zelgt trassennahe Vorkommen des Wachtelkdnigs, vMGI B=hoch, nach ASK Fundorten:
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Abbildung 13: Trassennahe Vorkommen von Vogelarten mit Mortalitatsgefahrdung B hoch nach ASK: Wachtelkdnig
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Ubersicht Nahrungsgéaste und Durchziigler nach faunist. Kartierbericht Laukhuf (2020), die in vMGI A bis C eingeordnet sind. Schwerpunkt der
Nachweise ist der Ostliche Ersatzneubau-Bereich.
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Abbildung 14: Ubersicht Vorkommen von Nahrungsgéasten und Durchziigler mit Mortalitatsgefahrdung A bis C - Ubersicht
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Details im Bereich des dstlichen Ersatzneubaus: Nahrungsgaste und Durchzugler nach faunist. Kartierbericht Laukhuf (2020), die in vMGI A bis C
eingeordnet sind:

Abbildung 15: Vorkommen von Nahrungsgasten und Durchztigler mit Mortalitadtsgefahrdung A bis C — Detail Ersatzneubau
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Die folgende Abbildung stellt die Brutvégel nach Laukhuf (2020): vGMI A und B, im Uberblick dar:
= ST ‘ A % S ) , S

Abbildung 16: Ubersicht Vorkommen von Brutvégeln nach Laukhuf (2020) mit vGMI A und B
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Nach Laukhuf (2020) ergeben sich fur Brutvogel und Brutzeitbeobachtungen mit VGMI A und B bei
dem 0stlichen Ersatzneubau folgende Fundorte:

Lm
QO

Ki

am

Abbildung 17: Vorkommen von Brutvdigeln nach Laukhuf (2020) im Bereich Ersatzneubau: vGMI

Mortalitdtsgeféhrdung A und B

Die obige Karte beruht auf Laukhuf (2020): Brutviogel und Brutzeitbeobachtungen (2015-2018) mit
vorhabensspezifischer Mortalitatsgefahrdungsindex vGMI (nach Bernotat et al. 2018), die in der
folgenden Tabelle dargestellt sind.

VGMI
Artklrzel Artname A|C |D E | Anzahl
Beobacht.

Bf Baumfalke 2 2
Blk Blaukehlchen 3 3
D Dohle 2 2
Drs Drosselrohrsanger 1 1
Ev Eisvogel 16 16
F Feldlerche 18 18
Frp Flussregenpfeifer 1 1
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VGMI
Artkirzel Artname A|lC |D E | Anzahl
Beobacht.

Fs Feldschwirl 1 1
G Goldammer 35 35
Gas Ganseséager 4 4
Gr Gr 2 2
Grr Gartenrotschwanz 9 9
Gu Grinspecht 19 19
Ha Habicht 7 7
Ha Bluthanfling 1 1
Kg Klappergrasmiicke 2 2
Ki Kiebitz 3 3
Ko Kor,pram 5 5
Koe Kolbenente 9 9
Kr Kranich 1 1
Ks Kleinspecht 6 6
Ku Kuckuck 6 6
Lm Lachmowe 1 1
M Mauersegler 3 3
Mb Mausebussard 62 62
Mmm Mittelmeerméwe 2 2
Ms Mauersegler 3 3
Nt Neuntoter 2 2
P Pirol 7 7
Row Rohrweihe 8 8
Rsc Rohrschwirl 1 1
Sea Seeadler 1 1
Sir Silberreiher 4 4
Skm Schwarzkopfmdve 3 3
Sl Schellente 1 1
Sn Schnatterente 10 10
Sp Sperber 6 6
Sr Silberreiher 1 1
Ssc Schlagschwirl 2 2
Ssp Schwarzspecht 7 7
Stm Sturmmove 2 2
Swm Schwarzmilan 1 1
Tf Turmfalke 18 18
Tr Teichralle 4 4
] Uhu 1 1
Wi Wanderfalke 1 1
Wo Waldohreule 3 3
Wr Wasserralle 2 2
Wsb Wespenbussard 2 2
Wz Waldkauz 6 6

Summe Beobacht. | 3 | 67 | 163 | 84 317
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Ubersicht tiber die Erhebungen des Bf6SS im Jahr 2020: Brutzeitbeobachtungen von Vogelarten im 500m-Puffer, Schwerpunkte sind der 6stliche

Ersatzneubau-Bereich (Kra und Rm: nur Uberflug, keine Horste).
Wty w ‘ I\ g

Hundsberg gachmann
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Abbildung 18: Brutzeitbeobachtungen nach Bf6SS (2020) im 500m-Puffer: Mortalitdtsgeféhrdung A bis C
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Bei den Erhebungen des Bf6SS (2020) wurden von den Vogelarten mit vMGI Stufe A bis C nach
Bernotat et al. (2018) Brutzeitbeobachtungen ermittelt, die im 500m Puffer um die geplanten Mas-
ten der Neubau- und Ersatzbeu-Bereiche liegen. Hierbei wurden auch funf Arten mit vMGI A oder
B (sehr hoch und hoch, nach Bernotat et al. 2018) beobachtet (siehe fett gedruckte Arten der fol-
genden Tabelle). Beim Rotmilan gelangen nur einmalige Beobachtungen (Reproduktionsstatus Al,
nach Sudbeck et al. 2004) , es liegen keine Hinweise auf Brutverdacht (Reproduktionsstatus B3
oder hoher, nach Stidbeck et al. 2004) oder Horstfunde vor; ebenso bei der Flussseeschwalbe, der
Loffelente oder dem Rotschenkel. Die folgende Tabelle ist die Basis fur obige Karte (Reprodukti-
onsstatus Al bis B7, nach Siudbeck et al. 2004):

Fett gedruckt sind Arten mit vMGI A oder B

Artkirzel Art Al | A2 |B3 | B4 |B6 | B7 | Anzahl | VMGI
Gesamt

D Dohle 3 3|D
Ez Erlenzeisig 1 1|E
Fe Feldsperling 1 1D
Fl Feldlerche 1] 10 3 14 | D
Fss Flussseeschwalbe 1 1B
G Goldammer 51 44 95 | E
Gae Gansesager 1 1|C
Gp Gelbspdotter 4 4 8| E
Gr Gartenrotschwanz 1 1D
Gsp Grauspecht 1 1lE
Gue Grlnspecht 2 7 9| E
Hei Heidelerche 3 3|D
Hoe Hockerschwan 2 2|C
Hot Hohltaube 3 3|D
Ki Kiebitz 2 2| A
Kra Kolkrabe 1 1|C
Ks Kleinspecht 2 2| E
Ku Kuckuck 3 2 5|D
Loe Loffelente 1 1| B
Mb Mausebussard 8 8| D
Nt Neuntotter 2 2D
P Pirol 4 41D
Rm Rotmilan 2 2|C
Ros Rotschenkel 1 1B
Row Rohrweihe 1 1|C
Rs Rauchschwalbe 2 1 3|D
Ssp Schwarzspecht 8 8| E
T Teichrohrséanger 2 2| E
Ta Tafelente 1 1| B
Tf Turmfalke 9 91D
Tr Teichralle 2 2|C
Ts Trauerschnapper 1 1 2| D
Waa Wasseramsel 2 2| E
Wo Waldohreule 1 1|D
Wz Waldkauz 1 1|D
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Die folgende Karte zeigt Details im Bereich der Masten 9 bis 15 (Ersatzneubau):
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Abbildung 19: Vorkommen von Brutzeitbeobachtungen nach Bf6SS (2020): Arten mit
Mortalitatsgefahrdung A bis C im Bereich Ersatzneubau
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2.4.7.2 Ersatzneubau

Fir die Bereiche des Ersatzneubaus (=von Mast 11 bis Mast 17 und von Mast 34 bis 46) ergibt
sich eine_mittlere Konfliktintensitat, (gemal Bernotat et al. (2018), Tabelle 19). Hieraus folgt die
Einstufung eines hohen konstellationsspezifischen Risikos (KSR) (gemal Bernotat et al. (2018),
Tabelle 22), da folgende Kriterien zutreffen:

Freileitung mit mittlerer Konfliktintensitat (2) im weiteren Aktionsraum (1) eines grof3en Ganse-
/Schwéne-/Kranich-/Limikolen-/Wasservogel-Rastgebiets bzw. Limikolen-
/Wasservogelbrutgebiets, eines etablierten Trappengebiets oder einer groRen Brutvogelkolo-
nie, Schlafplatz- oder sonstigen Ansammlung einer Art mit mind. mittlerer Mortalitatsgefahr-
dung (3): Grund ist, dass der Ersatzneubau von Mast 11 bis Mast 17 an das Vogelschutzgebiet
angrenzt, welches als grof3es Wasservogel-Rastgebiet eingestuft wird.

Freileitung mit mittlerer Konfliktintensitat (2) inmitten oder unmittelbar angrenzend (3) an den
Brutplatz eines Brutpaares einer Art mit mind. hoher Mortalitatsgefahrdung (1) (Kiebitzvor-
kommen und -Bruten, daneben auch Kiebitz, Flussseeschwalbe, Lachmowe, Loffelente, Rot-
schenkel, Tafelente). Wie die ASK-Fundortdaten, die eigenen Erhebungen 2020 und die Erhe-
bungen von Laukhuf (2020) zeigen, sind nahe des 6stlichen Ersatzneubaubereichs (bei den
Masten 11 bis 17) die Nachweise vieler Vogelarten konzentriert und daher ist das Kriterium
S,unmittelbar angrenzend“ zutreffend (insbesondere Kiebitz, der den hochsten
vorhabenspezifischen Mortalitatsgefahrdungsindex (VGMI) hat, namlich Stufe A (nach Bernotat
et al. (2018)).
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Tabelle 25: Artspezifische Bewertung des konstellationsspezifischen Risikos durch den Einsatz von Vogelschutzmarkern im Bereich des Ersatzneu-
baus bei der Schellenberg-Trasse (Maste 12 bis 17 und Mast 34 bis 46)

Spalte 6: B: Brut; Z: Zug
Spalte 10: KSR-Schwelle ohne Markierung: Mittel; numerischer Wert 6 ; d.h. KSR ohne Markierung betragt 6; gemaR Tabelle 13, S. 41 ff., aus Bernotat et al. (2018)

Spalte 11: Quelle fir die KSR-Reduktion durch Vogelmarker: Liesenjohann et al. (2019), Tab. 23, S.145 ff.
ASK: Artenschutzkartierung des bayer. Landesamts fiir Umwelt (LfU)
Spalte 14: z.A. zentraler Aktionsraum; w.A. weiterer Aktionsraum

Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische i KSR- IAhnlichkeits- ! Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Quellf vogel Mortalitéts- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach . ..
voel gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (vMGI) Reduktion (Stufen)
Spalten Nummer 1 6 7 8 9 10 11 12: Spalte 13: Spalte 14
Spalte 10-11 | 12 MINUS 9
Alpenstrandlaufer Ering 2019 z B mittel 5 Hoch (6) -1 5 0 500 m z.A.; 1000 m w.A.
Sehr -2
Baumfalke ASK 2020 B D hoch Hoch (6) 1
Bekassine ﬁ:&gggg Lau- B Cc Hoch Hoch (6) |-1 -1
, Extrem -2
Bergfink Laukhuf 2020 z E hoch 8 Hoch (6)) | n.a. 6
. Sehr -2
Bergpieper ASK2021 z hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5
_ ASK 2020 Extrem
Beutelmeise ASK2021 B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -4
, ASK 2020 Sehr -2
Bienenfresser D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr) | 5
ASK 2020, 2021, Sehr
Blaukehichen Ering 2019 ° hoch Hoch (6)) |-1 (Grundr) |° 2
- ASK 2021 Sehr
Bluthanfling B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) 5 -2
Blassgans ASK 2020 B |C Hoch 6 Hoch (6) |-3 3 -3
Blasshuhn ASK 2021 B |cC Hoch 6 Hoch (6) |-2 4 -2
Brachvogel ASK 2020,2021 B B mittel 5 Hoch (6) -1 5 0 500 m z.A.; 1000 m w.A.
Brandgans ASK 2020 z B mittel 5 Hoch (6) -2 4 -2
Braunkehichen ASK 2020 B D Sehr 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete Rest-KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach . -
vogel gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
hoch
Bruchwasserlaufer éﬁrgzzoozf 9 2021 z C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
ASK 2020 Sehr
Dohle ASK 2021 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021
Dorngrasmiicke Sk 2020.20 B E Eégﬁm 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
ASK 202
Drosselrohrsénger AgK 282(1) B D ﬁgg} 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
.. Ering 2019
Dunkelwasserlaufer ASK 2021 z C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
) ASK 2020 Extrem
Eisvogel ASK 2021 B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
Bf65S202
Erlenzeisig 0552020 B E Eégﬁm 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
ASK 2020,2021
Feldlerche SK 2020,20 B [D ﬁ;*?,ﬁ 7 Hoch (6) | L (Grundr) |5 2
Feldschwirl ASK 2020,2021 B D ﬁc?:rz 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021
Feldsperling ' B D ﬁc?(r:]fz 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
_ ASK 2020, . 1000 m z.A.; 4000 m w.A.
Flussregenpfeifer 225922002%2021 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
ASK 2020, 2021 1000 m z.A.;mind. 3000 m
Ering 2019 . w.A.
Flussseeschwalbe B B Mittel 5 Hoch (6) -1 5 0 ASK: ca 440 m zu Mast 14
und 1100 m zu Mast14
ASK 2020,2021 500 m z.A.;mind.1000 m w.A.
Flussuferlaufer Ering 2019, B A gering 4 -1 (Grundr.) | 5 1 6100 m zu Mast 15 oder
Laukhuf2020 Hoch (6) 16
ASK 2020,2021
Flussuferlaufer Ering 2019, z C Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -1
Laukhuf2020
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;2::: begriindete n::It S Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)

ASK 2020, Extrem

Gartenrotschwanz Ering 2019 B D hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021

Gansesager Ering 2019, B C Mittel 5 -2 4 -1
Laukhuf 2020 Hoch (6)
ASK 2020,2021

Gelbspéter : B |E E{’)‘gﬁm 8 Hoch (6) |-1(Grundr.) |5 3
ASK 2020,2021

Goldammer Ering 2019, B E Ethm 8 -1 (Grundr.) |5 -3
Laukhuf 2020 oc Hoch (6)

. ASK 2020,

Goldregenpfeifer Ering 2019 z C hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
ASK2021 Extrem

Grauammer B D hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -3
ASK 2020,

Graugans Ering 2019, B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Laukhuf 2020

Graugans-Hybrid ASK 2020 B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
ASK 2020,

Graureiher Ering 2019, B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021 Extrem

Grauspecht Ering 2019 B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -3
ASK2021

Griinspecht B E Eggﬁm 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3

. Ering 2019, 2011
Griinschenkel ASK2021 z C hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
_ Laukhuf 2020 Sehr

Habicht ASK2021 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021

Haubentaucher Ering 2019, B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Laukhuf 2020

. ASK 2021 Extrem

Halsbandschnapper B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -3
ASK 2020

Haussperling B E Eégﬁm 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -3
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Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- I/Ahnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;2::: begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
) Bf6SS 2020 Sehr
Heidelerche B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,e2021 Sehr
Hohltaube B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
Hockerschwan ASK 2020,2021 B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
. ASK 2020,2021 .
Kampflaufer Ering 2019 z B mittel 5 Hoch (6) -2 4 -1
Ering2019, C
Kanadagans Laukhuf 2020 B |Wie Grau- |hoch 6 Hoch (6) |-3 3 -3
gans
500 m z.A.;1000 m w.A.
ASK 2020,2021 Mehrere Funde zwischen 200
Kiebitz Laukhuf 2020 B A gering 4 -2 4 0 und 400 m zu Mast 13 oder
Bf6SS2020 14 (Laukhuf 2020,
Hoch (6) Bf6S5S2020)
Kiebitzregenpfeifer Ering 2019 z C hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
. ASK2021 Extrem
Klappergrasmiicke B hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
) Bf6SS2020 Extrem
Ering2019,
Knakente Laukhuf 2020 B hoch 6 -2 4 -2
ASK2021 C Hoch (6)
Ering2019,
Kolbenente Laukhuf 2020 B hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
ASK2021 C
ASK 2020
Kolkrabe B16SS2020 B I hoch 6 Hoch (6) -2 4 -1
ASK 2020,2021 Sehr
Kormoran Ering 2019, B D hoch 7 Hoch (6) -3 3 -4
Laukhuf 2020 oc
Kranich ASK 2020 z C hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
ASK 2020,
Krickente Ering 2019, B B mittel 5 Hoch (6) -3 3 -1
Laukhuf 2020
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Wirkungen des Vorhabens 83
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;2::: begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
ASK 2020,2021
Krickente Ering 2019, z C hoch 6 -3 3 -3
Laukhuf 2020 Hoch (6)
ASK 2020, Sehr
Kuckuck Ering 2019 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
ASK 2020,
. Ering 2019, .
Lachmoéwe Laukhuf 2020 B B mittel 5 Hoch (6) -2 4 -1
Bf6SS2020
ASK 2020,2021
Lachmowe Ering 2019, Zz C hoch 6 -2 4 -2
Laukhuf 2020 Hoch (6)
Ering 2019
Léffelente Bf6SS2020 B B mittel 5 Hoch (6) -3 3 -2
ASK2021
ASK 2020 Sehr
Mauersegler B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
ASK 202
Mehischwalbe SK 2020 B |D ﬁgg} 7 Hoch (6) |-1 (Grundr) |5 -2
ASK 2020,2021
Mittelmeermowe Ering 2019, X C Hoch 6 -1 5 -1
Laukhuf 2020 Hoch (6)
ASK 2020,2021
Mittelspecht Sk 2020.20 B |E xem g Hoch (6) | -1 (Grundr)|5 3
) . ASK 2021 Extrem
Ménchsgrasmiicke B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
Moorente ASK 2020 z mittel 5 Hoch (6) -3 3 -2
. ASK 2020,2021 Sehr
Méausebussard Bf5SS2020 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
ASK 2021 1000 m z.A.;mind. 3000 m
Nachtreiher B A Gering 4 Hoch (6) -2 4 0 WA,
ASK 9,9 km zu Mast 46
Nachtreiher ASK 2021 Z |B Mittel 5 Hoch (6) |-2 4 -1
. ASK 2020 Sehr
Neuntoter Bf5S52020 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
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Wirkungen des Vorhabens 84
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach . -
voael gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
i ASK 2020,2021 Sehr
Pfeifente o o B |B mittel |5 Hoch (6) |-3 3 2
. Ering 2019,
Pfeifente Laukhuf 2020 z C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Ering 2019, .
Prachttaucher Laukhuf 2020 z B Mittel 5 Hoch (6) -2 4 -1
Ering 2019 1000 m z.A.;mind. 3000 m
Purpurreiher Lgﬂlghuf 2020 B A Gering |4 Hoch (6) -2 4 0 w.A.; Stau Ering ca. 7,6 km
entfernt
. Ering 2019,
Purpurreiher Laukhuf 2020 z C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
Raubwiirger ASK 2020,2021 z |C Hoch 6 Hoch (6) |-1 5 -1
. -1 0 Analog Brachvogel
Regenbrachvogel ASK2020 B mittel 5 Hoch (6) 5 500 m z.A.:1000 m w.A.
-1 (Grundr 0 1000 m z.A.;3000 m w.A.
Raubseeschwalbe Ering 2019 B B mittel 5 Hoch (6) Stau Ering ca. 7,6 km ent-
5 fernt
Raubseeschwalbe Ering 2019 Z Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr | g -1
ASK 2020 Sehr
Rauchschwalbe Bf5SS2020 B hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
Rebhuhn ASK 2020,2021 B Hoch 6 Hoch (6) |-1 5 -1
Ering 2019,
Reiherente Laukhuf 2020 B C Hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
ASK2021
Ringeltaube ASK 2021 B C Hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Rohrdommel Laukhuf 2020 BZ |B KSR 6 Hoch (6) -1 5 -1
ASK2021
, ASK 2020 Sehr
Rohrweihe A 220 2021 B |C Hoch |6 Hoch (6) |-1 4 2
Rostgans ASK 2020 Z |C Hoch 6 Hoch (6) |-3 3 -2
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Wirkungen des Vorhabens 85
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname &uSe}I(I:LfU-Daten) j:ﬁ:;ls- Mortalitats- g?:welle Schwelle ;25(;;2::: begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
voael gefahrdung Wert 9 KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
9 (VMGI) Reduktion (Stufen)
Wie Grau-
gans
Rotmilan Bf6SS2020 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021 500 m z.A.;1000 m w.A.
Rotschenkel Laukhuf 2020 z B mittel 5 -1 5 0 Ca 100 m entfernt (Bf6SS
Bf6SS2020 Hoch (6) 2020)
Saatgans Ering 2019 z B mittel 5 Hoch (6) -3 3 -2
Sanderling Ering 2019 z C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
Sébelschnabler ASK2021 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
Sandregenpfeifer Ering 2019 z C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
ASK 2020,2021
Schellente Ering 2019, Zz C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
Laukhuf 2020
, ASK 2020 Extrem
Schlagschwirl B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
ASK 2021
Schilfrohrsanger Sk 20 B D ﬁgg} 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -2
_ ASK 2020 Sehr
Schleiereule B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020,2021
Schnatterente Ering 2019, G C Hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Laukhuf 2020
Schwarzkopfmdwe ASK 2020 z Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
ASK 2020,2021
Schwarzmilan : B ﬁﬁl‘,ﬁ 7 Hoch (6) |-1(Grundr.)|5 2
ASK 2020,2021
Schwarzspecht Ering 2019 B E EXUE m g -1 (Grundr.) |5 -3
Bf55S2020 oc Hoch (6)
ASK 2020, 2021 3000 m z.A.;mind. 6000 m
Schwarzstorch Laukhuf2020 B mittel 5 Hoch (6) |1 5 0 WA,
ASK 6,7 km zu Mast 30
ASK 2020,2021 . 3000 m z.A.;6000 m w.A.
Seeadler Ering 2019, 2011 | B mittel —|® Hoch () | (Grundr) |5 0 ASK: ca 2900 m zu Mast 14
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Wirkungen des Vorhabens 86
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- e Schwelle Markierung nach . -
vogel gefahrdung Wert KSR- Markierung schwelle? 2020) zu Aktionsraumen
(vMGI) Reduktion (Stufen)
ASK 2020,2021
Seidenreiher Ering 2019, G C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
Laukhuf 2020
ASK 2020,2021
Silberreiher Ering 2019, G C hoch 6 -3 3 -3
Laukhuf 2020 Hoch (6)
ASK 2020,2021
SpieRente Ering 2019, G hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Laukhuf 2020 C
Laukhuf2020 Sehr
Sperber ASK2021 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 4 -2
Stocke.hybr. od. Farbvariante E;Orgtir?g:t; od. B C hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
hohe
Stockente Stockente B C KSR 6 Hoch (6) -3 3 -3
ASK 2020
Stieglitz B |E Eg‘gﬁm 8 Hoch (6) |-1 (Grundr)|5 3
. ASK 2020,2021
Sturmmowe Ering 2019 G C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
Streifengans Ering2019 n.a. Hoch (6)
Sumpfohreule ASK2020 Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -1
ASK 2020,2021
Tafelente o B |B Mittel |5 Hoch (6) |-3 3 2
Bf65S2020
ASK 2020,2021
. Ering 2019,
Teichhuhn Laukhuf 2020 B C Hoch 6 -2 4 -2
Bf55S2020 Hoch (6)
Temminckstrandlaufer ASK2020 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -1
. " ASK2020 Extrem
Teichrohrsanger Bf5SS2020 B hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -3
. ASK2020 Sehr
Trauerschnapper Bf5SS2020 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
ASK 2020, . 1000 m z.A.; mind. 3000 m
Trauerseeschwalbe Laukhuf 2020 z B Mittel 5 Hoch (6) -1 5 0 WA
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Wirkungen des Vorhabens 87
Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- . Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Quse"f fl vogel Mortalitats- gsﬁ " Schwelle ;SR;(.O hne begriindete E::; KSR Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=L{U-Daten) Jares: | gefanrdung | SM°® | Wert arkierung | k. Markierung | Schwelle? 2020) zu Aktionsréumen
Vogel | (vmal) Reduktion (Stufen)
ASK: 6,2 km zu Mast 15
ASK 2020,2021
Ering 2019, Sehr i i
Turmfalke Laukhuf 2020 B D hoch 7 Hoch (6) 1 (Grundr.) |5 2
Bf6SS2020
Turteltaube ASK2020,2021 B |C Hoch 6 Hoch (6) |-2 4 -2
. ASK2021 . 250 m z.A.; 500 m w.A.
Tipfelsumpfhuhn B Mittel 5 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 0 ASK 8.8 km zu Mast 46
ASK2020 Sehr
Uferschwalbe ASK2021 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
Ering ,
Uferschnepfe 2019,2011 Brut |A Gering |4 -1 5 1 f\%OKT“ngk';JSS ?\Ar:s\;vi/;
ASK2021 Hoch (6) -
ASK2021 .
Uferschnepfe Ering 20192011 Zug |B Hoch 5 Hoch (6) -1 5 0 500 m z.A.; 1000 m w.A.
ASK2020,2021 bei Waltersdorf
Uhu Laukhuf 2020 B |C Hoch 6 Hoch (6) |1 (Grundr)|5 -1 ASK: ca 950 m zu Mast 11
Wachtel ASK2020,2021 B |C Hoch 6 Hoch (6) |-1 (Grundr.) |5 -1
. ASK2020,2021 500 m z.A.; 1000 m w.A.
Wachtelkonig B |B Hoch |5 Hoch () | i 0 ASK: ca. 730m zu Mast 15
ASK2020,2021 Sehr
Waldkauz Bf$SS2020 B D hOCh 7 HOCh (6) -1 (Gl’undl’.) 5 -2
ASK2020 Sehr
Waldohreule Bf5S52020 B D hoch 7 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -2
Waldrapp ASK2020 B |na. Hoch (6)
" ASK2020,2021
Waldwasserlaufer Ering 2019 G Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
ASK202
Wanderfalke SK2020 B |D Sen 17 Hoch (6) |-1(Grundr)|5 2
Warzenente, Moschusente | ASK2020 Z |na. Hoch (6)
Bf6SS2020 Extrem
Wasseramsel ASK2021 B E hoch 8 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 -3
Wasserralle ASK2020, 2021 B C Hoch 6 Hoch (6) -2 4 -2
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Wirkungen des Vorhabens 88

Brut- Vorhabenstyp- Evidenzb. Erreichen oder
spezifische . KSR- IAhnlichkeits- Rest-KSR Uberschreitung | Bemerkung fiir vMGI A und B
Artname Que"f vogel Mortalitats- KSR Schwelle KSR 0 hne begriindete est-KS Signifikanz- (nach ASK-Fundpunktdatei
(ASK=LfU-Daten) | Jahres- thrd Schwelle W Markierung KSR nach hwelle? 2020) zu Akti -
vogel gefahrdung ert - Markierung schwelle? ) zu Aktionsrdumen
(vMGI) Reduktion (Stufen)
WeiBstorch ASK2020 B B Hoch 5 Hoch (6) -2 4 -1
. C
WeiRkopfm.vor d. Neuordng \'GV:JEI:gr?;m.vord. z Wie andere |Hoch 6 -1 5 -1
Méwen Hoch (6)
WeiRbartseeschwalbe ASK2021 BZ |C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
Weilfliigelseeschwalbe ASK2021 BZ |C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
WeiRwangengans Ering2019 Z C Hoch 6 Hoch (6) -3 3 -3
Sehr
Wendehals ASK2020,2021 B D hoch 7 Hoch (6) -1 5 -1
Wespenbussard ASK2020, 2021 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -1
Wiedehopf ASK2020 Z C Hoch 6 Hoch (6) -1 (Grundr.) |5 -1
Wiesenpieper ASK2020 B C Hoch 6 Hoch (6) -1 5 -1
Zwergdommel ASK2020,2021 B B Mittel 5 Hoch (6) -1 5 0 500 m z.A.; 1000 m w.A.
Zwergséger Ering2019 B |C Hoch 6 Hoch (6) |-2 3 -3
. Ering2019 Hoch -1
Zwergstrandlaufer ASK2021 z C 6 Hoch (6) 1 5
Efing2019 Hoch -2
Zwergtaucher ASK2021 B c 6 Hoch (6) 2 4
. Analog Uferschnepfe: 500 m
Zwergschnepfe ASK2020 B B Mittel 5 Hoch (6) -1 (Grundr.) | 5 0 2 A 1000 m WA

Wie die obige Tabelle zeigt, entsteht zundchst durch den Ersatzneubau fur folgende Arten des betrachteten Gesamtartensets ein signifikant er-
hohtes Totungsrisiko (gemal den Bewertungsregeln und Beurteilungsverfahren von Bernotat et al. 2018 und Liesenjohann et al. 2019):

e Alpenstrandlaufer Brachvogel Fischadler Flussseeschwalbe Flussuferlaufer

o Kiebitz Nachtreiher Purpurreiher Regenbrachvogel Raubseeschwalbe
e Rotschenkel Schwarzstorch Seeadler Tuapfelsumpfhuhn

e Uferschnepfe Wachtelkdnig Zwergdommel Zwergschnepfe
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Folgende Vogelarten aus diesem Gesamtartenset weisen Fundpunkte auf, bei denen die Maststandorte und der Ersatzneubau von Mast 11 bis 17

innerhalb des zentralen Aktionsraums liegen:

e Kiebitz: Mehrere Beobachtungspunkte (Rast- und Nahrungsraum, Brutverdacht: zwischen 200 und 400 m zu Mast 13 oder 14 (sowohl Laukhuf
2020 als auch Bf6SS 2020) (zwischen Waltersdorf und Prienbach)

e Seeadler : ASK: ca 2900 m zu Mast 14 (2018: 2 Adulte und 1 Jungtier, vermutl. Brutplatz im Auwald am Eringer Stausee)

e Uhu: ASK bei Waltersdorf (2016 und 2017): ca 950 m zu Mast 11 (Keine Distanzangabe in Bernotat et al. 2018 (S. 48, 187) fur den zentralen
Aktionsraum; Bei Windenergieanlagen in Bayern: Prifbereich von 1.000 m um bekannte Neststandorte)

Folgende Arten weisen zwar Fundpunkte innerhalb der Aktionsradien von Bernotat et al. (2018) auf, jedoch ist unter den Masten 12 bis 17 keine

Eignung als Brutplatz oder Nahrungsgebiet gegeben, und eine Querung dieses Abschnittes auf dem Zug abseits des Inns ist unwahrscheinlich,

sodass eine reale Gefahrdung der folgenden Arten auszuschlief3en ist (und daher auch keine Ausnahme erforderlich ist):

e Flussseeschwalbe: (1000 m.zA: 3000 m w.A.) ASK: ca 440 m zu Mast 14, und 1100 m u Mast 14: 2018: 2 Adulte und 2 Jungtiere

o Rotschenkel : Beobachtung zur Brutzeit (jedoch nur ein einziges Mal im Status A1 zwischen Mast 9 und 10: ca 100 m entfernt (Bf6SS 2020)

e Flussuferlaufer: die Aktionsraume sind nach Bernotat et al. (2018): 500 m z.A.; mind.1000 m w.A., der ASK-Fundpunkt ist 6100 m zu Mast 15
oder 16 entfernt und 8500 m zu Mast 46, d.h. die Art wird hier nicht als relevant angesehen, da die Brutplatze zu weit weg vom
Planungsvorhaben sind.

Uhu: die Art weist einen vMGI von C auf, daher ergibt sich fiir die Art — nach Markierung der Seile — kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko gemaf
den Bewertungsregeln und Beurteilungsverfahren von Bernotat et al. 2018 und Liesenjohann et al. 2019, d.h. die Art wird hier nicht als relevant
angesehen, da die Gefahrdung nicht gegeben ist.

Wirde in diesem Bereich keine Markierung (Mal3nahmenblatt AV 6) erfolgen, waren weitere 33 Vogelarten (in der obigen Tabelle in Spalte 13 mit -
1 bewertet) betroffen. Eine Markierung (MaBhahmenblatt AV 6) ist daher in den Bereichen des Ersatzneubaus (von Mast 11 bis 17 und Mast 34
bis 46) erforderlich (sowie in den weiteren Bereichen der Leitung, siehe gesonderte Begriindungen).

Fir die oben genannten Arten Kiebitz und Seeadler wird damit ein Ausnahmeverfahren fir den Betrieb der Leitung im Bereich der
Masten 12 bis 17 bendtigt, da das Toétungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt werden kann.

Beim Umspannwerk Simbach befinden sich im Bereich des Ersatzneubaus (Maste 34 bis 46) keine Vogelarten, fur die
Verbotstatbestande erfiullt werden kdnnten, daher hier kein Ausnahmeverfahren ndétig.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fur 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



Wirkungen des Vorhabens 90

2.4.8 Erfordernis Ausnahme-Verfahren
2.4.8.1 Ausnahme: Innquerung

Der Begriff ,Innquerung”“ umfasst das Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) nach Mast 9, und die
Leitung von Mast 9 bis Mast 11 (Deutschland).

Zwingende Grinde des Uberwiegenden éffentlichen Interesses

Eine Ausnahme kann aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ge-
wahrt werden. Offentliche Interessen sind alle 6ffentlichen Interessen gleich welcher Art, ausge-
nommen sind lediglich rein private Belange (Lau, in: Frenz/Miggenborg, BNatSchG, § 45 Rn. 18).
Das Vorhaben dient der Gewahrleistung einer sicheren und zuverlassigen Energieversorgung.
Dabei handelt es sich um eine Aufgabe von gré3ter Bedeutung, die dem Bereich der Daseinsvor-
sorge zuzuordnen ist und die auch privatwirtschaftlich organisierten Energieversorgungsunterneh-
men zugewiesen ist (§ 2 Abs. 1i.V.m. § 3 Nr. 18 EnWG). Die Umsetzung des Vorhabens ist aus
Griunden eines Uberragenden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit
erforderlich (8 1 Abs. 1 Satz 2 BBPIG).

Das geplante Vorhaben dient den Zwecken des § 1 EnNWG, in dem hierdurch der Bedarf an Strom-
Ubertragungskapazitaten gedeckt wird. Das zur Planfeststellung nachgesuchte Vorhaben ist eine
TeilmalBnahme des unter Nr. 32 im Bundesbedarfsplangesetz aufgefiihrten Vorhabens Nr. 32
,=HOchstspannungsleitung Altheim — Bundesgrenze (AT) — Pleinting mit Abzweigen Markt
Tann/Gemeinde Zeilarn — Pirach und Matzenhof — Simbach; Drehstrom Nennspannung 380 kV*.
Gem. § 1 Abs. 1 BBPIG wird fir dieses Vorhaben, das der Anpassung, Entwicklung und dem Aus-
bau der Ubertragungsnetze zur Einbindung von Elektrizitat aus erneuerbaren Energiequellen, zur
Interoperabilitat der Elektrizitatsnetze innerhalb der Europaischen Union, zum Anschluss neuer
Kraftwerke oder zur Vermeidung struktureller Engpasse im Ubertragungsnetz dient, die energie-
wirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und
zuverlassigen Netzbetriebs als Bundesbedarfsplan gemal § 12e des Energiewirtschaftsgesetzes
festgestellt.

Nach der Begriindung zum BBPIG (Bundestags-Drucksache 17/12638, S. 22) ,dient das Vorhaben
nicht nur zur Erhohung der Kuppelkapazitat zwischen Deutschland und Osterreich, sondern auch
dem Abtransport der Leistung eines geplanten Erdgaskraftwerkes im Raum Burghausen. Im TY-
NDP 2012 ist diese Mallnahme als Projekt 47 aufgefiihrt, die dazu beitragt, die erhéhten Trans-
portaufgaben entlang einer europadischen Nord-Sud-Transportachse zu bewerkstelligen. Ebenfalls
geht das Vorhaben einher mit der Einbindung der Speicherkapazitaten in der Alpenregion unter
dem Kontext der Speicherung von tberschiissigem EE-Strom. Diese wirksamen, bedarfsgerechten
und erforderlichen MalRBhahmen bilden zusammen eine sinnvolle technische Einheit und stellen
damit ein einheitliches Vorhaben dar.”

Eine Antragsbegriindung ist zudem dem Kapitel 3 des Erlauterungsberichts in der Anlage 2 der
Planfeststellungsunterlage zu entnehmen.

Wie ausgefiihrt, bestehen in der Bauphase (Ersatzneubau und Abbau) fir einen Zeitraum von
voraussichtlich ca. 18 Monate drei Leitungen und von nochmal voraussichtlich 18 Monate zwei
Leitungen nebeneinander. Wahrend der Bauphase ist das Mortalitatsrisiko erhoht, da fir einen
begrenzten Zeitraum von 18 Monaten drei Leitungen (2 Bestand, 1 Ersatzneubau) nebeneinander
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existieren. Die Entlastung durch den Rickbau der Bestandsleitungen kann zeitlich nicht vor, son-
dern erst nach dem Bau der Ersatzleitung erfolgen. Folglich bleibt das Kollisionsrisiko der Be-
standsleitungen solange bestehen, bis sie — nach Funktionsfahigkeit der neuen Leitung - abge-
schaltet und zurtickgebaut werden kdénnen.

Wie sich aus Tabelle 21 zur artspezifischen Bewertung des konstellationsspezifischen Risikos
durch den Einsatz von Vogelschutzmarkern fur die Innquerung ergibt, sind eine Reihe von Arten
mit dem Kaollisionsrisiko A, B oder C betroffen, d.h. fir alle Arten, die in Tabelle 21 aufgefiihrt sind,
ergibt sich fur den Bau- und Rickbauzeitraum eine artenschutzfachliche Betroffenheit: fur diese
Arten wird die Ausnahme beantragt.

Vorgesehene Schadensvermeidungs- / -verminderungsmafnahmen:

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos wahrend der Bauzeit erfolgt eine Bauzeitbeschrankung auf
den Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar, da in diesen Monaten ein relatives Minimum an
Wasservogeln unterwegs ist und dies daher der glnstigste Zeitraum flur die BaumalBhahmen Uber
den Wasserflachen ist. Die Bauzeitbeschrankung bezieht sich auf den Seilzug der neuen Leirtun-
gen, die neuen Masten werden deutlich vorher errichtet.

Um das Kollisionsrisiko wahrend der Bauzeit weiter zu verringern, wird in Absprache mit dem 06s-
terreichischen Netzbetreiber (APG) geprift, ob die Beseilung der neu zu errichtenden Leitung
(B153) tber den Inn erst wenige Wochen vor der Inbetriebnahme des Leitungsabschnittes erfolgen
kann und unmittelbar anschlieRend bei mindestens einer der Bestandsleitungen die Beseilung
zuriickgebaut wird. Durch die hohe Komplexitat in der dort gegebenen Netzverknipfung ist eine
endgultige Festlegung erst mit dem bestatigten Bauablauf moglich. Hierzu wird auf das Dokument
"A040 02.3 20210323 Zwischenbauzustédnde Betriebsphasen.doc" verwiesen, das die zeitliche
Abfolge darstellt.

Auf Grund der vorstehenden Ausfihrungen muss fur diesen Zeitraum (Zeit der Beseilung
des Neubaus und des Rickbaus der Bestandsleitungen, d.h. 3 Jahre) fur die Vogelarten mit
sehr hohem, hohem und mittleren Kollisionsrisiko (Stufen A, B, C aus Tabelle 21) im
Bereich der Innquerung (Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) zu Mast 9 und Leitung von Mast
9 bis Mast 11 (Deutschland)) eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung eingeholt
werden, da das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt wird.

2.4.8.2 Grenziberschreitende Wirkungen der Innquerung

Sowohl Bestandsleitungen als auch Ersatzneubau queren den Inn, d.h. Uberschreiten die 6sterrei-
chische Grenze.

Durch das Vorhaben auf deutscher Seite werden auf dsterreichischer Seite ahnliche Folgen be-
wirkt: wahrend in der Bauphase eine Erhdhung des Vogelschlagrisikos fur eine Zeit von ca. 3 Jah-
ren erfolgt (Zeit der Beseilung des Neubaus und des Riickbaus der Bestandsleitungen), ist in der
Betriebsphase des Ersatzneubaus eine Verringerung des Kollisionsrisikos gegeben (da zwei Be-
standsleitungen durch einen Ersatzneubau ersetzt werden).

Insgesamt betrachtet Gberwiegt damit das offentliche Interesse im konkreten Fall die geschilderten
artenschutzrechtlichen Betroffenheiten.
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2.4.8.3 Priufung zumutbarer Alternativen

Anschlusszwangspunkte des geplanten Gesamtvorhabens sind das Umspannwerk (UW) Altheim
sowie (UW St. Peter) Landesgrenze. Der hier betrachtete Abschnitt 380/110-kV-Leitung (St. Peter-
) Landesgrenze — Simbach (Ltg. Nr. B153) beinhaltet dabei die Querung des Inns als Schnittstelle
zum osterreichischen Ubertragungsnetz der APG. Es gibt keine Alternativen, die die hier auftre-
tenden artenschutzrechtlichen Konflikte vermeiden kénnten:

Nachstehende Alternativen wurden im Vorfeld im Rahmen der saP betrachtet:

1. Abschnitt Mast 11 bis Mast 17
Der beantragte Trassenabschnitt verlauft im Ersatzneubau mit einer deutlichen Masterho-
hung im Vergleich zur Bestandstrasse; alle Alternativen in einer neuen Trassenfihrung
wirden deutlich neue Betroffenheiten sowohl im Bereich des Artenschutzes wir auch be-
treffend andere Schutzguter darstellen.

2. Abschnitt Mast 17 bis 34
Auch die Alternativfiihrung als Schneise (Antrag 2017) bedeutet wie in der Fotosimulation
ersichtlich die Leiterseilfiihrung Uber der Bestandshdhe der Baume.

3. Abschnitt Mast 34 bis 46
Auch dieser Trassensbschnitt verlauft im Ersatzneubau mit Masterh6hung im Vergleich zur
Bestandstrasse; alle Alternativen in einer neuen Trassenfihrung wirden deutlich neue Be-
troffenheiten sowohl im Bereich des Artenschutzes wie auch betreffend andere Schutzguter
darstellen.

4. Trassenfuhrung als Ersatzneubau der Bestandstrasse (zukiinftig Abbautrasse) der 220 kV Alt-

heim -St. Peter (B104).
Auch hier wére die Betroffenheit der Avifauna um ein Vielfaches erhoht, da es sich um den
Uberwiegend waldfreien Anstieg zum Schellenberg handelt.

5. Eine Trassenfuihrung Uber die Niederterrasse ist aufgrund der Siedlungsdichte nicht realisierbar.

Die Alternativen 4 und 5 scheiden grundsatzlich aus. Insofern folgt fir die betrachteten Abschnitte
der Antragstrasse:

o Auf allen alternativen Trassenverlaufen werden dieselben Arten betroffen, die jetzt fir den
Landkreis Rottal-Inn und der Staustufe Ering betrachtet wurden, da bei dem beurteilten Arten-
set eine Kombination aus Arten der ,Normallandschaft* und Art des Inns bzw. des Vogel-
schutzgebiets betrachtet wurde.

e Die Trassierung (Mast 17 bis 34) entlang des Schellenberges betrifft in den Waldgebieten am
Schellenberg relativ wenige saP-relevante Arten, wie die Auswertung der ASK-Daten und der
Kartierungen zeigt: das Waldgebiet ist relativ artenarm, aufgrund seiner intensiven forstlichen
Nutzung und Strukturarmut.

e Bei einer Trassenflihrung abseits der Bestandstrassen an anderer Stelle im Landkreis Rottal-
Inn gébe es vermutlich intensivere Konflikte (z.B. mit dem Schutz von in Wiesen britenden
Vogelarten) bzw. dieselben Konflikte (z. B. mit Vogelarten des Waldes) nur an anderer Stelle
(vgl. Abb 9 bis 19 zum verbreiteten Vorkommen von Vogelarten mit artenschutzfachlicher Re-
levanz).
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Auch die Alternativfihrung als Schneise (Antrag 2017) hétte die gleichen Auswirkungen in Bezug
auf Vogelkollisionen (da wie in der Fotosimulation ersichtlich ist, die Leiterseilfiihrung tber der
Bestandshohe der Baume erfolgt, d.h. fir Greif- und GroRvogel ein Kollisionsrisiko beim Uberflug
Uber den Wald ebenfalls bestliinde. Zusatzlich kdme jedoch noch der auf langer Strecke erfolgende
Lebensraumverlust hinzu, da besiedelbare Habitate (z.B. Hohlen in Altbaumen, Horstbdume, Kro-
nenraum etc.) durch Fallung der Baume verloren gehen wirden, insbesondere fur Vogelarten wie
Spechte, Greifvogel und GrolRvigel wie den Schwarzstoch.

Somit wird die ins Verfahren eingebrachte und zur Planfeststellung vorgesehen Trasse als einzige

zufriedenstellende Losung angesehen, da die Betroffenheiten insbesondere der Avifauna im Ver-

gleich mit den Alternativen am geringsten bewertet werden kénnen.

e Zum einen werden auf Alternativverlaufen die selben Arten betroffen, die jetzt im
Vogelschutzgebiet vorkommen.

e Wenn das Vogelschutzgebiet ,umgangen® werden soll, dann sind mehr Individuen betroffen,
aufgrund der langeren Leitungen

e Bei einer Querung des Inns an einer anderen Stelle gdbe es ggf. intensivere Konflikte bzw.
dieselben Konflikte nur an anderer Stelle.

Die Alternative zur Innquerung bei Simbach ware ein Leitungsneubau unter Umgehung des Vogel-
schutzgebiets, d.h. nach Nordosten ca. 23 km und nach Siden 71 km, wie es die folgende Karte
der Ausdehnung des Vogelschutzgebiets zeigt, was als nicht zumutbar und nicht verhaltnismafig
eingestuft wird. Zudem bestehen auf einer derart langen Umgehung ebenfalls Kollisionsrisiken mit
Vogelarten (z.B. Staustufe Ering im Norden). Der Einsatz einer Teilerdverkabelung kommt durch
die Regelungen des BBPIG fur das Vorhaben nicht als Alternative in Betracht. De facto gibt es
somit keine verhaltnismaRige Alternative, die das Kollisionsrisiko erheblich verringert.
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Abbildung 20: Ausdehnung des Vogelschutzgebiets

Karten-Auszug aus bayernatlas.de
grin schraffiert: Vogelschutzgebiet 7744-471Salzach und Inn

Im Istzustand betragt die querende Strecke 570 m (im SPA bis zur dsterreichischen Seite des
Inns). Alternative Streckenfihrungen wirden nach Nordosten 23 km und nach Siden 71 km Lei-
tungsstrecke bendtigen, um die Innquerung an dieser Stelle zu vermeiden.

2.4.8.4 Wahrung des Erhaltungszustandes

Als Ausnahmevoraussetzung des § 45 (7) Satz 2 BNatSchG wird im Folgenden dargestellt, ob sich
durch das Planungsvorhaben der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Vogelarten
verschlechtert, bzw. ob das Vorhaben eine Verbesserung eines ungtinstigen Erhaltungszustands
behindern kénnte.

Gepruft werden in der folgenden Tabelle die Arten mit sehr hohem (A) oder hohem (B) vorhaben-
spezifischer Mortalitatsgefahrdung (vMGI), da bei ihnen die Betroffenheit am hodchsten ist, und
maoglicherweise — trotz Markierungen — ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko bestehen kann. Wie
Tabelle 25 zeigt, besteht bei keiner Art mit mittlerem vMGI ein erh6htes T6tungsrisiko nach erfolg-
ter Markierung (Maf3nahmenblatt AV 6), eine Prifung ist daher nicht erforderlich.
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Tabelle 26: Prufung auf Wahrung des Erhaltungszustands: Vogelarten der Innquerung

Allgemeine Informationen zu den Arten, Verbreitungs- und Bestandsangaben in Bayern entstammen den Artensteckbriefen des bayer. LfU und
sind kursiv gesetzt (Quelle: https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/artengruppe/zeige?grname=Vogel)

Die Argumentationslinie der folgenden Ausfuhrungen ist wie folgt: wenn das Vorhaben schon fiir die Lokalpopulation unschadlich ist, ist dies erst
recht fir die (wahrscheinlich gré3ere) Population in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet ebenso der Fall. Nach der Rechtsprechung des EuGH
kann die Lokalpopulation der Ausgangspunkt sein, um die Auswirkung im groReren Rahmen zu bestimmen (C-467/17, Rn. 59), diesem Verfah-
rensvorschlag wird hier gefolgt. Eine Prufung der Auswirkungen auf die ,Population in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet” ist praktisch nicht
moglich, da weder die Populationsgrof3e noch die Verbreitung mit einem verhaltnismafiigen Aufwand eindeutig bestimmbar ist. Mit der Operatio-
nalisierung auf Uberschaubare Bezugsgebiet wie Gemeinde-Gebiet oder Landkreis-Gebiet wird dagegen eine Uberprufbare und Uberschaubare
Ebene verwendet. Erforderliche FCS-MalRnahmen fir stark kollisionsgefahrdete Vogelarten sind im nachfolgenden Kapitel 4.1.2 beschrieben.

Status: Z: Zugvogel; B: Brutvogel

vMGI; Stufen A bis E

EHZ k: Erhaltungszustand in der kontinentale biogeographischen Region

Innquerung bedeutet das Spannfeld von Mast 8 (Osterreich) zu Mast 9 und die Leitung von Mast 9 bis Mast 11 (Deutschland)

Artname Status | vMGI IiHZ Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes

Der Alpenstrandiéufer ist alljdhrlicher Durchziigler, aber kein Brutvogel in Bayern.

Fiir den Alpenstrandldufer geeignete Nahrungsfidchen sind Schwemm- und Schlickfldchen, wie man sie im Binnenland im Bereich von Flussmiin-
dungen (Binnendeltas) sowie in Kies- und Sandgruben, Rieselfeldern und Kléranlagen findet. Gelegentlich findet man die Vogel auch auf frisch
umgebrochenen Ackern oder kurzrasigen iiberschwemmten Wiesen.

Der Verlust und die Entwertung von nahrungsreichen Flachwasserzonen und Uferbereichen an Fliissen, Seen und Teichen (z. B. Uferverbau,
Gewdsserausbau, Bebauung) sowie von Feuchtgebieten und Uberschwemmungsfléchen in den Auenbereichen mittlerer und gréRerer FlieBge-
wasser sind Geféhrdungen fiir den Alpenstrandléufer. Auch die Verdnderung des Wasserhaushaltes in Feuchtgebieten (v. a. Grundwasserabsen-
kung) kann den Rastbestand beeintréchtigen. Stérungen an Rast- und Nahrungsfldchen (v. a. Freizeitnutzung) kommen hinzu.

Alpenstrandiafer z |B Ryg Die oben genannten bestandsgefahrdenden Beeintréchtigungen der Rastvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben
nicht verstarkt oder beschleunigt, da die Lebensrdume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebens-
raumverluste entstehen und da die Habitate der Art von Bau-, Bauvorbereitungs- und ErschlieRungsmaBnahmen nicht negativ betroffen werden.
Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensraume der Art, oder den Abschluss von entsprechenden
Bewirtschaftungsvertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht initiiert oder beschleunigt, da die Habitate der Art
nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden. Der Alpenstrandldufer als alljahrlicher Durchzigler
unterliegt auf dem Zug bereits einem bestehenden Mortalitatsrisiko. Eine lokale Brut-Population wird jedoch nicht beeintrachtigt. Das Planungsvor-
haben fiihrt somit nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
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Artname

Status

vMGI

EHZ

Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes

Brachvogel

Bu

Die Bestandsriickgédnge sind bayernweit deutlich, sodass auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszustand
der lokalen Population ausgegangen werden muss.

Laut LANUV NRW ist die Abgrenzung der Lokalpopulation bei Brutvorkommen auf der Ebene von einem Schutzgebiet oder von einem Einzelvor-
kommen zu sehen, bei Rast- und Wintervorkommen auf der Ebene des Kreisgebiets.

Hauptgeféhrdungsursache ist die Intensivierung der Wiesennutzung. Besonders unglinstig wirken sich friihe und héaufige Mahden (Gelegeverluste)
und Diingung (ungiinstigere Vegetationsstruktur) aus. Die Trockenlegung von Feuchtwiesengebieten ist zumeist entscheidend, da sie eine intensi-
vere Nutzung des Griinlandes, z. T. auch eine Umwandlung in Acker, nach sich zieht. Viele Wiesenbriitergebiete sind zusétzlich durch Infrastruk-
turmafSnahmen (StralSen, Wege, Autobahnen, Gewerbegebiete) bedroht. In vielen wichtigen Lebensrdumen haben Stérungen durch Freizeitbetrieb
an den Brutplétzen sowie an Rast- und Nahrungsflachen ein hohes Ausmal erreicht. Die in den letzten Jahren in Bayern beobachten niedrigen
Reproduktionsraten lassen weitere Bestandsriickgdnge erwarten. Diese treten jedoch aufgrund der hohen Lebenserwartung der Art erst mit Ver-
zbgerung in Erscheinung

Diese bestandsgefahrdende Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstarkt
oder beschleunigt, da die Lebensraume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumverluste
entstehen und da die Habitate der Art von Bau-, Bauvorbereitungs- und ErschlieBungsmalnahmen nicht negativ betroffen werden. Das Planungs-
vorhaben verhindert nicht eine extensive Bewirtschaftung von Wiesen, oder den Abschluss von entsprechenden Vertragen, und fordert auch nicht
die Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung. Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfiihrung liegen,
entsteht fir die Art kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Baumanahmen an Maststandorten. Jedoch gehort die Art zu den stark kollisi-
onsgefahrdeten Vogelarten, d.h. im Betrieb von Leitungen kann signifikant erhéhtes Tétungsrisiko bestehen.

Eine Verbesserung des unglinstigen Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht verhindert oder beeintrachtigt, da dieser
durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung verursacht ist und nicht durch Stromtrassen, und da die Habitate der Art vom Planungsvorhaben
nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden.

Flussseeschwalbe

B:s

Die Bestandsriickgénge sind bayernweit deutlich, sodass auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszustand
der lokalen Population ausgegangen werden muss. Die Art ist v.a. in Stidbayern in allen Regierungsbezirken verbreitet.

Ursache der Bestandsgefdhrdung sind - nach Angaben des bayer. LfU - vor allem fehlende Kiesbénke, da viele Fliisse aufgrund von Querbau-
werken keine natiirliche Geschiebedynamik mehr aufweisen. Geeignete Kiesinseln entstehen daher nicht mehr neu, vorhandene wachsen durch
Sukzession zu. Zudem sind die Standorte auf Kiesbénken starkem Freizeitdruck ausgesetzt.

Angaben von LANUV NRW zur Abgrenzung der Lokalpopulation bei Brutvorkommen fehlen, daher wird aufgrund der Mobilitat der Art die lokale
Population auf der Ebene eines Landkreises angesetzt.

Diese bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstérkt
oder beschleunigt, da die Lebensraume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumverluste
entstehen. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine Renaturierung von FlieRgewasser und ihren Auen oder den naturnahen Wasserbau, und
fordert weder die Intensivierung der wasserwirtschaftlichen Nutzung (Ausbau von Gewassern, Begradigung und Versteinung) noch die Freizeitnut-
zung von Gewassern.

Eine Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht verhindert oder beeintrachtigt, da dieser
durch die intensive wasserbauliche Strukturverdnderung und Nutzung verursacht ist und nicht durch Stromtrassen, und da die Habitate der Art
vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Fl&chenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden.
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Artname

Status

vMGI

EHZ

Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes

GroRe Rohrdommel

B:s

Die Rohrdommel briitet in Bayern nur sehr lokal an wenigen Brutplatzen. Die Anzahl der Gebiete mit briitenden oder zur Brutzeit rufenden Tieren
hat im Vergleich zu 1996-1999 wesentlich abgenommen. Von 1975 bis 1999 hat der Brutbestand um iiber 50 % abgenommen. Dieser langjéhrige
Trend wird von starken jéhrlichen Schwankungen (berlagert. Die Bestandsriickgénge sind bayernweit jedoch deutlich, sodass auch im Landkreis
oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden muss. Die geeigneten Habitate
sind durch weitergehende Zerst6rung bedroht, insbesondere durch Wasserbau, Trockenlegungsmalnahmen, Nutzungsintensivierung der Teich-
wirtschaft, Biozideinsatz und Freizeitnutzung. Auch durch Verlandung und Sukzession gehen Brutplétze verloren.

Angaben von LANUV NRW zur Abgrenzung der Lokalpopulation bei Brutvorkommen fehlen, daher wird aufgrund der Mobilitat der Art die lokale
Population auf der Ebene eines Landkreises angesetzt.

Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfiihrung liegen, entsteht fiir die Art kein signifikant erhdhtes Totungsri-
siko durch BaumafRnahmen oder Baustelleneinrichtungen.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
starkt oder beschleunigt, da die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung,
betroffen werden. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensrdume der Art, oder den Abschluss
von entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine weitere Verschlechterung des schon schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder weiter
verstérkt. Das Planungsvorhaben steht der Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Kampflaufer

R:u

In Bayern ist der Kampfldufer kein Brutvogel mehr, aber regelméiiger Durchziigler. Der Brutbestand des Kampfldufers ist in Bayern erloschen.

Als Rastgebiete nutzen Kampfldufer nahrungsreiche Flachwasserzonen und Schlammufer an Fliissen, Altwéssern, Baggerseen und Klaranlagen.
Geeignet sind auch (iberschwemmte Griinlandfldchen in Gewéssernéhe, Verrieselungsfldchen sowie mit Blanken durchsetztes Feuchtgriinland,
seltener feuchte Ackerflachen.

Der Verlust oder die Entwertung von nahrungsreichen Flachwasserzonen und Uferbereichen an Fliissen, Seen und Teichen (z. B. Uferverbau,
Gewésserausbau, Bebauung)Feuchtgebieten und Uberschwemmungsflachen in den Auenbereichen mittlerer und gréBerer FlieBgewésser sind die
grélten Gefdhrdungsursachen.

Diese bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Rastvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstarkt
oder beschleunigt, da die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, be-
troffen werden. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensraume der Art, oder den Abschluss von
entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Die Art ist regelmaRiger Durchz(igler. Eine lokale Brut-Population wird nicht beeintréchtigt.

Eine Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht verhindert oder gebremst, da die Lebens-
rdume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumverluste entstehen.

Das Planungsvorhaben steht daher einer Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Kiebitz

B:s, R:s

Der Kiebitz ist im Landkreis Rottal-Inn weit verbreitet, wie die ASK-Daten zeigen, ebenso in Bayern (laut Verbreitungskarten des bayer. LfU). Die
Bestandsriickgénge sind bayernweit jedoch deutlich, sodass auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszu-
stand der lokalen Population ausgegangen werden muss.
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Geféhrdungen sind - nach Angaben des bayer. LfU - der Verlust von Lebensraum durch Trockenlegung von Feuchtgebieten und Verlust von
Wiesen mit lichter niederer Vegetation, hohe Gelege- und Jungvogelverluste und deutlicher Riickgang der Insektennahrung auf landwirtschaftlich
intensiv genutzten Wiesen und Acker (Uberdiingung, friihere Einsaat von Mais, zu dichte Saatreihen, kiirzere Ruhephasen zwischen Bearbei-
tungszyklen, Mahd vor Anfang Juni, hohe Viehdichten, Verlust von Brachen und Sdumen, Biozideinsatz). Hinzu kommen Verbuschung und Hori-
zontiiberhéhung.

Stérungen an den Brutplatzen durch Freizeitnutzung gelten als weitere Gefdhrdungsquellen. Zusétzlich sind gro8e Verluste auf dem Zug durch
Bejagung zu verzeichnen (allein in Europa jéhrlich (iber 500.000 Kiebitze, Cabs 2017).

Nach Angaben von LANUV NRW ist fiir die Abgrenzung der lokalen Population beim Brutvorkommen das Gemeindegebiet, bei Rast- und Winter-
vorkommen das Vorkommen in einem Schutzgebiet oder Vorkommen im Kreisgebiet anzusetzen.

Diese bestandsgefahrdende Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstarkt
oder beschleunigt, da es nicht zu einer landwirtschaftlichen Intensivierung fiihrt, oder Lebensraume entwassert, oder magere Wiesen aufdiingt.
Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive Bewirtschaftung von Wiesen, oder den Abschluss von entsprechenden Vertragen, und
fordert auch nicht die Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung.

Eine Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht verhindert oder beeintrachtigt, da dieser
durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung verursacht ist und nicht durch Stromleitungstrassen.

Da die Maststandorte des Ersatzneubaus innerhalb des zentralen Aktionsraums (nach Bernotat et al. 2018) liegen und da das Tétungsverbot nach
§ 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt werden kann, wird flir den Betrieb der Leitung ein Ausnahmeverfahren (Bereich Ersatzneubau) benétigt.

Fur die Art ist FCS-MalRnahme 1 vorgesehen, welche die oben genannten Beeintréchtigungen auf ausgewahlten Flachen verringert und vermeidet
und damit eine gezielte Schaffung von geeignetem Lebensraum fiir die lokale Population darstellt, die auf der Ebene von Gemeindegebiet oder
Kreisgebiet anzusetzen ist. Die FCS-Mallnahme 1 ist nétig, da der Kiebitz eine sehr hohe Mortalitatsgefahrdung (vMGI = A) aufweist, und Brut-
und Rastvorkommen in unmittelbarer Nahe der geplanten Leitungsertiichtigung liegen, sodass eine direkt durch das Planungsvorhaben bewirkte,
ggf. erhéhte individuelle Mortalitit dieser Art zu kompensieren ist. FCS-Mafinahmen fiir diese stark kollisionsgefahrdete Vogelart sind im nachfol-
genden Kapitel 4.1.2 beschrieben.

Krickente

B/Z

B:u; Rig

Die Artist ein sehr seltener Brutvogel in Bayern, und ein regelmaRiger Durchzligler und Wintergast.

Von 1975 bis 1999 wird eine Abnahme des Bestandes um 20-50 % angenommen. Die aktuelle Bestandsschatzung liegt nochmals deutlich unter
Jjener von 1996-1999. Ihr Bestand ist auf viele Klein- und Kleinstgewésser verteilt und daher oft von lokal begrenzten Stérungen und Verénderun-
gen empfindlich bedroht (z. B. Intensivierung der Teichwirtschaft).

Der Wegfall von Friihjahrshochwéssern, Verdnderungen des Wasserstandes und Verschwinden von Kleingewéssern durch Trockenlegungen,
Uferverbauung sowie Stérung durch Freizeitnutzer sind weitere Faktoren, die Einzelvorkommen zum Erléschen bringen kénnen. Hinzu kommen
groirdumig direkte und indirekte Auswirkungen der Jagd, wobei die im Flachwasser nahrungssuchenden Krickenten besonders anféllig gegen
Bleischrotbelastungen sind.

Laut LANUV NRW ist die Abgrenzung der Lokalpopulation bei Brutvorkommen von einem Schutzgebiet oder von einem Einzelvorkommen zu
sehen, bei Rast- und Wintervorkommen im Kreisgebiet. Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfiihrung liegen,
entsteht fir die Art kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
starkt oder beschleunigt, da die Lebensraume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumver-
luste entstehen. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensrdume der Art, oder den Abschluss von
entsprechenden Bewirtschaftungsvertrdgen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.
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Eine Verschlechterung des ungtinstigen Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder weiter verstarkt, da
die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden.
Das Planungsvorhaben steht der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Loffelente

B:u; R:g

Sehr seltener Brutvogel; und regelméBiger Durchziigler und Mausergast, vereinzelt auch (berwinternd.

Uferverbauungen und -nutzungen an Flachgewéssern mit Verlandungszonen, Stérungen durch menschliche Freizeitaktivititen und Bejagung in
Europa und aulRereuropdischen Rast- und Winterquartieren sind die gréf3ten Geféhrdungsursachen.

Laut LANUV NRW ist die Abgrenzung der Lokalpopulation bei Brutvorkommen von einem Schutzgebiet oder von einem Einzelvorkommen zu
sehen, bei Rast- und Wintervorkommen im Kreisgebiet. Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenflhrung liegen,
entsteht fir die Art kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
stérkt oder beschleunigt, da die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung,
betroffen werden. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensraume der Art, oder den Abschluss
von entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des bereits ungiinstigen Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder weiter ver-
starkt, da die Lebensraume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumverluste entstehen und
da die Habitate der Art von Bau-, Bauvorbereitungs- und ErschlieBungsmafinahmen nicht negativ betroffen werden. Das Planungsvorhaben steht
der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Prachttaucher

R:g

In Bayern ist der Prachttaucher kein Brutvogel.

Verénderungen und Stérungen (z. B. Freizeitnutzung, Fischerei) an den Uberwinterungsgewéssern beeintréchtigen den Rastbestand des Pracht-
tauchers.

Angaben von LANUV NRW zur Abgrenzung der Lokalpopulation fehlen. Eine lokale Population kann nicht abgegrenzt werden, da die Art ein
seltener Durchzugler ist und in Bayern nicht britet. Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfihrung liegen,
entsteht fir die Art kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko. Die lokale Population wird nicht beeintrachtigt.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Rastvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstérkt
oder beschleunigt. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensrdume der Art, oder den Abschluss
von entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht initiiert.

Das Planungsvorhaben steht daher einer Wahrung des guinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Raubseeschwalbe

Die Art ist in Bayern kein Brutvogel.

Angaben von LANUV NRW zur Abgrenzung der Lokalpopulation fehlen. Eine lokale Population kann nicht abgegrenzt werden, da die Art ein
seltener Durchzugler ist und in Bayern nicht briitet. Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfihrung liegen,
entsteht fir die Art kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko. Die lokale Population wird nicht beeintrachtigt.

Rotschenkel

B:s

Die Art ist in Bayern (laut Verbreitungskarten des bayer. LfU) spérlich verbreitet. Die Bestandsriickgénge sind bayernweit jedoch deutlich, sodass
auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden muss.

Die Art kommt zwar in ganz Bayern vor, jedoch ist der Rotschenkel iiberall sehr selten und Brutvorkommen auf wenige lokale Vorkommen be-
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schrénkt (laut bayer. LfU).
Nach Angaben von LANUV NRW ist fiir die Abgrenzung der lokalen Population beim Brutvorkommen das Gemeindegebiet, bei Rast- und Winter-
vorkommen das Vorkommen in einem Schutzgebiet oder Vorkommen im Kreisgebiet anzusetzen.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
starkt oder beschleunigt, da die Lebensrdume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumver-
luste entstehen und da die Habitate der Art von Bau-, Bauvorbereitungs- und ErschlieBungsmafnahmen nicht negativ betroffen werden. Das
Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensrdume der Art, oder den Abschluss von entsprechenden
Bewirtschaftungsvertrdgen, und férdert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine weitere Verschlechterung des bereits schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder weiter
verstarkt in Bezug auf das verflighare Angebot an Lebensrdumen. Eine Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die
geplante Trasse nicht verhindert oder beeintrachtigt, da dieser durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung verursacht ist und nicht durch
Stromleitungstrassen.

Das Planungsvorhaben steht der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Saatgans

R:g

In Bayern kommen als Durchziigler und Wintergéste 2 Unterarten vor, die "Wald-Saatgans”, Anser f. fabalis und die "Tundra-Saatgans”, Anser f.
rossicus. Die Saatgans ist in Bayern kein Brutvogel.

Eine lokale Population kann nicht abgegrenzt werden, da die Art ein seltener Durchz(igler ist und in Bayern nicht britet.

Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfihrung liegen, entsteht fiir die Art kein signifikant erh6htes Tétungsri-
siko. Die lokale Population wird nicht beeintréchtigt.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Rastvorkommen und Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstarkt
oder beschleunigt. Das Planungsvorhaben verhindert keine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensraume der Art, oder den Abschluss von
entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und férdert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht initiiert.

Das Planungsvorhaben steht daher einer Wahrung des guinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Seeadler

B:.g,Rg

Bestandszunahmen von (iber 20 % sind bayernweit festzustellen, sodass auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem guten Erhal-
tungszustand der lokalen Population ausgegangen werden muss. Der Seeadler briitet in Bayern seit 2001 an wenigen Brutplatzen. Das Brutareal
in Bayern hat sich seit der Kartierung 1996-1999 wesentlich vergréRert (laut bayer. LfU).

Abschuss, mutwillige Nestzerstérungen und Vergiftungen (z. B. Blei) wurden - nach Angaben des bayer. LfU - nachgewiesen und stellen eine
Geféhrdung des geringen Bestandes dar. Das bayer. LfU benennt auch ,Stromtod” als Gefdhrdungsursache. Weiter sind Verluste an Windener-
gieanlagen im Zuge der Energiewende zu befirchten.

Zur Abgrenzung der Lokalpopulation macht LANUV-NRW keine Angaben. Aufgrund der Mobilitat der Art und des groBen Aktionsraums ist die
lokale Population mindestens auf der Ebene eines Landkreises, vermutlich eher auf Ebene des Regierungsbezirkes zu sehen.
Bestandsgefahrdende Beeintréchtigungen wie Abschuss, mutwillige Nestzerstdrungen und Vergiftungen der Brutvorkommen werden durch das
Planungsvorhaben nicht verstarkt oder beschleunigt. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen
Altholzbestanden in potenziellen Bruthabitaten, oder die Renaturierung von FlieRgewéasser und ihren Auen oder den naturnahen Wasserbau, da
diese Lebensraume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumverluste entstehen.

Eine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht bewirkt, da Geféhrdungen der Art vorwie-
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gend durch die intensive forstliche Nutzung (mangelnde Altbaume als Horstunterlagen) oder direkte illegale T6tung wie Abschuss, mutwillige
Nestzerstorungen und Vergiftungen (gemaR bayer. LfU) verursacht sind.

Die vom bayer. LfU benannte Gefahrdungsursache ,Stromtod* und das nach dem Verfahren von Bernotat et al (2018) ermittelte signifikant erhdhte
Totungsrisiko wird durch die vorgesehene FCS-Malnahme 4 kompensiert, welche eine gezielte Schaffung von geeignetem Lebensraum darstellt,
um mehr Neststandorte fiir die lokale Population bereit zu stellen. Die FCS-MaBnahme ist nétig, da die Art eine hohe Mortalitatsgefahrdung (VMGI
= B) aufweist, und Brut- und Rastvorkommen in unmittelbarer Nahe der geplanten Leitungsertlichtigung liegen, sodass eine ggf. erhdhte individu-
elle Mortalitat zu kompensieren ist.

Da die Maststandorte des Ersatzneubaus innerhalb des zentralen Aktionsraums (nach Bernotat et al. 2018) liegen und da das T6tungsverbot nach
§ 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt werden kann, wird flir den Betrieb der Leitung ein Ausnahmeverfahren (Bereich Ersatzneubau) benétigt.

Die Malnahme FCS2 bedeutet forstwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie Erhaltung und Entwicklung von stdrungsarmen Altholzbestanden
in potenziellen Bruthabitaten und die Sicherung von geeigneten Baumen zur Nestanlage (z.B. durch Vertrage zum Nutzungsverzicht von geeigne-
ten Altbdumen oder zur Verlangerung der forstlichen Umtriebszeiten). Die MaRnahme ist aufgrund des groen Aktionsradius der Art im gesamten
Landkreis anzugehen.

Tafelente

B:u; Ru

Die Tafelente ist in Bayern zerstreut verbreitet und zeigt wesentliche negative Arealverdnderungen gegeniiber dem Erfassungszeitraum 1996-
1999.

Stdrungen durch Freizeitnutzung im Brut- und Rastgebiet, indirekte und direkte Auswirkungen der Jagd und Veranderung der Gewdsser durch
Uberbauung, Trockenlegung und Veranderung des Wasserhaushalts sind maf3gebliche Gefahrdungsursachen.

Nach Angaben von LANUV NRW ist fiir die Abgrenzung der lokalen Population beim Brutvorkommen ein Schutzgebiet oder ein Einzelvorkommen
anzusetzen, bei Rast- und Wintervorkommen das Vorkommen in einem Schutzgebiet oder Vorkommen im Kreisgebiet anzusetzen.

Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenfihrung liegen, entsteht fiir die Art kein signifikant erh6htes Tétungsri-
siko.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
starkt oder beschleunigt, da die Lebensrdume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumver-
luste entstehen. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensraume der Art, oder den Abschluss von
entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und férdert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des bereits ungiinstigen Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder verstarkt, da
die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden.

Das Planungsvorhaben steht daher der Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.

Uferschnepfe

B/Z

B:s

Sehr seltener Brutvogel und regelméBiger Durchziigler in Bayern. Seit 1980 hat sich der Bestand in den bayerischen Wiesenbriitergebieten um ca.
75 % reduziert. Die Uferschnepfe ist in Bayern auf lokale Vorkommen an wenigen Brutplétzen beschrénkt.

Ursachen sind Entwésserung von Feuchtwiesen und Niedermooren, Intensivierung der Griinlandnutzung (u. a. Gelegeverluste bei Mahd), Um-
bruch von Wiesen in Ackerland und die Fragmentierung offener Landschaftsrdume (z. B. durch StralRen- u. Siedlungsbau).

Starke Freizeitnutzung in siedlungsnahen Bereichen und damit Stérungen an den Brutplatzen sowie an Rast- und Nahrungsfldchen sind zusétzli-
che Beeintréchtigungen.

Nach Angaben von LANUV NRW ist fiir die Abgrenzung der lokalen Population beim Brutvorkommen ein Schutzgebiet oder ein Einzelvorkommen
anzusetzen, bei Rast- und Wintervorkommen das Vorkommen in einem Schutzgebiet oder Vorkommen im Kreisgebiet anzusetzen.

Da keine Brutvorkommen im engeren Aktionsradius der geplanten Trassenflihrung liegen, entsteht fiir die Art kein signifikant erh6htes Tétungsri-
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siko.

Die bestandsgefahrdenden Beeintrachtigungen der Brutvorkommen und der Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht ver-
starkt oder beschleunigt, da die Lebensrdume der Art von den Planungen nicht betroffen sind und keine direkten oder indirekten Lebensraumver-
luste entstehen. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive und pflegliche Nutzung der Lebensrdume der Art, oder den Abschluss von
entsprechenden Bewirtschaftungsvertragen, und férdert auch nicht die Intensivierung der Nutzung.

Eine Verschlechterung des bereits schlechten Erhaltungszustandes der Art wird durch die geplante Trasse nicht beschleunigt oder weiter verstarkt,
da die Habitate der Art vom Planungsvorhaben nicht negativ, z.B. durch Flachenverlust oder Intensivierung der Nutzung, betroffen werden.

Das Planungsvorhaben steht daher der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der Art nicht entgegen.
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2.4.8.5 Ausnahme: Ersatzneubau

Sowohl im Bereich der Masten 12 bis 17, von der Innquerung und bis zu den Orten Harrham /
Wolfseck (Ostseite des Planungsvorhabens), erfolgt ein Ersatzneubau, als auch im Bereich der
Masten 34 bis 46) vom Ort Matzenhof bis Umspannwerk Lengdorf / Simbach (Westseite des
Planungsvorhabens).

Zwingende Grinde des uberwiegenden offentlichen Interesses

Eine Ausnahme kann aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ge-
wahrt werden. Offentliche Interessen sind alle 6ffentlichen Interessen gleich welcher Art, ausge-
nommen sind lediglich rein private Belange (Lau, in: Frenz/Muggenborg, BNatSchG, § 45 Rn. 18).
Diese zwingenden Grinde des tberwiegenden o6ffentlichen Interesses bestehen flr das antrags-
gegenstandliche Vorhaben (siehe oben bei der Innquerung). Die dortigen Ausfiihrungen gelten hier
analog.

Prifung zumutbarer Alternativen

Anschlusszwangspunkte des geplanten Gesamtvorhabens (d.h. Innquerung, Leitungsriickbau und

Ersatzneubau im Bereich von FFH- und Vogelschutzgebiet bei Mast Nr. 9-12, Ersatzneubau Mast

Nr. 13-17, Neubau rund um den Schellenberg bei Mast Nr. 18-33 und Ersatzneubau bei Mast Nr.

34-46 bis Umspannwerk Lengdorf) sind das Umspannwerk (UW) Altheim sowie (UW St. Peter)

Landesgrenze. Das hier betrachtete Teilvorhaben 380/110-kV-Leitung (St. Peter-) Landesgrenze —

Simbach (Ltg. Nr. B153) beinhaltet dabei neben der Querung des Inns als Schnittstelle zum dster-

reichischen Ubertragungsnetz der APG die Weiterfiihrung der Leitung zu dem Umspannwerk in

Simbach, entlang des Schellenberges. Zu diesem Bogen, der rund um den Schellenberg geflhrt

wird, gibt es keine Alternativen, die die hier auftretenden artenschutzrechtlichen Konflikte vermei-

den konnten:

e Auf Alternativverlaufen werden die selben Arten betroffen, die jetzt fir den Landkreis Rottal-Inn
und der Staustufe Ering betrachtet wurden, da bei dem beurteilten Artenset eine Kombination
aus Arten der ,Normallandschaft® und Art des Inns bzw. des Vogelschutzgebiets betrachtet
wurde.

e Die Trassierung (Mast 18-34) entlang des Schellenberges betrifft in den Waldgebieten am
Schellenberg relativ wenige saP-relevante Arten, wie die Auswertung der ASK-Daten und der
Kartierungen zeigt: das Waldgebiet ist relativ artenarm, aufgrund seiner intensiven forstlichen
Nutzung und Strukturarmut.

e Bei einer Trassenfuhrung abseits der Bestandstrassen an anderer Stelle im Landkreis Rottal-
Inn gabe es vermutlich intensivere Konflikte (z.B. mit dem Schutz von in Wiesen brutenden
Vogelarten, wie z. B. Kiebitz, Brachvogel, Weil3storch etc.) bzw. dieselben Konflikte (z. B. mit
Arten des Waldes wie z.B. Greifvogelarten oder Schwarzstorch) nur an anderer Stelle.

Eine Trassenverschiebung in Richtung Inn und damit in Richtung Vogelschutzgebiet wiirde die

Konflikte mit den dortigen Arten erhéhen, d.h. bei mehr Brutvogelarten wirden der engere Aktions-

radius die Trasse beinhalten. Eine Trassenverschiebung in Richtung besiedelter Bereich wirde mit

den Interessen der Bevolkerung stérker kollidieren als jetzt. Eine Alternative zu einem Ersatzneu-
bau wére eine neue Trasse, die in bislang nicht beeinflussten Gebieten verlaufen wirde. Die kir-
zeste Verbindung zwischen den beiden Umspannwerken wirde die Ortschaft Simbach durchque-
ren, und mit den Interessen der Bevolkerung kollidieren. Wie Kapitel 2.4.8.3 zur Prifung zumutba-
rer Alternativen zeigt, auf das hier verwiesen wird, ist eine zumutbare Alternative nicht vorhanden.
Aus dem Gesamtvorhaben sind auch keine einzelnen Teile herauslésbar, z. B. fur differenzierte
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Alternativenprifungen, da der Streckenverlauf durch das Gesamtvorhaben bedingt ist. Der Einsatz
einer Teilerdverkabelung kommt durch die Regelungen des BBPIG fur das Vorhaben nicht als Al-
ternative in Betracht. De facto gibt es somit keine zumutbare Alternative, die das Kollisionsrisiko
verringert.
Betroffenheit von Arten
Wie sich aus Tabelle 25 zur artspezifischen Bewertung des konstellationsspezifischen Risikos
durch den Einsatz von Vogelschutzmarkern fir den Ersatzneubau ergibt, sind eine Reihe von Ar-
ten mit dem Kollisionsrisiko A, B oder C betroffen.
Durch den Ersatzneubau im Bereich der Masten 12 bis 17 entsteht fir folgende Arten, die sich aus
dem aggregierten Datensatz des Landkreises Rottal-Inn, der nach West angrenzenden TK25 und
den Erhebungen von Laukhuf (2020) und Bf6SS (2020) ergeben, ein signifikant erhéhtes
Totungsrisiko (gemal den Bewertungsregeln und Beurteilungsverfahren von Bernotat et al. 2018
und Liesenjohann et al. 2019):

e Alpenstrandlaufer

e Brachvogel

e Fischadler

e Flussseeschwalbe

e Kiebitz

o Nachreiher

e Purpurreiher

¢ Regenbrachvogel

e Raubseeschwalbe

e Rotschenkel

e Seeadler

e Trauerseeschwalbe

e Tupfelsumpfhuhn

e Uferschnepfe

e Zwergdommel

e Zwergschnepfe

Folgende der obigen Vogelarten (aus diesem aggregierten Gesamtartenset) weisen Fundpunkte

auf, bei denen die Maststandorte des Ersatzneubaus innerhalb des zentralen Aktionsraums (nach

Bernotat et al. 2018) liegen:

e Flussseeschwalbe: (1000 m.zA: 3000 m w.A.) ASK: ca 440 m zu Mast 14, und 1100 m u Mast
14: 2018: 2 Adulte und 2 Jungtiere

o Kiebitz: Mehrere Beobachtungspunkte (Rast- und Nahrungsraum, Brutverdacht: zwischen 200
und 400 m zu Mast 13 oder 14 (sowohl Laukhuf 2020 als auch Bf6SS 2020) (zwischen Wal-
tersdorf und Prienbach)

¢ Rotschenkel : Beobachtung zur Brutzeit: ca 100 m entfernt (Bf6SS 2020)

e Seeadler : ASK: ca 2900 m zu Mast 14 (2018: 2 Adulte und 1 Jungtier, vermutl. Brutplatz im
Auwald am Eringer Stausee)

Jedoch ist unter den Masten 12 bis 17 fur Flussseeschwalbe und Rotschenkel keine Eignung als

Brutplatz oder Nahrungsgebiet gegeben, und eine Querung dieses Abschnittes auf dem Zug

abseits des Inns ist unwahrscheinlich, sodass eine reale Gefahrdung dieser beiden Arten

Flussseeschwalbe und Rotschenkel auszuschlieRen ist (und daher auch keine Ausnahme
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erforderlich ist). Beim Umspannwerk Lengdorf / Simbach und im Bereich der Masten 34 bis 46 sind
keine Vogelarten mit erhthtem Risiko betroffen, sodass kein Ausnahmeverfahren notig ist.

Die Arten Kiebitz und Seeadler kdnnen dagegen im Bereich der Masten 12 bis 17
unmittelbar betroffen sein, da ihr Aktionsradius die Maststandorte beinhaltet.

Fir die Arten Kiebitz und Seeadler wird damit ein Ausnahmeverfahren fir den Betrieb der
Leitung (Ersatzneubau im Bereich der Maste 12 bis 17) bendtigt, da das Tétungsverbot nach
8 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt werden kann.

Zwar hat der Uhu einen ASK-Fundort bei Waltersdorf (2016 und 2017) mit ca. 950 m Distanz zu
Mast 11. Aufgrund der Markierung der Leiterseile (siehe MalRBnahmenblatt AV 6) ist ein signifkant
erhdhtes Totungsrisiko unabhangig vom Aktionsraum ausgeschlossen.

Aufgrund der Verletzung des Totungsverbots im Betrieb der geplanten Leitung sind im
Rahmen des Ausnahmeverfahrens flir den Ersatzneubau im Bereich der Maste 12 bis 17
daher FCS-Malinahmen notwendig fur die Arten

o Kiebitz

e Seeadler

Unter Berlcksichtigung der in der folgenden Tabelle aufgefiihrten FCS-Malinahmen ist bei allen
Arten gewahrleistet, dass der Erhaltungszustand der Arten sich nicht verschlechtert bzw. dass
keine Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands verursacht wird.
Die vorgeschlagenen FCS-Malnahmen beruhen einerseits auf den Artensteckbriefen des bayer.
LfU fur die jeweiligen Arten und den dort genannten MalRhahmen zur Erhaltung bzw. Férderung
der Bestéande

(Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/artengruppe/zeige?grname=Vagel).
Andererseits auf den MaRhahmenvorschlage des LANUV NRW und den dortigen Bewertungen der
Eignung von MalRnahmen.

Bei Umsetzung der Malinahmen verbleibt somit keine Beeintrachtigung der lokalen Population.
Deshalb ist davon auszugehen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population langfristig
nicht verschlechtert, und daher auch, dass auch fir die Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
Art eine Verschlechterung des Erhaltungszustands auszuschlief3en ist.

Tabelle 27: Vorschlag zu FCS-MaRhahmen im Rahmen des Ausnahmeverfahrens

Deutscher RL |RL |EH | vM | FSC-MalRinahmen

Name B D Zk | Gl

Kiebitz 2 2 B:s, | A FCS1: landwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie

R:s Griunlandmahd erst ab 1. Juni, keine Beweidung oder

geringer Viehbesatz bis 1. Juni, kein Walzen nach 15.
Marz, und Anlage von Feuchtstellen
Umfang: 2 Reviere
Abgrenzung der Lokalpopulation (laut LANUV-NRW):
Brutvorkommen: Gemeindegebiet
Rast/Wintervorkommen: Kreisgebiet
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Die Eignung der hier vorgeschlagenen MalBhahmen zur
Entwicklung und Pflege von Kiebitz-Habitaten im Grin-
land als vorgezogene Ausgleichsmalinahme wird vom
LANUV NRW wie folgt beurteilt:
Kenntnisstand zur Okologie der Art: hoch
Entwickelbarkeit der Strukturen: kurzfristig
Belege / Plausibilitat: hoch
Fazit Eignung: hoch

Aufgrund der hohen Eignung der Mal3nahme ist von einer
hohen Erfolgswahrscheinlichkeit auszugehen.

Seeadler R B:g, | B FCS2: forstwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie
R:g Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Altholzbe-
standen in potenziellen Bruthabitaten und Sicherung von
geeigneten Baumen zur Nestanlage (z.B. durch Vertrage
zum Nutzungsverzicht von geeigneten Altbaumen oder
zur Verlangerung der forstlichen Umtriebszeiten). Die
Mal3nahme ist aufgrund des grof3en Aktionsradius der Art
im gesamten Landkreis anzugehen.

Umfang: 1 Revier

Abgrenzung der Lokalpopulation (laut LANUV-NRW):
keine Angaben. Aufgrund der Mobilitat der Art und des
grofRen Aktionsraums ist die lokale Population mindestens
auf der Ebene eines Regierungsbezirkes oder eines Na-
turraums zu sehen.

Fir die Art liegen keine Malinahmenvorschlage des LA-
NUV NRW vor.

Darauf hinzuweisen ist, dass auch fur diese Art Nisthilfen
ein weit verbreitetes, schnell erfolgreiches und bewahrtes
Mittel zur Forderung der Art waren, siehe z.B. Pressemit-
teilung der bayerischen Staatsforsten zur Installation von
Horstplatz,
https://www.baysf.de/de/medienraum/pressemitteilungen/
nachricht/detail/seeadler-auf-abwegen.html

Die MalRnahme soll jedoch naturliche Horstbaume fordern
und zielt nicht auf kiinstliche Nisthilfen ab.

Vorgeschlagen wird, diese MalRBnhahmen Uber z.B. den Landschaftspflegeverband Rottal-Inn und
entsprechende Bewirtschaftungsvertrdge mit der Landwirtschaft (v.a. Kiebitz) bzw. mit der
Forstwirtschaft (Seeadler) abzuwickeln bzw. Pflegevertrage (mit dem Landschaftspflegeverband)
abzuschlieBen oder einen Nutzungsverzicht von geeigneten Altbdumen fir den Seeadler
vertraglich mit Wald-Eigentimern zu regeln.

Die MalRnahmen fir den Kiebitz missen auf3erhalb des weiteren Aktionsraums (> 1000 m) zur
geplanten Ersatzneubautrasse liegen und fir den Seeadler bei >6000 m Entfernung von der
Ersatzneubautrasse, da sonst durch die Nahe zur Trasse ein Tétungsrisiko fur die Arten, die die
FCS-Flachen nutzen, gegeben ware. Wie Tab. 27 zeigt, werden nur MalRnahmen vorgeschlagen,
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die nach LANUV NRW eine hohe Eignung aufweisen, oder die in der Praxis (z.B. von
Vogelschutzverbdndenn oder den bayer. Staatsforsten) bewéhrt sind, sodass eine sehr hohe
Sicherheit gegeben ist, dass die MaBhahmen wirksam werden.

Wie die folgende Tabelle zeigt, ist der Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen
Region (EHZ k) fur den Kiebitz schlecht (s), nur fir den Seeadler glnstig (g). Die folgende Tabelle
beschreibt die Veranderungen des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch das
Planungsvorhaben.

Mit der geplanten Ertlichtigung der Leitung ensteht — nach dem Bewertungsverfahren von Bernotat
et al. (2018) — ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko. Diese individuellen Verluste in der lokalen
Population kénnen durch spezifische MaRhahmen (hier FCS-MalRhahmen zu einer die Arten for-
dernden Bewirtschaftung auf ausgewéhlten Kompensationsflachen (FCS-Flachen) ausgeglichen
werden. Erfahrungswerte zeigen, dass z. B. beim Kiebitz durch eine entsprechende Bewirtschaf-
tung auf Ausgleichsflachen eine gegentber herkdmmlichen Ackerflachen deutlich erhdhte Dichte
oder ein hoherer Bruterfolg erzielt werden kann.

Durch Ausweisung und Einrichtung von FCS-Ausgleichsflachen und durch eine langfristige pflegli-
che Bewirtschaftung kann daher eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation vermieden werden. Die Gesamtzahl der Individuen bleibt dann in der Summe gleich und
der Erhaltungszustand verschlechtert sich nicht bzw. die Wiederherstellung eines gunstigen Er-
haltungszustandes wird nicht behindert.

Die lokale Population ist beim Kiebitz auf der Ebene des Landkreises zu sehen, beim Seeadler auf
der Ebene von NaturrAumen oder des Regierungsbezirks.

Nach dem Bauvorhaben bleiben in unmittelbarer Nahe zum Eingriffsort Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durchgangig unbeeintrachtigt erhalten, bzw. durch spezielle Malinahmen des LBP erfolgt
eine Wiederherstellung beeintrachtigter Lebensrdume. Das Angebot an besiedelbaren Lebens-
raumen (feuchte bis nasse Wiesen; Kiesbanke, Auwalder) im Landkreis Rottal-Inn oder im Regie-
rungsbezirk Niederbayern wird durch das Planungsvorhaben nicht eingeschrankt oder vermindert.
Nach dem Ende der Bauarbeiten kénnen sich die Lebensrdume wieder in ihre Ausgangszustande
zurlckkehren bzw. zurlckentwickeln. Es ist sehr wahrscheinlich, dass eine Wiederbesiedlung des
Baustellenbereichs und der Ausgleichsflachen stattfindet, da im Umfeld vergleichbare Lebens-
raume vorhanden sind und die betroffenen Arten auch dort vorkommen, und sich die lokale Popu-
lation kurzfristig erholt. Der Erhaltunsgzustand verschlechtert sich damit durch das Vorhaben nicht.
Aufgrund der sehr guten Vernetzung betroffener Lebensraume Uber das lang gestreckte Vogel-
schutzgebiet entlang des Inns an die restlichen Vorkommen im Landkreis ist eine Besiedlung der
ursprunglichen Habitate (Vorkommen vor dem Leitungsbau) sehr wahrscheinlich.

Durch die geplanten FCS-MaRRnahmen werden neue Lebensrdume entwickelt. Alle betroffenen
Arten weisen eine hohe Mobilitdt und Flugféhigkeit auf, sodass die Herstellung und pflegliche Be-
wirtschaftung von FCS-Flachen als Ersatzlebensraumen trotz potenzieller individueller Verluste an
den Energieleitungen dazu fihrt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtert bzw. die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird.
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Tabelle 28: Prufung der Wahrung des Erhaltungszustandes durch das Planungsvorhaben Ersatzneu-

bau

Deutscher
Name

RL
B

RL
D

EHZ k

Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes

Kiebitz

2

2

B:s, R:s

Der Kiebitz ist im Landkreis Rottal-Inn weit verbreitet, wie die ASK-Daten
zeigen, ebenso in Bayern (laut Verbreitungskarten des bayer. LfU). Die
Bestandsriickgange sind bayernweit jedoch deutlich, sodass auch im
Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem schlechten Erhaltungszu-
stand der lokalen Population ausgegangen werden muss.

Gefahrdungen sind - nach Angaben des bayer. LfU - der Verlust von
Lebensraum durch Trockenlegung von Feuchtgebieten und Verlust von
Wiesen mit lichter niederer Vegetation, hohe Gelege- und Jungvogelver-
luste und deutlicher Riickgang der Insektennahrung auf landwirtschaftlich
intensiv genutzten Wiesen und Acker (Uberdiingung, friihere Einsaat von
Mais, zu dichte Saatreihen, kiirzere Ruhephasen zwischen Bearbeitungs-
zyklen, Mahd vor Anfang Juni, hohe Viehdichten, Verlust von Brachen und
Saumen, Biozideinsatz). Hinzu kommen Verbuschung und Horizontlber-
h6hung.

Storungen an den Brutplatzen durch Freizeitnutzung gelten als weitere
Gefahrdungsquellen. Zusatzlich sind grolie Verluste auf dem Zug durch
Bejagung zu verzeichnen (allein in Europa jahrlich iber 500.000 Kiebitze,
Cabs 2017).

Diese bestandsgeféhrdende Beeintréchtigungen der Brutvorkommen und
Nahrungshabitate werden durch das Planungsvorhaben nicht verstarkt
oder beschleunigt. Das Planungsvorhaben verhindert nicht eine extensive
Bewirtschaftung von Wiesen, oder den Abschluss von entsprechenden
Vertragen, und fordert auch nicht die Intensivierung der landwirtschaftli-
chen Nutzung.

Eine Verbesserung des schlechten Erhaltungszustandes der Art wird
durch die geplante Trasse nicht verhindert oder beeintréchtigt, da dieser
durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung verursacht ist.

Fir die Art ist FCS-MaRnahme 1 vorgesehen, welche die oben genannten
Beeintrachtigungen auf ausgewahlten Flachen verringert und vermeidet
und damit eine gezielte Schaffung von geeignetem Lebensraum ist.

Seeadler

B:g, Rig

Bestandszunahmen von Uber 20 % sind bayernweit festzustellen, sodass
auch im Landkreis oder im Regierungsbezirk von einem guten Erhaltungs-
zustand der lokalen Population ausgegangen werden muss. Der Seeadler
briitet in Bayern seit 2001 an wenigen Brutplatzen. Das Brutareal in Bay-
ern hat sich seit der Kartierung 1996-1999 wesentlich vergrofert (laut
bayer. LfU).

Abschuss, mutwillige Nestzerstérungen und Vergiftungen (z. B. Blei) wur-
den - nach Angaben des bayer. LfU - nachgewiesen und stellen eine
Gefahrdung des geringen Bestandes dar. Das bayer. LfU benennt auch
,Stromtod* als Gefahrdungsursache. Weiter sind Verluste an Windener-
gieanlagen im Zuge der Energiewende zu beflirchten.
Bestandsgefahrdende Beeintrachtigungen wie Abschuss, mutwillige Nest-
zerstorungen und Vergiftungen der Brutvorkommen werden durch das
Planungsvorhaben nicht verstérkt oder beschleunigt. Das Planungsvorha-
ben verhindert nicht eine Erhaltung und Entwicklung von stdrungsarmen
Altholzbestanden in potenziellen Bruthabitaten, oder die Renaturierung
von FlieRgewasser und ihren Auen oder den naturnahen Wasserbau.
Eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Art wird
durch die geplante Trasse nicht bewirkt, da Gefahrdungen der Art — nach
Angaben des bayer. LfU - vorwiegend durch die intensive forstliche Nut-
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Deutscher RL |RL | EHZk | Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes
Name B D

zung (mangelnde Altbdume als Horstunterlagen) oder direkte illegale
Totung wie Abschuss, mutwillige Nestzerstérungen und Vergiftungen
verursacht sind.

Die Gefahrdungsursache ,Stromtod” wird durch die vorgesehene FCS-
MaRnahme 4 angegangen, welche eine gezielte Schaffung von geeigne-
tem Lebensraum darstellt.

Wie obige Tabelle zeigt, wird das Erreichen eines giinstigen Erhaltungszustandes auf der Ebene
der lokalen Population durch das Planungsvorhaben nicht behindert, und bestehende gunstige
Erhaltungszustande werden nicht verschlechtert. Die fachlichen Ausnahmevoraussetzung des § 45
Abs. 7 Satz 2 BNatSchG sind damit gegeben. Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt nicht zu einer
nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der Art. Kom-
pensationsmaflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich (siehe FCS1 bis
FCS2).
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3 Mallnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem. 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Be-
ricksichtigung von Vorkehrungen eines Freiflachengestaltungsplans / landschaftspflegerischen
Begleitplans.

Die folgenden Ausfilhrungen beschaftigen sich mit den speziellen MalRhahmen, die fir die saP-
relevanten Arten wichtig sind.

3.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Be-
ricksichtigung folgender Vorkehrungen (Lage der MalRnahmen siehe LBP, Konflikt- und MalRnah-
menkarte, sowie die MalRnahmenblatter des LBP).

Vermeidungsmafnahme AV 6:
Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Bezug: Gesamte Trasse im Neubau und Ersatzneubau von der Innquerung, dem Anstieg zum

Hugelland, dem Verlauf um den Schellenberg, dem Trassenverlauf nach Siden bis Uber den

Stadeleckerberg hin zum Umspannwerk.

Um das Kollisionsrisiko von Vogeln mit den Leitungen zu mindern, muss das Erdseil mit Kunst-

stoff-Elementen markiert werden, um die Sichtbarkeit der Kabel fir die Tiere zu erhéhen. Dies ist

im gesamten Bereich des Planungsvorhabens erforderlich. Eine Markierung aus abwechselnd

schwarzen und weilen Kunststoff-Elementen und eine bewegliche Aufhdngung der Stabe ge-

wahrleistet eine gute Erkennbarkeit, wobei der Abstand zueinander 20 m betragen sollte.

Die MalRnahme ist wie folgt beschrieben:

e Markierung des Erdseils in Fortfilhrung der geplanten Erdseilmarkierung auf osterreichischer
Seite, auf der gesamten Strecke.

o Markierung aus fluoreszierenden, abwechselnd schwarzen und weil3en Kunststoff-Elementen;
eine bewegliche Aufhangung der Stabe gewahrleistet eine gute Erkennbarkeit, z.B. vom Her-
steller RIBE ,Vogelschutzfahnen®, die im Abstand von 20 m zueinander aufgehangt werden.

Vermeidungsmalnahme AV 7-FFH:
Umlagerung von Totholz als Habitat des Scharlach-Plattkafers

Der Scharlach-Plattkafer bewohnt stehendes und liegendes Totholz ab einem Durchmesser von
ca. 20 cm. Da im Zuge der BaumafRnahmen eine RAumung des Baufeldes bei Mast 9 erforderlich
ist, sollten liegende und stehende Totholzstdmme am geplanten Mast 9 in den umgebenden Au-
wald verbracht werden, um das Fortpflanzungshabitat des Kéafers zu verlagern und vor der Bau-
feldraumung zu schiitzen. Eine Verlagerung in einer Gréf3enordnung von ca. 50 m oder weniger
erscheint ausreichend. Im Auwald ist hierfiir auch Platz.

Die Malnahme ist wie folgt beschrieben:

¢ Verlagerung grof3er, liegender Totholzstamme (ab BHD 20 cm) aus dem Baufeld in den umlie-

genden Waldbestand
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o Da potenziell alle Totholzstamme im Baustellenbereich vom Scharlachplattkafer besiedelt sind,
muassen Totholzstdmme mit mehr als 50 cm Durchmesser mdglichst als Ganzes umgelagert
werden. Nachdem Totholz meist eine geringe Stabilitat aufweist, ist auf einen schonenden
Transport zu achten. Eine Verbringung knapp aul3erhalb des Baufeldes ist unter diesen Ge-
sichtspunkten ausreichend. Falls die Gefahr besteht, dass Rinde abplatzt oder Stamme bre-
chen, sind die Stammstiicke vor der Umlagerung zu teilen. Die Stamme bzw. Stammstucke
muissen — nach Vorgaben der HNB Niederbayern - vergleichbar zur urspringlichen Ausrich-
tung im Gelande am Zielort abgelegt werden, sodass feuchte- und temperaturabhéngige Zer-
fallsprozesse unverandert weiterlaufen kénnen.

o Auf die Auswahl geeigneter Geratschaften ist zu achten.

VermeidungsmaRnahme AV 8:
Errichtung temporéarer Schutzzaune fir Reptilien und Amphibien

Um das Toétungsrisiko durch Uberfahren zu mindern, werden temporare Schutzzaune an Habitat-
Grenzen von Reptilien und Amphibien sowie an den Wanderrouten von Amphibien errichtet. Diese
Malnahme betrifft vor allem Zuwegungen und Bauflachen im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer
Inn®, da hier mehrere saP-relevante Amphibien festgestellt wurden.

Die Reptilien- und Amphibienzaune missen einseitig Uberwindbar (d.h. z.B. durch Rampen wie
Holzbretter oder einseitige Erdanschittungen) gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass
saisonale Wanderbewegungen zur Leerung der Parzelle fuhren. Nur so kann sichergestellt wer-
den, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im Baustellenbereich aufhalten.

Die Malnahme ist wie folgt beschrieben:

e Errichtung von Schutzzaunen um Bauflachen bzw. entlang der Zuwegungen im Zusammen-
hang mit Feuchtbiotopen und Waldrandern, um die Tiere an dem Betreten der Baustelle zu
hindern und dadurch eine Tétung zu vermeiden.

e Es werden Rampen (Holzbretter, einseitige Erdanschittungen) vorgesehen, um den Zaun
einseitig Uberwindbar zu gestalten.

e Produkt-Informationen: erforderlich ist eine Seite gesaumt mit Osen zum Durchschlaufen der
Spannschnur mittels beigeflgter Durchschlaufnadel. Mindestens 50 bis 100 cm Zaunhdhe.
Entweder aus griiner Polyethylen-Gewebeplane oder aus beschichtetem Hochfestgewebe,
glatte (1) Beschichtung, damit die Reptilien nicht die Plane hochlaufen kénnen; Planenstarke
ca. 680 gr./gm mit hoher Reil3festigkeit von ca. 3000 N je 5 cm Streifenbreite.

e Regelmalige Kontrolle der Schutzzdune. Ein Entfernen nach Entfallen des Schutzzwecks ist
vorzusehen.

VermeidungsmalRnahme AV 9:
Errichtung von Baumschutzzaunen

Das Ziel dieser MaRnahme ist der Schutz von Habitatbdumen (am Mast 37 und 42), die in direk-
tem Kontakt zu den Zuwegungen stehen. Sie sollten durch Schutzzdune oder anbringbaren Baum-
schutz vor Schadigung durch den Baustellen-Verkehr bewahrt werden:

Die Malnahme ist wie folgt beschrieben:
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e Um die Baume bei Mast 37 und 42 nicht durch Maschinen zu beschadigen, sollten diese im
Abstand von 1,5 m von der Kronentraufe zu den Wegen eingezéunt werden oder mit speziel-
lem Baumschutz versehen werden

o] 2 Obstbaume befinden sich suddstlich des Masts 37 an der Zuwegung

o] 3 Obstb&ume sind westlich des Masts 42 an der Zuwegung.

Vermeidungsmalnahme AV 10:
Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.0Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-
15.10. bei Fledermausquartieren

Dies ist auf der Planungsflache erforderlich, da Vorkommen von saP-relevanten Vogel- und Fle-
dermausarten vorhanden sind. Im Zuge der BaumaRRnahmen missen diese Gehdlze entweder
entnommen oder regelmafig stark zurickgeschnitten werden. Dabei drohen auch Strukturen wie
Habitatbdume verloren zu gehen.

Um Beeintrachtigungen von Fledermausen zu vermeiden, sollten Baume, die als Fledermausquar-

tier dienen kdénnen, mdéglichst zwischen 15. September und 15. Oktober gefallt werden. Vor jeder

Fallung sollte die Moglichkeit eines Ruckschnitts gepriift werden.

Bezug fur die MalRnahme AV 10 sind die Masten 9, 14, 15, 27, 29, 34, 35, 38 und 40.

Die Malinahme AV 10 ist wie folgt beschrieben:

e Mast 9: Hier soll Wald fiir einen Mast gerodet werden, jedoch steht ein Habitatbaum auf der
Flache.

e Mast 14: Eine Hecke wird durch das angrenzende Baufeld beeintrachtigt, bzw. lauft Gefahr,
beschadigt zu werden.

e Mast 15: Innerhalb des Baufelds und der Aufwuchsbeschrankungsflache steht ein Habitat-
baum.

e Mast 27: Ein junger Baumbestand soll zu Gunsten des Baufelds enthommen werden.

e Mast 29: Ein Habitatbaum westlich des Masts soll im Zuge der Aufwuchskontrolle enthommen
werden.

e Mast 34: Ein Habitatbaum sudlich des Masts soll im Zuge der Aufwuchskontrolle entnommen
werden.

e Mast 35: Ein Habitatbaum nérdlich des Masts soll im Zuge der Aufwuchskontrolle entnommen
werden.

e Mast 38: An diesem Mast soll eine Baumreihe mit Unterwuchs zu Gunsten des Baufelds
entnommen werden.

¢ Mast 40: Ein Habitatbaum an der direkten sidlich Grenze des Masts wird durch die BaumaR-
nahme bedroht.

Bei Verwirklichung der Planung kénnten die entsprechenden Arten durch die Berdumung des
Baufeldes betroffen sein, falls die BerAumung des Baufeldes und die Fallung von B&umen zur
Brutzeit stattfinden wiirde und Nester bzw. darin befindliche Jungvogel, sowie Hohlen oder Baum-
spalten, die Flederméausen als Sommerquartier dienen, beschadigt oder entfernt werden wurden.
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Entsprechende Vermeidungsmafnahmen (wg. Totungs- und Verletzungsverbot) sind daher erfor-
derlich.

Falls Rodungen in anderen Zeitraumen als von § 39 Abs. 5 BNatSchG vorgegebenen Zeitraumen
stattfinden, ist die rechtzeitige Beantragung einer Ausnahmegenehmigung erforderlich. Diese Ar-
beiten kdnnten ggf. auch vorgezogen werden, um nach Erteilung des PFB nicht in den Verbotszeit-
raum hineinzukommen (8 44c EnWG).

VermeidungsmafRnahme AV 12:
Schutz der Vogel : Bodenbearbeitung fir die Anlage von Baufeldern- und straf3en auf3erhalb
der Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz.

Diese Beschrankung der Bauzeiten ist auf der Planungsflache erforderlich, da Bestande von saP-
relevanten Vogelarten (u.a. Feldlerche) vorkommen.

Falls die Baumal3nahmen wéahrend der Brutzeit durchgefiihrt werden, kdnnten Konflikte mit dem
Artenschutzrecht gegeben sein (T6tungsverbot).

Brut: Als Bodenbriter baut die Feldlerche ihr Nest in bis zu 20 cm hoher Gras- und Krautvegeta-
tion, Feldlerchen briten ab Marz oder April (Erstbrut), Zweitbruten meist ab Juni; meist 2 Jahres-
bruten. Die Brutzeit dauert von Marz bis August.

Wenn die Baumalinahmen sowie die vorbereitende Berdumung des Baufeldes und die damit ver-
bundenen Arbeiten wie Oberboden-Abschieben, Befahren, Ablagern etc. auBerhalb der Brutzeit
dieser Art durchgefihrt wird, sind ,Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Vogelarten dieser 6kolo-
gischen Gruppe im Sinne des speziellen Artenschutzrechts nicht betroffen und das Schadigungs-,
Stérungs- und Totungsverbot nicht einschlagig. Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen fir
Vogelarten dieser tkologischen Gruppe sind dann nicht zu beflirchten. Die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind — bei Durchfiihrung der BaumaRnahmen aulRerhalb der Brutzeit
der Feldlerche— dann nicht einschlagig.

Falls die BerAumung von Baufelder und die damit verbundenen Arbeiten wéhrend der Brutzeit der
Feldlerche stattfinden wiirden, wiirden Vergramungsmafnahmen notwendig werden, d.h. die Her-
stellung einer ,Schwarzbrache®, d.h. ab Marz alle 14 Tage grubbern und eggen.

Bezug sind die Masten 14, 41 und 43.

Die Mal3nahme ist wie folgt beschrieben:

e Um eine Totung der Tiere zu vermeiden, dirfen die Flachen nur auRerhalb der Brutzeiten der
Feldlerche befahren werden, daher 6kolog. Baubegleitung (OBB) und Priifung des Einzelfalls
vor Beginn der BaumalRnahmen sowie - falls erforderlich — Vergrdmung, oder kurzfristige Ein-
schrankungen der Bautatigkeit nach MaRRgabe der OBB. Dies betrifft Flachen an den Masten
14, 41 und 43.

Vermeidungsmaflinahme AV 13 (fir Haselméause):
Vergramung der Haselmaus (Mal3nahmen zum Schutz der Haselmaus)

Am Mast 31 wurde auf der Bauflache ein Haselmaus-Vorkommen nachgewiesen. Der Brombeer-
bestand mit einigen jungen Badumen, welcher der Art als Habitat dient, muss auf Grund der Bauar-
beiten entnommen werden. Da sich die Haselmaus wahrend des Winters in einen Winterschlaf
begibt und dazu in den umgebenden Wald wechselt, muss die Flache wahrend dieser Zeit beraumt
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werden (Oktober bis Marz). Ziel ist es, die Flache als Sommerquartier fir die Art unbrauchbar zu

machen, sodass die Tiere in den umgebenden, brombeerreichen Waldr&ndern bleiben.

Die Malnahme ist wie folgt beschrieben:

e Um eine Totung der Tiere zu vermeiden, sollen diese durch Vergramung von der Flache
ferngehalten werden. Dazu mussen die Brombeeren und der junge Baumbestand im Zeitraum
von Oktober bis Marz entnommen werden, um die Flache fur die Tiere als Sommerquartiere
unattraktiv zu machen. Die Baufeldfreimachung erfolgt im Mai (Rodung der Wurzelstdcke). Die
Malnahme wird unter Anleitung der 6kologischen Baubegleitung ausgefuhrt

3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat

Im Planungsgebiet sind CEF-MalBnahmen (vorgezogene Ausgleichsmalinahmen zur Aufrechter-
haltung kontinuierlicher 6kologischer Funktionalitat, i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) fir
Baumhohlen-bewohnende Vogelarten und Fledermausarten erforderlich. Der Lebensraum (=saP-
relevante Baumstrukturen wie Hohlen, Spalten oder abplatzende Rindenbereiche) wird gerodet
und/oder Uberbaut, mdgliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten gehen permanent verloren. lhre
Lage ist in der Konfliktkarte des LBP dargestellt, die Konflikte in den MalRBnahmenblattern des LBP
beschrieben und die entsprechenden MalRhahmen in Menge und Umfang in der Malinahmenkarte
des LBP und den Malinahmenblattern spezifiziert.

A/E 1-CEF:
Aufhangen von Vogelnistkasten und Fledermauskasten

Jede beanspruchte saP-relevante Struktur (hier: H6hlen und /oder Spalten, abplatzende Rinden-
stuicke) ist durch funf Vogelnistkasten und funf Fledermauskasten zu ersetzen. Diese sollen im
nahen Umfeld um den entnommenen Baum bzw. den dazu gehdrigen Mast angebracht werden.
Gleichzeitig ist eine entsprechende Anzahl an Baumen aus der Nutzung zu nehmen. Alternativ
zum Anbringen von Nistkasten kann auch der entnommene Baum abgeschnitten und als Stamm
durch Anbinden an einen anderen Baum versetzt werden.

Die Bemessung im Verhéltnis 1:5 erfolgt nach Maf3gabe der Héheren Naturschutzbehérde.

Die Wirksamkeit der CEF-MalRnahme wird von LANUV NRW (2013) und Umweltamt Nirnberg
(2019) ubereinstimmend als hoch eingeschéatzt. Die Installation der Nistk&sten erfolgt im Umfeld
des Eingriffsortes (siehe LBP), sodass der raumlich-funktionale Zusammenhang gewahrt wird.
Bezug sind die Masten 9, 15, 29, 34, 35, 40.

Die kartierten Hohlenbdume wurden im Rahmen der Bauvorbereitung eingemessen. Bei den
Masten 9,15 und 40 muss im Zuge der Bauarbeiten jeweils 1 H6hlenbaum entnommen werden.
Bei den Spannfeldern um die Masten 29, 34, und 35 wird nach dem Seilzug entschieden, ob dort
jeweils ein weiterer Hohlenbau entfernt werden muss. Alle Gbrigen erhobenen Hohlenbdume kon-
nen erhalten werden.

In Summe sind bei allen betroffenen Hohlenb&dumen je 5 Vogelnistkasten und je 5 Fledermausnist-
kasten aufzuhangen.

Der erforderliche Unterhaltungszeitraum (8 15 Abs. 4 Satz 2 BNatSchG i.V.m. § 10 BayKompV) fur
die Nistkasten betragt 15 Jahre.
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Die Mal3nahme ist wie folgt beschrieben:

e Jede beanspruchte saP-relevante Struktur (hier: Hohlen und /oder Spalten, abplatzende
Rindenstiicke) ist durch 5 Vogelnistkdsten und 5 Fledermauskasten zu ersetzen.

e Diese sollen im nahen Umfeld um den enthommenen Baum bzw. den dazu gehérigen Mast
angebracht werden.

e Gleichzeitig ist eine entsprechende Anzahl an Baumen aus der Nutzung zu hehmen

e Alternativ zum Anbringen von Nistkasten kann auch der entnommene Baum abgeschnitten und
als Stamm durch Anbinden an einen anderen Baum versetzt werden

Die genaue Anzahl an Kasten wird im Folgenden aufgelistet:

o] Mast 9: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten fir 1 entnommenen Hohlenbaum
o] Mast 15: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten fiir 1 entnommenen Hohlenbaum
o] Mast 29: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten fiir 1 entnommenen Hohlenbaum
o] Mast 34: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten firl entnommenen Hohlenbaum
o] Mast 35: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten fiir 1 entnommenen Hohlenbaum
o] Mast 40: 5 Vogelnistkasten / 5 Fledermauskasten fiir 1 entnommenen Hohlenbaum
A/E 2-CEF:

Anlage von Bluhstreifen

Durch die Anlage von Baufeldern auf Ackern und Griinland werden Habitate der Feldlerche beein-
trachtigt. Zum vorgezogenen Ausgleich des Brutplatzverlustes ist als CEF-Malinahme die bauzeit-
liche Anlage von Blihstreifen oder Lerchenfenstern mit Bliih- und Brachestreifen oder erweiterten
Saatreihenabstand vorgesehen. Die MaBnahme ist nur bauzeitlich (3 Jahre) erforderlich.

Folgende MalRnahmenpakete stehen alternativ zur Verfligung:

e 0,5 ha pro Brutpaar, bei Lerchenfenstern mit Blih- und Brachestreifen

e 10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachstreifen,

¢ 1 ha pro Brutpaar bei erweitertem Saatreihenabstand und Verzicht auf Diinger/PSM

Die Wirksamkeit der CEF-MaRRnahme wird von LANUV NRW (2013) und Umweltamt Nirnberg
(2019) ubereinstimmend als hoch eingeschétzt. Die Anlage der Bluhstreifen erfolgt im Aktionsra-
dius von Feldlerchen im Umfeld des Eingriffsortes, sodass der raumlich-funktionale Zusammen-
hang gewahrt wird.

Bezugspunkte der CEF-MalRnahme sind die Masten 14, 41 und 43, mit Vorkommen von je einem
Revier Feldlerche, der Gesamtumfang der MaRhahme betrégt 0,3 ha.

MaRnahmenpaket 1: Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen

10 Lerchenfenster und 0,2 ha Bluh- und Brachstreifen pro Brutpaar, Mindestumfang der Teilfla-
chen: 0,2 ha Blih- und Brachstreifen; Lerchenfenster: mind. 20 m2 und 2-4 Fenster pro ha
Lerchenfenster sollten nur im Wintergetreide und im Frihjahr durch fehlende Aussaat nach voran-
gegangenem Umbruch/Eggen, jedoch nicht durch Herbizideinsatz angelegt werden. In den Acker-
kulturen ist der Dunger- und PSM-Einsatz zuldssig, im Lerchenfenster ist ein PSM-Einsatz nur im
Herbst zuldssig und kein Dingereinsatz nach der letzten Ernte.
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Eine mechanische Unkrautbekampfung ist aul3erhalb von 5m um Lerchenfenster zuléssig, wenn
neben dem anzulegenden Brachstreifen ebenfalls 5 m breit keine mechanische Unkrautbekdmp-
fung erfolgt.

Bluhstreifen sind aus niedrigwichsigen Arten mit angrenzenden selbstbegriindenden Brachestrei-
fen (jahrlich umgebrochen) (Verhaltnis 50:50) anzulegen. Dabei ist auf eine Streifenbreite von je
mind. 10 m zu achten.

Auf den BIluh- und Brachstreifen ist kein Dunger und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Un-
krautbekéampfung zulassig. Neben den Blih- und Brachstreifen darf auf einer 5m breiten Flache
ebenfalls keine mechanische Unkrautbekampfung stattfinden.

MaRnahmenpaket 2: Bluhflache oder Bluhstreifen oder Ackerbrache

0,5 ha Bluhflache, Bluhstreifen oder Ackerbrache pro Brutpaar, Mindestumfang der Teilflachen: 0,2
ha, bei streifiger Umsetzung der MalRnahme ist eine Breite von mind. 10 m einzuhalten.

Der Dunger und PSM-Einsatz ist auf den Flachen nicht zulassig. Eine mechanische Unkrautbe-
kampfung ist weder auf den Flachen noch im angrenzenden Getreide auf 5 m Breite zulassig.

MalRnahmenpaket 3: Erweiterter Saatreihenabstand und Verzicht auf Dinger/PSM

1 ha pro Brutpaar bei erweitertem Saatreihenabstand (mind. 30 cm) und Verzicht auf Dinger/PSM
Eine Umsetzung der MaRnhahme sollte mit Wintergetreide erfolgen. Eine Untersaat ist nicht zulas-
sig. Der Einsatz von PS-Mitteln und eine mechanische Unkrautbekampfung ist nur auRerhalb des
Zeitraumes vom 15.03. — 31.07. zuldssig und dies nur auf Flachen, die an Brach- oder Bluhflachen
angrenzen oder bei denen — sofern nachvollziehbar begrindet — andere unmittelbar angrenzende
bestehende Biotoptypen ein ausreichendes Nahrungsangebot fiir die Feldlerche sicherstellen.

Bei der Umsetzung der MaRnahmen ist darauf zu achten, dass ein Abstand von max. 250 m zu
bekannten Brutrevieren der Art sowie ein Abstand von mind. 100 m zu Vertikalkulissen wie Strau-
chern, Baumen, Energiefreileitungen, Gebauden o.a. sowie Stralen und Wegen eingehalten wird.
Bei Straf’en mit einer Verkehrsbelastung > 10.000 Kfz/24h ist ein Abstand von 500 m einzuhalten
(vgl. GARNIEL & MIERWALD 2010).

Lerchenfenster sowie Blih- und Brachstreifen sollten tber eine Gesamtflache von ca. 3 ha verteilt
angelegt werden. Es sind fir den Naturraum typische Blihmischungen zu verwenden und die lu-
ckige Aussaat sowie Rohbodenanteile auf der Flache zu gewéhrleisten.

Eine Rotation der Mal3nahmen ist jahrlich bis spatestens alle drei Jahre mdglich.

Entsprechend & 9 BayKompV kann zur Bertcksichtigung der agrarstrukturellen Belange auch eine
institutionelle Sicherung insbesondere Uber produktionsintegrierte MaZnahmen (PIK-MalRnahmen)
erfolgen.

A/E 3-CEF:
Anbringen von Nistkasten flr die Haselmaus

Um das entnommene Habitat der Haselmaus am Mast 31 zu ersetzen, soll stddstlich der Baufla-
che ein neues Habitat entstehen (ca. 2300 m2) und 10 Nistkasten ausgebracht werden.
Zum Ausgleich miuissen insgesamt 10 Holz-Nistkdsten in den umliegenden Waldréndern
angebracht werden (im Winterhalbjahr bis Ende Méarz vor Beginn der BaumalRnahme).
Das Aufhdngen der Nistkasten findet in entsprechenden Ersatzquartieren in der n&heren
Umgebung statt, in denen bereits Futterpflanzen im rdumlichen Zusammenhang vorhanden sind.
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Gleichzeitig wird im Rahmen der Wiederherstellungsmalinahmen eine Optimierung von

Waldrandern (Unterpflanzung mit Straucharten) in der Umgebung durchgefiihrt (Manahme W

6.3).

Die MalRRnahme ist Uber einen Zeitraum von ca. 6-10 Jahren zu sichern, bis die Vegetation am

Mastful3 Gber natirliche Entwicklung der Haselmaus wieder als Lebensraum dienen kann.

Die Wirksamkeit der CEF-MaRRnahme wird von LANUV NRW (2013) und Umweltamt Nirnberg

(2019) Ubereinstimmend als hoch eingeschatzt. Die Durchfihrung der MaRnahme erfolgt im

Umfeld des Eingriffsortes (sieche LBP), sodass der raumlich-funktionale Zusammenhang gewahrt

wird. Bezug ist der Mast 31.

Die Mal3nahme ist wie folgt beschrieben:

e Zum Ausgleich missen insgesamt 10 Holz-Nistkasten in den umliegenden Waldrandern ange-
bracht werden (im Winterhalbjahr bis Ende Marz vor Beginn der Baumaf3nahme)

o Das Aufhdngen der Nistkasten findet in entsprechenden Ersatzquartieren in der naheren
Umgebung statt, in denen bereits Futterpflanzen im raumlichen Zusammenhang vorhanden
sind.

A/E 4-CEF:
Forderung von Habitatstrukturen fur den Scharlachplattkafer

Da im Umfeld von Mast 9 aufgrund der notwendige bauzeitliche Flacheninanspruchnahme eine
weitere Totholzproduktion nicht mehr méglich ist, werden zuséatzliche Totholzflachen angelegt.

Im Zuge der Bauarbeiten muss im Baufeld um Mast 9 der Baumbestand gerodet werden. Hierbei
erfolgt eine Verlagerung grofer, liegender Totholzstamme aus dem Baufeld in den umliegenden
Waldbestand. Baumstamme und Aste ab einer Starke von 50 cm Durchmesser werden moglichst
als Ganzes in die umliegenden Waldflachen verbracht. Zuséatzlich wird in einem Zeitraum von10
Jahren Totholz im Randbereich des Masts abgelagert, um die Habitatbedingungen fir den
Scharlachplattk&fer nachhaltig zu verbessern.

Das Holz gerodeter Baume ist somit im Auwald zu belassen, und steht so in Zukunft als Habitat fir
den Kafer zur Verfigung. Die Schaffung und Férderung von Totholz dient in Kombination mit der
VermeidungsmalRnahme AV 7-FFH der Erhaltung des Lebensraums des Kafers.

Die Mal3nahme ist Uber einen Zeitraum von 6-10 Jahren zu sichern.

3.3 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

8§ 44 Vorschriften fur besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
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heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten:

Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im Planungsgebiet nicht vor.

Bei den Kartierungen konnten auch keine Hinweise auf solche saP-relevanten Pflanzenarten ge-
funden werden. Daher ist sicher nicht damit zu rechnen, dass saP-relevante Pflanzenarten im Pla-
nungsgebiet vorkommen kénnen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig, da
Habitate von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden kénnen.

Schéadigungsverbot ist erfillt: ..ja [ X] nein
Eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

3.3.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

8 44 Vorschriften fir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

In den nachfolgenden Formbléttern pro saP-relevanter Art besteht folgende Gliederung, die den
obigen Gesetzeswortlaut operationalisiert:

e Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter)
e Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter)
e To6tungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter)
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Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Im Planungsbereich konnten saP-relevante Strukturen wie Baumhohlen und Stammspalten (ggf.
Quartiere von Baumhdhlen-bewohnenden Fledermausarten oder Végeln), Hecken und junge
Waldbestande (Habitat von Goldammer und Neuntéter), und fir die Feldlerche geeignete Acker-
und Grinland-Strukturen ermittelt werden. Darlberhinaus wurden Habitate von Zauneidechse,
Askulapnatter und Schlingnatter gefunden (stidexponierte Waldrander, Damme und Hange),
ebenso wie typische Lebensraume von Kammmolch, Laubfrosch und Springfrosch. Auch fir den
Scharlach-Plattkafer und fir die Spanische Fahne wurden geeignete Strukturen wie starkes Tot-
holz und grof3flachige Wasserdostbestande im FFH-Gebiet gefunden.

Vorkommen von weiteren — Uber die oben genannten Arten hinaus — saP-relevanten Tierarten
kénnen im Untersuchungsgebiet aufgrund der fehlenden Ausstattung an Kleinstrukturen, aufgrund
der Vegetation und der Nutzungen ausgeschlossen werden, und weil sich trotz Suche keine
Nachweise dieser Arten bzw. der standortlichen Voraussetzungen erbringen lieBen. Das Pla-
nungsgebiet bietet fiir weitere saP-relevante Tierarten keinen geeigneten Lebensraum, da die vor-
handenen Lebensraumtypen bzw. Vegetationstypen und Habitatstrukturen sowie FlachengrdRen
nicht mit den 6kologischen Anspriichen dieser Arten Ubereinstimmen:

e Naturnahe Kleingewasser sind nicht von der Gite, dass sie saP-relevanten Libellen, Grof3kreb-
sen oder Muscheln ein geeignetes Fortpflanzungshabitat bieten kénnten.

e Schmetterlinge wie der Dunkle und Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling kédnnen nicht vorkom-
men, da ihre entsprechenden Futterpflanzen auf den Eingriffsbereichen (Maststandorte, Bau-
felder, Baustraf3en) nicht vorhanden sind, wie eine gezielte Suche nach den Futterpflanzen
ergab. Weitere Arten wie der Thymian-Ameisenblauling Maculinea arion oder der Nachtker-
zenschwarmer (Proserpinus proserpina) wurden ebenfalls nicht gefunden.

Tabelle 29: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen vorkommen-
den saP-relevanten Tierarten

fett streng geschitzte Art (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland

EHZ = Erhaltungszustand: g = gunstig, u = unginstig/unzureichend, s = ungunstig/schlecht
Status: N = Nahrungsgast, B = Brutvogel, D = Durchzugler

Aufgefuhrt sind alle Arten, die von 2014/2015 bis 2020 ermittelt wurden.

RL RL |EHZ Status

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name BY D

Vogel

Accipiter gentilis Habicht v u N
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger 3 S B
Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsénger S B
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger g B
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 S B
Alcedo atthis Eisvogel 3 g N
Anas crecca Krickente 3 3 slu B
Anser anser Graugans g N
Apus apus Mauersegler 3 u N
Ardea alba Silberreiher g N
Ardea cinerea Graureiher V g N
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Asio otus Waldohreule u B
Aythya ferina Tafelente g B
Buteo buteo Méusebussard g N
Cinclus cinclus Wasseramsel g N
Circus aeruginosus Rohrweihe g B
Columba oenas Hohltaube g N
Corvus corax Kolkrabe g N
Corvus monedula Dohle V S N
Cuculus canorus Kuckuck V V g B
Cyanecula svecica Blaukehlchen g B
Cygnus olor Hockerschwan g N
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 u N
Dryobates minor Kleinspecht V V u B
Dryocopus martius Schwarzspecht u B
Emberiza citrinella Goldammer v g B
Falco peregrinus Wanderfalke u N
Falco subbuteo Baumfalke 3 g N
Falco tinnunculus Turmfalke g N
Ficedula hypoleuca Trauerschnépper V 3 g B
Gallinula chloropus Teichhuhn V u B
Haliaeetus albicilla Seeadler R u/g N
Hippolais icterina Gelbspotter 3 u B
Hirundo rustica Rauchschwalbe V 3 u B
Lanius collurio Neuntéter V g B
Larus ridibundus Lachmowe g N
Locustella fluviatilis Schlagschwirl V g B
Locustella naevia Feldschwirl v 3 g B
Lullula arborea Heidelerche 2 V S D
Mergus merganser Géansesager \ u/g B
Milvus milvus Rotmilan V v u/g N
Netta rufina Kolbenente g B
Oriolus oriolus Pirol \ V g B
Passer montanus Feldsperling V Y g B
Pernis apivorus Wespenbussard \Y 3 g N
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 V u B
Picus canus Grauspecht 3 2 S B
Picus viridis Griinspecht u B
Rallus aquaticus Wasserralle 3 V g B
Riparia riparia Uferschwalbe u N
Sterna hirundo Flussseeschwalbe 3 2 S N
Strix aluco Waldkauz g B
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 slu D
Amphibien

Rana dalmatina Springfrosch

Triturus cristatus Kammmolch 2 V
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Hyla arborea Laubfrosch 2 3
Reptilien
Lacerta agilis Zauneidechse
Zamenis longissimus Askulapnatter 1 2
Coronella austriaca Schlingnatter 2 3
Saugetiere
Castor fiber Europaischer Biber v g
Muscardinus avellanarius Haselmaus G u
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G u
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 G u
Myotis bechsteinii Bechstein-Fledermaus 3 2 u
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g
Myotis myotis Grol3es Mausohr \% g
Myotis mystacinus / brandti Grol3e und Kleine Bartfledermaus Vv u/g
Myotis nattereri Fransenfledermaus g
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler Vv u
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus \% D u
Plecotus auritus Braunes Langohr \% g
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ?
Insekten
Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattkéfer g
Tabelle 30: Ubersicht tiber das Vorkommen von saP-relevanten Tierarten
Artengruppe | Ergebnisse der Kartierungen Verbots- Ausnahme nach
tatbestande | §45 Abs. 7
BNatSchG
Saugetiere / Baume mit Baumhohlen oder Spalten kommen vor. | nicht ein- Nicht erforderlich
Fledermause Quartiere von Fledermausarten sind somit grund- schlagig
séatzlich betroffen. bei Durchfiih-
rung von
Folgende CEF-Malinahme ist daher nétig: CEF-Ma3-
Aufhé@ngen von 5 wartungsarmen Flach-Nistkasten nahmen
fur Fledermausarten in benachbarten Baumbestén-
den je beseitigte Hohle.
Saugetiere / Fur den Biber besteht keine Beeintrachtigung, da es | nicht ein- Nicht erforderlich
Haselmaus, sich nur um ein Nahrungsgebiet handelt. schlagig
Feldhamster, Die Haselmaus ist betroffen, da ein Habitat durch die | bei Durchfuh-
Biber, Luchs Anlage des Baufeldes zerstort wird. rung von
Malnahmen
Folgende Vermeidungs-MalRRnahme ist nétig:
Vergramung der Haselmaus (MalRnahmenblatt AV
13)
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Artengruppe | Ergebnisse der Kartierungen Verbots- Ausnahme nach
tatbestéande | 8§45 Abs. 7
BNatSchG
Folgende CEF-MafZnahme ist nétig:
Anbringen von Nistkésten (MalRhahme A/E 3-CEF)
Amphibien Fur Amphibien geeignete Stand- und FlieRgewasser | nicht ein- Nicht erforderlich
wurden gefunden. An einigen Stellen wurden auch schlagig bei
Exemplare saP-relevanter Arten gefunden. Durchflihrung
der Vermei-
Folgende Vermeidungs-MaRRnahme ist nétig: dungs-Mali3-
Aufbau von Amphibienzaunen zum Schutz der Tiere | nahme
vor dem Baustellenverkehr
Reptilien Mehrere geeignete und besetzte Habitate wurden nicht ein- Nicht erforderlich
gefunden. schlagig bei
Vermeidungs-Mafinahme ist notig: Durchfuhrung
Folgende Aufbau von Reptilienzaunen zum Schutz der Vermei-
der Tiere vor dem Baustellenverkehr dungs-Malk-
nahme
Libellen saP-relevante Libellen wurden nicht nachgewiesen nicht ein- Nicht erforderlich
schlagig
Kafer Ein geeignetes Habitat mit mehreren starken Tot- nicht ein- Nicht erforderlich
holzstdmmen wurde an dem kiinftigen Baufeld des schlagig bei
Masts 9 festgestellt. Der Scharlach-Plattkafer ist hier | Durchfiihrung
laut friiheren Kartierungen beheimatet. der Vermei-
Folgende Vermeidungs-MalRhahme (siehe Mal3nah- | dungs-Mal3-
menblatt AV 7) ist nétig. nahme
Schmetterlinge | Das Vorkommen von Schmetterlingen nach Anhang | nicht ein- Nicht erforderlich
IV der FFH-Richtlinie ist aufgrund der derzeitigen schlagig
Vegetation und der Nutzung nicht méglich und die
Arten wurden auch nicht nachgewiesen. Die Futter-
pflanzen der saP-relevanten Tag- und Nachtfalter
kommen zum Grof3teil nicht vor. Die notwendige
Bestandesstruktur (vgl. hierzu auch Trautner et al.
2006, Hacker & Muller 2006) ist fur saP-relevante
Tag- oder Nachtfalter nicht vorhanden.
Weichtiere/ Keine geeigneten Habitate nicht ein- Nicht erforderlich
GroRRkrebse schlagig
Vogel Eine Betroffenheit von Arten wie Gartenrotschwanz, | nicht ein- Nicht erforderlich
Trauerschndpper oder anderen in Baumhohlen bri- | schlagig bei
tenden Vogelarten ist grundsétzlich gegeben. Durchfuhrung
der CEF-
Folgende CEF-Mafinahme ist daher nétig: MalRnahme
Aufhéngen von Rund-Nistkasten fur Vogelarten mit
Marderschutz in benachbarten Baumbestanden, je 5
pro beseitigte Hohle
Vogel Bodenbriter wie z.B. Feldlerche werden durch die nicht ein- Nicht erforderlich
Anlage der Baufelder auf Ackern und Wiesen beein- | schlagig bei
trachtigt. Durchfuhrung
der CEF-
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Artengruppe | Ergebnisse der Kartierungen Verbots- Ausnahme nach
tatbestéande | 8§45 Abs. 7
BNatSchG
Folgende CEF-MafRnahme ist daher nétig: MalRnahme
Zum Ausgleich der beanspruchten Flachen sind
BlUhstreifen anzulegen.
Vogel Vor allem fur GroRvogel und Vogelschwérme besteht | nicht ein- Nicht erforderlich
eine Gefahr der Kollision mit den Leitungskabeln, vor | schlagig bei
allem zwischen Mast 9 und 14. Durchfuhrung
der Vermei-
Folgende Vermeidungs-MalRnahme ist nétig: dungs-Maf3-
Das Erdseil soll durch Markierungen (Mal3hahmen- nahme
blatt AV 6) fur Vogel sichtbar gemacht werden, um
eine Kollision zu vermeiden (alle 20 m Erdseil ein
,Zebramarker” der Firma RIBE)
Vogel Durch die Anlage der Baufelder miissen einige He- nicht ein- Nicht erforderlich
cken und junge Baumbestéande entnommen werden, | schlégig bei
welche z.B. Goldammer und Neuntéter als Habitat Durchfiihrung
dienen. der Vermei-
dungs-Mal3-
nahme
Vogel Kollisionsrisiko permanent bei Ersatzneubau nicht ein- erforderlich
schlagig bei
Durchfihrung
von FCS-
MalRnahmen
Vogel und Fle- Einige Habitatbdume entlang von Zuwegungen lau- nicht ein- Nicht erforderlich
derméuse fen Gefahr, wahrend des Baustellenverkehrs ange- schlagig bei
fahren zu werden. Da sie V6geln und Flederméausen | Durchflhrung
als Reprodukitonsort/Quartier dienen kénnen, mis- der Vermei-
sen ihre Stamme geschiitzt werden. dungs-Mal3-
Folgende Vermeidungs-MaRRnahme ist nétig: nahme
Die Baume sind in geeignetem Abstand zu den Zu-
wegungen einzuzaunen, bzw. mit einem speziellen
Baumschutz zu schitzen.

3.3.1.1 Fledermause

Wie die folgende Ubersichtstabelle zeigt, wurden in den Eingriffsbereichen 15 Fledermausarten
ermittelt, wovon ein Teil Sommerquartiere in Baumhohlen und —spalten hat, d.h. ggf. durch die
Entfernung von Baumen mit Héhlen oder Spalten aus den Baufeldern betroffen ist (Mops-, Bech-
stein-, Wasser-, Rauhaut, Mucken-Fledermaus, sowie Gr. Mausohr, Bartflederméuse, Fransenfle-
dermaus, Kl. und Gr. Abendsegler, Br. Langohr).
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Abkurzungen fur Quartiertypen:

B: Baumhohlen SB: Spalten in und an Baumen SG: Spalten in und an Geb&uden
G: Gebaude K: Keller D: Dachstuhle
N: Nistkasten H: Hohlen FS: Felsspalten

(in Klammern: seltenes Quartier)

Auch wenn der Bestand an saP-relevanten Strukturen, d.h. Baumhohlen oder abplatzenden Rin-
denstiicken als Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, an den Mastful3flachen, Bauflachen oder Bau-
stellen-Nebenflachen nur gering ist, ist eine grundsatzliche Betroffenheit moglich. Entsprechend
sind CEF-MalRnahmen zum vorgezogenen Ausgleich fiir den Verlust von abplatzenden Rindenbe-
reichen oder Baumhohlen, die Quartier dieser Arten sein kénnten, erforderlich.

Eine Verschlechterung der Habitatsituation der folgenden Arten kann bei dem ggf. durch BaumaR3-
nahmen eintretenden Verlust von einigen wenigen Hohlenbdumen ausgeschlossen werden, da
CEF-MaRRnahmen wie das Aufhangen von Nistkdsten durchgefiihrt werden. Verlust und Neuent-
stehung von Hohlen (oder Installation) in der Grézenordnung von einigen wenigen Hohlenbaumen
liegen im Bereich der naturlichen Schwankungen der Ressourcenverfugbarkeit.

Die folgenden Angaben zur Lebensweise und zu den Wanderungsdistanzen richten sich nach der
Website LANUV NRW - Arteninformationen, da hier Aktionsradien und Wanderungsdistanzen
guantifiziert angegeben werden (was bei den Angaben des bayer. LfU meist fehlt)
(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten).

Gelegentliche Erganzungen aus weiteren Quellen (z.B. bayer. LfU:
(https:/iwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/)

thiring. TLUBN: (https://tlubn.thueringen.de/naturschutz/zoo-artenschutz/steckbriefe-gesch-arten),
die gelegentlich anders lautende Informationen bereit stellen, wurden eingearbeitet.

Wie die folgende Tabelle zeigt, weisen die ermittelten Fledermausarten hohe Mobilitdten auf, und
legen nicht nur jahrlich regelmafiig ausgedehnte Wanderungen zum Winterquartier zurtck (bis
1600 km), sondern weisen zur nachtlichen Jagd groRe Aktionsradien (bis 30 km) auf, sodass bei
allen Arten die lokale Population auf der Ebene des Landkreises eingestuft wird (vergleichbar zu
Greifvogeln wie Mause- oder Wespenbussard). Die pro Nacht zuriickgelegten Entfernungen zwi-
schen Quartieren und Jagdgebieten sind deutlich héher als der Aktionsraum von Singvdgeln, d.h.
der Aktionsraum sehr grof3 (vergleichbar zu Greifvdgeln), was ebenfalls die Einstufung der lokalen
Population auf der Ebene des Landkreises rechtfertigt.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

125

Tabelle 31: Ubersicht tiber die 2020 ermittelten saP-relevanten Fledermausarten

Jagd-Distanz: Entfernung von Jagdgebieten im Sommer vom Sommerquartier bzw. der Wochenstube

WQ-Distanz: Wanderdistanzen vom Sommer- zum Winterquartier

Wissenschaftlicher Deutscher Name RL | RL | EHZ | Haufig- Sommer- Jagd- WQ- Lokale
Name B D k keit quartiere Distanz Distanz Population
Barbastella barbas- Mopsfledermaus 3 2 u selten SB, SG Bis 5-10 km | <20-40 km Landkreis
tellus
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G u mafig G, SG 0,5-6km >20 (450) km Landkreis
haufig max. 30km
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus | 3 G u selten SG Bis 12 km < 50 (300) km Landkreis
Myotis bechsteinii Bechstein-Fleder- 3 2 selten B, Bis zu 3 km | bis 35 km Landkreis
maus max. 43 km
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g manig B, (SG) < 8-10 km <260 km Landkreis
haufig
Myotis myotis Grol3es Mausohr g selten G 30 km < 50-390 km Landkreis
Méannchen: B
Myotis mystacinus / GrofR3e und Kleine \% g mafig SG, SB > 10 km <250 km Landkreis
brandti Bartfledermaus haufig
Myotis nattereri Fransenfledermaus g selten G,,B, SB <6 km <40 km Landkreis
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D |u maRig B, SB, (G) <17 km 400-1600 km Landkreis
haufig
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler \Y, u manig B, 10 km 1000-1600 km Landkreis
haufig
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus g héaufig SG,(SB) 2 —-30km <30 (1270) km | Landkreis
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u haufig 6-7 (max.
B, SB, SG 12) km Max. 1905 km | Landkreis
Pipistrellus pygmaeus | Muckenfledermaus vV |D u Selten SG, SB, 2 —30 km <30 (1270) km | Landkreis
Plecotus auritus Braunes Langohr \ g Selten B, SB, <1,5km <20 km Landkreis
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ? selten meist unter
1,5 km, bis
G, SG Zu 4,4 km Max. 1440 km | Landkreis

Kirzel fur Sommerquartiere: B: Baume; G: Gebaude; S: Spalten in oder an B oder G; (eingeklammert = selten);
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YA erg fledermaus Pipistrellus pipistrellus) (und andere Spalten an Baumen nutzende Fledermause wie
Braunes Langohr, Gr. Abendsegler, Gr. Mausohr-Mannchen etc.)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Bayern ist fast flichendeckend von der Zwergfledermaus besiedelt. Die Art ist hdufig und nicht gefahrdet.

Die Zwergfledermaus ist wohl die anpassungsfahigste unserer Fledermausarten. Sie ist sowohl in der Kulturlandschaft ein-
schlieBlich der Alpen als auch in Dérfern und in GroRstadten zu finden und nutzt hier unterschiedlichste Quartiere und
Jagdhabitate. Bejagt werden Geholzsadume aller Art, Garten oder von Gehélzen umstandene Gewasser, StralRenlaternen,
aber auch im geschlossenen Wald oder iiber Waldwegen ist sie nicht selten. Die Jagd findet i. d. R. in finf bis 20 m Héhe
statt. Bei jeder Untersuchung der Fledermausaktivitdt an Windenergieanlagen gelingen aber auch Nachweise in 120 bis 140
m Hohe, allerdings ohne dass sicher ist, ob dies iberwiegend auf Jagdfliige oder die Erkundung méglicher Quartiere zu-
rickzufiihren ist.

Typische Quartiere sind Spaltenquartiere an Gebauden. Wochenstubenquartiere befinden sich beispielsweise in Spalten an
Hausgiebeln, in Rollladenkasten, hinter Verkleidungen und in Windbrettern; die GroRe der Wochenstuben schwankt meis-
tens zwischen 20 und 100 Individuen. Die Kolonien sind als Wochenstubenverbande organisiert und wechseln gelegentlich
das Quartier, d. h. sie sind auf einen Quartierverbund angewiesen. Neubesiedlungen oder Aufgabe von Gebaudequartieren
erfolgen oft spontan, es gibt jedoch auch Quartiere, die jahrzehntelang ohne Unterbrechung genutzt wurden.

Die Winterquartiere befinden sich z. B. in Mauerspalten, in Ritzen zwischen Dachgebalk, hinter Fassadenverkleidungen, in
Kasematten, aber auch in den Eingangsbereichen von Héhlen. Das legt nahe, dass Felsspalten die urspringlichen Winter-
quartiere sind. Die Tiere sind in Spalten verborgen, nur die duBersten Tiere sind sichtbar. Winterquartiere kdnnen Massen-
quartiere sein, in denen mehrere Tausend Tiere aus einem groReren Einzugsgebiet iberwintern.

Einzelne Zwergfledermause oder auch Gruppen von Mannchen findet man in ahnlichen Verstecken wie die Wochenstuben,
dartiber hinaus aber auch in Fledermauské&sten (v. a. Flachkasten) in Waldern. Die Tiere zeigen ein auffalliges Schwarm-
verhalten vor den Quartieren.

Die Zwergfledermaus findet sich etwa im November in ihrem Winterquartier ein und verlasst dieses schon ab Februar, vor
allem im Mé&rz/April. Die Wochenstuben, in denen die Weibchen ihre 1-2 Jungen zur Welt bringen, werden ab April/Mai auf-
gesucht und haufig im Juli bereits wieder verlassen. (Nach ht
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Pipistrellus+pipistrellus)

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit Spalten und abplatzenden Rindenberei-
chen und Spalten sind vorhanden).

Die Art wurde wéhrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 sehr h&ufig an allen Maststandorten nachgewiesen.
Im Planungsraum wurden mdgliche Spaltenquartiere (Baumspalten, abplatzende Rindenstiicke, Rindenrisse etc.) ermittelt,
so dass das Quartierangebot fiir die Art und weitere Arten dieser dkologischen Gruppe vorhanden ist (siehe Tabelle 15).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Badumen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Baume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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YA erg fledermaus Pipistrellus pipistrellus) (und andere Spalten an Baumen nutzende Fledermause wie
Braunes Langohr, Gr. Abendsegler, Gr. Mausohr-Mannchen etc.)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

= AJE 1-CEF Aufhéngen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkésten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an B&umen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

= |n der unmittelbaren Nahe eines Fledermauskastens ist - nach Vorgaben der HNB Niederbayern - jeweils ein
Vogelkasten fur Hohlenbriiter anzubringen, um das Einnisten konkurrenzstérkerer Végel in den Fledermauskasten
zu vermeiden. Die K&sten sind Uber 15 Jahre jahrlich zur reinigen und auf Funktionsfahigkeit zu Uberpriifen. Kasten
miissen griindlich ausgefegt werden. Die Kontrolle hat auRerhalb der Wochenstubenzeit und auRerhalb der Uber-
winterungszeit zu erfolgen (geeigneter Zeitraum z. B. September bis Oktober).

= Je nach Art des urspriinglichen Habitats sind Spalten oder Hohlenkésten zu wahlen. Die Kasten miissen spatestens
im auf die Fallung folgenden Februar aufgehangt werden.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die méglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Féllung von Bdumen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Erschiitterungen durch Baustellenbetrieb werden fiir
nicht relevant gehalten. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die lokale Population auf der Ebene des Landkrei-
ses angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftretende Stérungen an einzelnen Maststandorten
nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkreises, und wiirden damit nicht
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5
BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von B&dumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus und andere Spalten nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

In Bayern ist die Verbreitung llickenhaft: relativ gleichmaRig verbreitet bis lokal haufig ist die Breitfligelfledermaus im Wes-
ten (Schwaben, Mittelfranken) und in Teilen Ostbayerns, im Gbrigen Gebiet fehlt sie liber weite Strecken oder ist selten.
Eine schllssige Erklarung fiir dieses Verbreitungsbild durch die Faktoren Klima, naturraumliche Ausstattung oder Nah-
rungsangebot gibt es nicht.

Die Verbreitung im Winter zeigt eine hohe Ubereinstimmung mit der Sommerverbreitung. Dies legt nahe, dass die Breitfli-
gelfledermaus saisonal nur kurze Wanderstrecken zurticklegt. Die meisten Winterquartiere befinden sich in der Frankenalb
sowie im Mittelfrankischen Becken und den Mainfrankischen Platten. Vereinzelt sind auch Vorkommen in den Alpen be-
kannt.

(nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Eptesicus+serotinus).

Lebensraum und Lebensweise

Die Breitfliigelfledermaus besiedelt bevorzugt tiefere Lagen mit offenen bis parkartigen Landschaften, die auch ackerbaulich
dominiert sei kénnen. Ein hoher Griinlandanteil ist jedoch von Vorteil.

Die Art jagt in unterschiedlichen Hohen, je nach Beschaffenheit der Umgebung: Man kann sie sowohl in einiger Hohe beim
Absuchen von Baumkronen nach schwarmenden Insekten beobachten als auch tber Viehweiden oder Wiesen. Schlagopfer
an Windenergieanlagen zeigen, dass sie gelegentlich auch deutlich oberhalb der Baumkronen fliegt. Bevorzugte Beutetiere
sind Ké&fer (z. B. Maikéafer, Dung- und Mistk&fer), aber auch Schmetterlinge, Kécherfliegen, Zweiflligler, Hautflligler und
Wanzen werden verzehrt. Auf frisch gemahten Wiesen wird auch am Boden Beute ergriffen.

Die Sommerquartiere von Wochenstuben und Einzeltieren befinden sich in spaltenférmigen Verstecken im Dachbereich von
Gebauden (Wohnhauser, Kirchen etc.): unter Firstziegeln, hinter Verschalungen, hinter Fensterladen usw. Die trachtigen
Weibchen finden sich im April in Gruppen von meist 15 bis 60 Tieren zusammen (selten Uber 200), um ihre Jungen zur Welt
zu bringen. Koloniewechsel in nahe gelegene Ausweichquartiere kommen gelegentlich vor, auch kleine Mannchenkolonien
sind fir die Art bekannt.

Die meisten Winternachweise stammen aus Hohlen und anderen unterirdischen Quartieren, aber Uberwinterung ist auch in
Zwischendecken von Gebduden nachgewiesen - derartige Quartiere werden jedoch nur zuféllig bekannt und kdnnen nicht
systematisch untersucht werden. Mdglicherweise spielen oberirdische Winterquartiere eine weit gréfiere Rolle als bekannt
ist.

Breitfliigelflederméuse gelten als standorttreue Flederméuse, da ihre Winterquartiere meist weniger als 50 km vom Som-
merlebensraum entfernt sind.

Nach (nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Eptesicus+serotinus).

Lokale Population:

Die Art wurde wéhrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 im Ultraschall-Detektor beim Jagdflug bei den Mast-
standorten nachgewiesen. An den Mastfustandorten selbst befinden sich keine Geb&ude mit Spalten.

Dem Planungsraum sind Ortschaften mit mdglichen Spaltenquartiere benachbart, so dass das Quartierangebot fiir die Art
und weitere Arten dieser 6kologischen Gruppe vorhanden ist.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5

BNatSchG
Bau- und Anlagenbedingt: Da die Art Spalten-Quartiere an Gebauden bevorzugt, ist durch das Planungsvorhaben kein
Quartierverlust gegeben.
Betriebsbedingt: -.
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus und andere Spalten nutzende Fledermause)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art waren die Baufeldberdumung und die méglicherweise damit verbundenen Quartier-Verluste an
Gebauden. Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist,
und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftretende Stérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige In-
dividuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkreises, und wiirden damit nicht den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5
BNatSchG

Baubedingt: keine Verluste erkennbar.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Keine.
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri, und andere Spalten an Gebauden nutzende Fledermause wie
Graues Langohr)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

In Deutschland ist die Fransenfledermaus fast flichendeckend verbreitet, dies gilt ebenso fiir Bayern. Liicken im Verbrei-
tungsbild sind vermutlich auf Erfassungsdefizite zurlickzufiihren.
(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Myotis+nattereri).

Lebensraum und Lebensweise

Die Fransenfledermaus ist sowohl in Waldern als auch in Siedlungen anzutreffen. Fiir Wochenstuben und Einzelquartiere
werden im Wald Baumhdhlen und ersatzweise Fledermaus- oder Vogelnistkasten gewahlt, in Ortschaften siedeln Fransen-
fledermause gerne in Hohlblocksteinen von Stallungen oder Maschinenhallen, aber auch in Spalten im Gebalk von Dach-
bdden oder Kirchtlirmen.

Das Verhalten der Waldkolonien ist wie bei anderen Wald bewohnenden Arten durch haufige Quartierwechsel gepragt,
meist alle 1-4 Tage. Die Abstande zwischen dem alten und neuen Quartier belaufen sich aber nur auf maximal 1 km Entfer-
nung. Meist werden sowohl Kasten als auch Gebaudequartiere jahrlich wieder besiedelt. Als Winterquartiere dienen unterir-
dische Hohlen, Stollen oder Keller, in denen eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2-8°C herrschen. Hier sind
die Tiere meist in Spalten versteckt. Viele Winterquartiere dienen auch als Schwéarmgquartiere im Spatsommer und Herbst.

Die Fransenfledermaus ist fiir ihre sehr lange Aktivitatszeiten in den Wintermonaten bekannt. Sie ist relativ kaltetolerant und
jagt noch bei wenigen Grad Uber Null. Daher héngt ihr Erscheinen in den Winterquartieren starker als bei anderen Arten von
der Witterung ab: bei kalten Temperaturen unter dem Gefrierpunkt sind mehr Tiere in den Winterquartieren sichtbar als bei
Temperaturen tber Null Grad. Die unterirdischen Winterquartiere werden regelmagig erst im November bezogen, von man-
chen Tieren erstim Dezember.

Fransenfledermause nltzen bevorzugt Wélder und gehélzreiche Landschaftsteile (z. B. Parks und Gérten) fur die Jagd. Sie
sind bez(iglich des Lebensraumes Wald nicht so stark spezialisiert wie die Bechsteinfledermaus und kommen regelmafig
auch in Nadelwaldern vor, in denen sie meist auf das Vorhandensein von Kasten angewiesen sind. Ahnlich wie Bechstein-
fledermause kdnnen Fransenfledermause ihre Beute im Flug von Asten und Blattern absammeln. Hierbei nutzen sie ihre
Fransen am hinteren Rand der Schwanzflughaut zum Aufspuren und die Schwanzflughaut selbst zum Einfangen der Beute.
Die Flughdhe variiert (iber die gesamten Vegetationsschichten. lhr Beutespektrum enthélt auch Spinnen (die sie auch aus
den Netzen erbeuten), Weberknechte und tagaktive Insekten, die sich nachts auf den Blattern der Baume ausruhen. Dar-
Uber hinaus jagt die Art auch gehdlz- und ortsnah auf insektenreichen Flachen oder in Stallungen.

Die Jagdgebiete finden sich in einem Radius von bis zu 6 km um das Quartier.
Zwischen Sommer- und Winterlebensraum finden i. d. R. nur kiirzere Wanderungen unter 40 km statt (nach
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Myotis+nattereri).

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit Spalten und abplatzenden Rindenberei-
chen sind vorhanden). Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause 2020 nachgewiesen.

An den MastfuBstandorten und ihrem unmittelbaren Baufeld wurden mdgliche sommerliche Spaltenquartiere (Baume mit
Spalten, abplatzende Rindenstiicke, Rindenrisse etc.) ermittelt, so dass das Quartierangebot fiir die Art und weitere Arten
dieser dkologischen Gruppe vorhanden ist (siehe Tabelle 15).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri, und andere Spalten an Gebauden nutzende Fledermause wie
Graues Langohr)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen mdglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Sch&den nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhangen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Féllung von B&umen.

lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wirden ggf. auftre-
tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Grofl3er Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Das Verbreitungsgebiet des Abendseglers erstreckt sich von Nordspanien und der franzésischen Atlantikkiiste iiber den
Ural und Kaukasus bis zum Pazifik (Japan, Taiwan). Die nérdliche Verbreitungsgrenze in Europa zieht sich durch Irland,
England und Siidskandinavien, die siidliche durch Nordspanien, Italien und das griechische Festland.

Der Abendsegler ist mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen, wo er allenfalls als Durchztigler in Erscheinung tritt, in ganz
Bayern zu erwarten, schwerpunktmaRig findet man ihn jedoch in Flussauen (z. B. Donau, Inn, Isar, Main, Regnitz) und ge-
wasserreichen Niederungen wie dem Aischgrund in Mittelfranken oder den Teichgebieten in der Oberpfalz. In Stidbayern
reicht seine Verbreitung bis zum Alpenrand und in die Alpentéler (z. B. Rosenheim, Kempten). (nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stboname=Nyctalus+noctula).

Lebensraum und Lebensweise

Schwerpunktlebensraume des Abendseglers sind tiefer gelegene, gewasserreiche Lagen mit Auwaldern und anderen élte-
ren Baumbestanden wie Laub- und Mischwaldern oder Parkanlagen, haufig auch im Siedlungsraum.

Jagdhabitat ist vor allem der freie Luftraum in 15 bis 50 m Hoéhe, bevorzugt an Gewassern, iber Wald, und je nach Nah-
rungsangebot auch im besiedelten Bereich in Parkanlagen oder Uber beleuchteten Flachen. RegelmaRig jagen Abendsegler
auch deutlich hoher, wie die zahlreichen unter Windenergieanlagen gefundenen Kollisionsopfer und neuere Studien an mit
GPS-Sendern ausgestatteten Tieren zeigen.

Als Sommerquartiere fir Wochenstuben, Mannchenkolonien und Einzeltiere dienen iberwiegend Baumhéhlen (meist
Spechthdhlen in Laubb&dumen) und ersatzweise Vogelnist- oder Fledermauskésten, aber auch Auenverkleidungen und
Spalten an hohen Gebauden und Felsspalten. Fortpflanzungsnachweise sind in Bayern allerdings selten.

Die genannten Quartiertypen kdnnen auch Zwischen-, Paarungs- und Winterquartiere sein. Die Kolonien Uberwinternder
Tiere kdnnen an Gebauden mehrere Hundert Individuen umfassen und sind damit deutlich gréRer als die Wochenstuben. In
Baumen sind die Gruppengrdfien im Winter ebenfalls geringer.

Abendsegler besitzen ein ausgeprégtes Wanderverhalten, weshalb die Bestandszahlen in Bayern im Jahresverlauf stark
schwanken: Relativ wenigen Tieren zur Fortpflanzungszeit stehen zahlreiche Tiere im Winter und wahrend der Zugzeiten
gegentiber. Dabei verhalten sich die Tiere ausgesprochen traditionell und kehren in ihnen bekannte Winter-, Sommer- und
Durchzugsquartiere zurtick.

Bis Mitte April sind die groRen Gesellschaften gemischt geschlechtlich, dann jedoch wandern die meisten Weibchen in ihre
Wochenstubengebiete ab, wo sie ein bis zwei Jungtiere gebaren. Die verbleibenden Mannchengruppen sind klein. Im Juli
und August nehmen die Bestande durch zuwandernde Individuen wieder stark zu. Ab November bilden sich schlieBlich
wieder die groRen Wintergesellschaften.

Bei ihren Wanderungen kénnen Abendsegler Distanzen von iber 1000 km tiberwinden.

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind mdglich (Bdume mit Baumhdhlen sind vorhanden).
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause 2020 mehrfach nachgewiesen, und Baumquartiere sind vorhanden,
siehe Tabelle 15.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Grofl3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen mit Baumhdhlen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Sch&den nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhangen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schidigungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Féllung von B&dumen.

lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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GrofRes Mausohr (Myotis myotis, und andere Baumhohlen und Gebaude nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

In Deutschland ist die Art weit verbreitet und in den siidlichen Bundeslandern nicht selten. Bayern beherbergt die groften
Bestande in Mitteleuropa.

In Bayern ist das GrolRe Mausohr mit Ausnahme der Hochlagen von Fichtelgebirge, Bayerischem Wald und Alpen und eini-
ger waldarmer Agrarlandschaften fast flichendeckend verbreitet

(nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Myotis+myotis).

Lebensraum und Lebensweise

Grole Mausohren sind Gebaudeflederméuse, die strukturreiche Landschaften mit hohem Anteil geschlossener Walder in
der Umgebung als Jagdgebiete bendtigen. Altersklassen-Laubwélder mit geringer Kraut- und Strauchschicht und einem
hindernisfreien Luftraum bis in 2 m Hohe werden als Jagdgebiete bevorzugt, innerhalb der Walder sind Buchen- und
Mischwalder mit hohem Buchen-/Eichenanteil die bevorzugten Jagdgebiete. Seltener jagen Mausohren auch auf Ackern,
Weiden oder tber anderem kurzrasigen (frisch geméahten) Griinland. Die Tiere fangen in langsamem, bodennahem Flug
GroRinsekten (insbesondere Laufkafer, Kohlschnaken) vom Boden oder dicht dartiber.

Mausohrweibchen sind sehr standorttreu; ihre Jagdgebiete, die sie teilweise auf festen Flugrouten entlang von Hecken,
Baumreihen oder anderen linearen Strukturen anfliegen, liegen meist bis zu zehn (max. bis 25) km um die Quartiere. Als
Wochenstubenquartiere werden warme, gerdumige Dachbdden von Kirchen, Schidssern und anderen grofien Gebauden
mit Platzen ohne Zugluft und Stérungen genutzt, selten auch Briickenpfeiler oder -widerlager von Autobahnen (zwei Félle in
Bayern). Ab Ende Mai/Anfang Juni gebaren die Weibchen hier je ein Junges; ab Anfang August I6sen sich die Wochenstu-
ben wieder auf, einzelne Tiere bleiben jedoch bis in den Oktober/November hinein im Quartier, da Wochenstubenquartiere
haufig auch Paarungsquartiere sind.

Mannchen und nicht reproduzierende (jlingere) Weibchen haben ihre Sommerquartiere einzeln in Baumhohlen, Felsspal-
ten, Dachboden, Gebaudespalten oder Fledermauskasten. Subadulte Weibchen halten sich aber auch in den Kolonien auf.
Ab Oktober werden die Winterquartiere - unterirdische Verstecke in Hohlen, Kellern, Stollen - bezogen und im April wieder
verlassen. Zwischen Sommer- und Winterquartieren kénnen Entfernungen von weit Gber 100 km liegen.

Nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Myotis+myotis

Lokale Population:

Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 nachgewiesen. Im Planungsraum sind mégliche
Quartiere (Baumhohlen fiir einzelne Mannchen) vorhanden (siehe Tabelle 15).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Badumen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhangen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.
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Grof3es Mausohr (Myotis myotis, und andere Baumhohlen und Gebaude nutzende Fledermause)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Schidigungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die méglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Baumhéhlen.
Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S8.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar. Da die lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und
damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftretende Storungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Indivi-
duen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkreises, und wiirden damit nicht den Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Kleinaben dseg ler (Nyctalus leisleri, und andere Baumhohlen nutzende Fledermause)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ | potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Der Kleinabendsegler ist beinahe in ganz Europa anzutreffen, seine Verbreitung erstreckt sich von Westeuropa bis weit
nach Asien hinein. Die Art fehlt jedoch in Nordeuropa (NW- Schottland, Skandinavien, Nordrussland); in Deutschland
kommt er bis zur Nordsee- und Ostseekiiste vor.

Die Verbreitung in Bayern zeigt einen deutlichen Schwerpunkt im Nordwesten mit Spessart, Siidrhén, Mainfrankischen
Platten sowie Frankischem Keuper-Lias-Land. Vorkommen sind weiterhin im stidlichen Bayerischen Wald, der Franken-
und Schwébischen Alb, dem Oberpfélzisch-Obermainschen Higelland und dem Oberpfalzer Wald bekannt. Die Bestande
sind jedoch (iberall gering und bei letzteren Gebieten liegen oftmals nur Einzelnachweise vor. Siidlich der Donau fehlen
Nachweise des Kleinabendseglers auf weiten Flachen, der einzige Fortpflanzungsnachweis aus Stidbayern stammt aus
dem Ebersberger Forst von Miinchen. Einige Nachweise liegen aber auch aus den Alpen und dem stdlichen Alpenvorland
vor.

Die Hohenverbreitung dieser Art beschrankt sich weitgehend auf Gebiete unterhalb 500 m. Die hochst gelegenen Quartiere
wurden im Allgéu auf etwa 1100 m Hohe im Kiirnacher Wald gefunden (Paarungsquartiere).

(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Nyctalus+leisleri).
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Kleinaben dseg ler (Nyctalus leisleri, und andere Baumhaohlen nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lebensraum und Lebensweise

Der Kleinabendsegler ist eine typische Wald- und Baumfledermaus. Hierbei dienen ihm wiederum besonders Laubwélder
und Mischwalder mit hohem Laubholzanteil als Lebensraum. Auch Parkanlagen mit altem Laubholzbestand werden be-
wohnt. Die Verteilung alter Laubwalder in Bayern erklart gut seine Verbreitung.

Da es sich beim Kleinabendsegler um eine wandernde Fledermausart handelt, schwanken die Bestande mit den Jahres-
zeiten. Tatsachlich sind in Bayern praktisch nur Sommerquartiere bekannt, die etwa von April bis Oktober bezogen werden.
Im Herbst ziehen die Sommerpopulationen zu ihren Winterquartieren in siidwestliche Gegenden; sie kénnen dabei bis zu
1500 km (iberwinden.

Als Quartiere dienen den Tieren Hohlen in Badumen, bevorzugt Laubbaumen, wobei Astldcher aber auch Stammrisse bezo-
gen werden. In Ergédnzung werden Vogelnistk&sten oder Fledermauskésten als Quartiere angenommen. Gebaudequartiere
sind in Bayern selten. Meist leben Einzeltiere oder kleine Gruppen von bis zu 20 Tieren in einem Quartier. Die Quartiere
werden oft gewechselt, ebenso setzen sich die Gruppen immer wieder neu zusammen, was zeigt, dass eine Organisation
der Kolonien als Wochenstubenverbéande vorliegt. Die Wochenstuben werden Anfang bis Mitte Mai gebildet.

Auch bei den Paarungsquartieren im August und September werden Walder und Parkanlagen mit hohem Laubholzanteil als
Lebensrdume bevorzugt. Innerhalb eines Paarungsquartiers lebt meist ein Mannchen mit einem oder mehreren (bis zu 10)
Weibchen.

Als Jagdgebiete werden vor allem Lichtungen in Waldern, Windwurfflachen, Kahlschlage und andere freie Flugflachen ge-
nutzt. Auch iber Gewassern, Bach- und Flussauen sind Kleinabendsegler bei der Jagd zu beobachten.

Der Kleinabendsegler z&hlt zu den besonders opportunistischen Jagern im freien Luftraum und ist relativ unspezialisiert bei
der Wahl der Beutetiere. Daher werden auch keine speziellen Jagdgebiete bevorzugt und die Tiere wechseln oft in einer
Nacht zwischen mehreren Nahrungshabitaten. Damit haben Kleinabendsegler einen relativ groRen Aktionsradius von ca. 4
km, einzelne Tiere konnten aber auch schon wesentlich weiter entfernt vom Quartier bei der Jagd beobachtet werden. Die
Tiere fliegen normalerweise in Baumwipfelhhe und darlber und kénnen dabei bis in die Hohe der Rotoren von Windkraft-
anlagen gelangen.

Nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Nyctalus+leisleri

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsfldche sind méglich (B&ume mit Baumhéhlen und Spalten sind vorhan-
den), siehe Tabelle 15. Die Art wurde wahrend der Kartierung der Flederméuse 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen mit Baumhdhlen moglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhdngen von Fledermauskésten: Aufhdngen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.
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Kleinaben dseg ler (Nyctalus leisleri, und andere Baumhaohlen nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Schidigungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fir diese Art sind die Féllung, Rodung und Baufeldberdumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Baumhéhlen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mogliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen mit Baumhdhlen ergibt sich méglicherweise ein direkter Verlust an In-
dividuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) (und andere Spalten und Hohlrdume an Gebauden nut-
zende Flederméause)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Bartfledermaus (Kleine Bartfledermaus) ist in Europa weit verbreitet. Sie fehlt lediglich in Stidspanien und -italien sowie
im Norden von Schottland und Skandinavien. In Deutschland liegt ihr Verbreitungsschwerpunkt in Siid- und Mitteldeutsch-
land. In Norddeutschland ist sie eher selten anzutreffen.

In Bayern ist die Bartfledermaus h&ufig und nahezu Uberall verbreitet. Besonders viele Nachweise gibt es im sudlichen
Oberpfalzer und Bayerischen Wald sowie siidlich der Donau.

(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Myotis+mystacinus).

Lebensraum und Lebensweise

Da die Bartfledermaus ihr Quartier an Gebauden in landlichen Gegenden und eher im Randbereich von Stadten sucht, wird
sie als typische "Dorffledermaus" bezeichnet. Sie ist hauptséchlich hinter AuRenwandverkleidungen und Fensterladen von
Wohnhausern, Garagen und Scheunen zu finden, teilweise auch in Spalten zwischen Giebel und Dachiiberstand. Gele-
gentlich werden auch Einzeltiere und Kolonien in Fledermauskasten (Flachkésten) im Wald bzw. in Waldnéhe auBerhalb
von Dérfern beobachtet. Die bekannten Winterquartiere befinden sich ausschlieBlich unterirdisch in Kellern, Héhlen und
Stollen, da die Tiere eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen Gber Null Grad bendtigen.

Die Bartfledermaus jagt sowohl in Wéldern als auch in gut strukturierten Landschaften mit Gehélzen wie Hecken oder Obst-
garten und an Gewéssern mit Ufergehdlzen. Dabei zeichnet sie ein schneller wendiger Flug aus, der in seiner Hohe stark
variiert. Typisch fir diese Fledermausart ist auch ein haufiger Wechsel zwischen verschiedenen Jagdgebieten, die sich in
der Regel im Umkreis von 3 km um das Quartier befinden.

Etwa ab Ende April verlasst die Bartfledermaus ihr Winterquartier. Die Weibchen beziehen ab Mai ihre Wochenstubenquar-
tiere, die oft erst im Juni die maximale Anzahl an adulten Tieren erreichen. Im Sommer sind auch bei Wochenstuben haufig
Quartierwechsel zu beobachten, erkennbar an einer spaten Besiedelung oder kurzen Aufenthaltsdauer der Kolonie am Ge-
baude. Je nach Méglichkeit und ausgel6st durch Witterungswechsel wird der Hangplatz gerne auch innerhalb eines Gebau-
des gewechselt.

An manchen Winterquartieren zeigt die Kleine Bartfledermaus im Sommer und Frihherbst ein ausgeprégtes Schwarmver-
halten.

Mitte Oktober bis Mitte November zieht sich die Kleine Bartfledermaus wieder in ihr Winterquartier zuriick. Sie ist eine Art,
die nur kurze Wanderungen unter 100 km zuriicklegt.
Nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Myotis+mystacinus

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsfléche sind mdglich (Baume mit Spalten oder abplatzenden Rindenbe-
reichen sind vorhanden). Die Art wurde wahrend der Kartierung der Flederméuse 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen mit Spalten méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schéden nach Rodung der Bdume mit Spalten.
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) (und andere Spalten und Hohlrdume an Gebauden nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= A/E 1-CEF Aufhangen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Spalten.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S8.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Mo pSf| edermaus (Barbastella barbastellus) (und andere Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende Fle-
derméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Verbreitungsgebiet der Mopsfledermaus reicht in Europa vom Atlantik bis zum Kaukasus und in die Osttiirkei. Die
nordliche Verbreitungsgrenze durchzieht Schottland und Schweden, im Siiden gibt es eine Grenze in Zentral- und Slidspa-
nien sowie in Stidgriechenland; die Art kommt aber auch auf den Kanaren und in Marokko vor.

In Deutschland fehlt die Art nur im Norden und Nordwesten, hat allerdings im restlichen Gebiet Verbreitungslicken.

Auch in Bayern ist die Art nicht flachendeckend verbreitet. Fundorthaufungen gibt es vor allem im Norden, Osten und Siiden
Bayerns. Die Zahl der bekannten Wochenstuben und auch der Nachweise anhand von Ortungsrufen hat in den letzten Jah-
ren durch gezielte Suche und vermehrte Batcorder-Nachweise (z. B. im Rahmen von speziellen artenschutzrechtlichen
Priifungen) deutlich zugenommen. Dennoch ist die Mopsfledermaus nach wie vor eine eher seltene Fledermausart. Der
kurzfristige Trend (25 Jahre) ist positiv.

(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Barbastella+barbastellus).

Lebensraum und Lebensweise

Sommerquartiere von Einzeltieren und Wochenstuben liegen urspriinglich in Waldgebieten und sind dort vor allem hinter
abstehender Rinde von absterbenden oder toten Baumen, seltener auch in Baumhohlen oder -spalten zu finden.
Naturliche Quartiere an Baumen von Wochenstuben und Einzeltieren sind aufgrund von Telemetriestudien in Bayern inzwi-
schen aus mehreren Naturrdumen bekannt, so von Eichenwéldern der Mainfrénkischen Platten und von Fichten- und Bu-
chenwéldern des Hinteren und Vorderen Bayerischen Waldes, aber auch von den lller-Lech-Schotterplatten. Die Quartier-
baume sind oft diinn (unter 20 cm Brusthohendurchmesser). Die Quartiere werden oft gewechselt und in der Regel nur we-
nige Tage lang genutzt; daher ist die Mopsfledermaus auf ein hohes Quartierangebot angewiesen. Ahnlich wie die Bech-
steinfledermaus bildet auch sie Wochenstubenverbénde, bei denen die Teilkolonien meistens aus wenigen Weibchen mit
Jungen bis (oft nur zehn bis 20 Tiere) bestehen. Die Wochenstuben sind dabei von Mai bis Ende Juli besetzt. Die Quartiere
der Teilkolonien liegen meist nur wenige 100 m voneinander entfernt und werden in wechselnder Zusammensetzung von
verschiedenen Gruppen immer wieder aufgesucht.

Sekundare Quartierstandorte flir die Mopsfledermaus kénnen Geb&udespalten in ddrflichem Umfeld oder an Einzelgeb&u-
den sein, wo sie hinter Holzverkleidungen, Fensterladen und Uberlappenden Brettern an Scheunenwanden Schutz sucht.
Die Quartiere an Gebauden werden bestandiger als Baumquartiere besiedelt, d. h. einige Wochen bis mehre Monate lang.
Hier gibt es teilweise auch Gesellschaften von bis zu 80 Tieren, wobei entwa die Halfte erwachsene Weibchen ausmachen,
die andere Halfte deren Junge.

Die Jagdgebiete der Mopsfledermaus sind Walder unterschiedlichster Art, von Nadelwald iber Mischwald zu Laub- und
Auwéldern.

Die Art ist sehr mobil und jagt innerhalb eines Radius von 4-5 km rund um das bewohnte Quartier. Waldwege kdnnen dabei
als Leitlinien genutzt und meist in 1,5 - 6 m Héhe durchflogen werden. Gejagt wird vorwiegend bis in den Kronenraum in 7-
10 m Hohe. Die Mopsfledermaus weist, anders als die meisten anderen Fledermausarten, eine stérkere Beutespezialisie-
rung auf und frisst hauptsachlich Kleinschmetterlinge. In Bayern wird die Mopsfledermaus an stark und weniger stark befah-
renen Strallen tberdurchschnittlich oft als Verkehrsopfer aufgefunden. Inwiefern dies mit dem Jagdverhalten und dem
Flugverhalten ihrer Beute zusammenhangt, ist ungeklart. Jedenfalls scheint sie an Straflen regelmaRig so tief zu fliegen,
dass sie in den Gefahrenbereich kommt.

Die Winterquartiere werden von November bis Mérz aufgesucht und liegen meist unterirdisch in Hohlen oder in Gewdlben
von Festungen, Schidssern und Burgen. Die Hangplatze befinden sich oftmals in den stark von der Witterung beeinflussten
Eingangsbereichen oder an relativ zugigen Stellen, weshalb die Mopsfledermaus als tolerant gegeniiber Kalte und geringer
Luftfeuchtigkeit gilt: Die Tiere h&ngen teils sogar unter Frosteinfluss frei an der Wand oder in Spalten. Bei milderen Tempe-
raturen werden vermutlich auch Verstecke an Baumen als Winterquartiere genutzt, da die Tiere oftmals erst bei strengem
Frostin den Quartieren erscheinen (ahnlich Fransenfledermaus).

Die meisten Winterquartiere in Bayern sind individuenarm und beschrénken sich auf wenige bis hdchstens zehn Tiere. Zwei
groRe Winterquartiere von bundesweiter Bedeutung mit iiber 500 und ca.100 Tieren sind jedoch im Bayerischen Wald und
im Spessart bekannt. An bedeutsamen Winterquartieren finden ab Juli bis Oktober auch ausgepragte Schwarmaktivitaten
statt.
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Mo pSf| edermaus (Barbastella barbastellus) (und andere Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende Fle-
derméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Die Mopsfledermaus ist relativ ortstreu.
Nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Barbastella+barbastellus

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit abplatzenden Rindenbereichen, Spalten
oder Baumhohlen sind vorhanden), siehe Tabelle 15.
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen mdglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schéden nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhé@ngen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Spalten.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. MGgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wiirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) (und andere Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

In Bayern kann die Art Gberall mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen angetroffen werden, wobei sich je nach Jahreszeit
unterschiedliche Verbreitungsmuster abzeichnen. Aus den Mittelgebirgen und den an Stillgewassern armen Naturrdumen
liegen nur wenige Nachweise vor; sie werden zwar nicht gemieden, aber offenbar auf den Wanderungen rasch iiberflogen.
(nach http://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Pipistrellus+nathusii).

Lebensraum und Lebensweise

Die Rauhautfledermaus ist eine Tieflandart, die bevorzugt in natiirlichen Baumquartieren (ersatzweise in Flachkasten oder
anderen Spaltenquartieren) in waldreicher Umgebung siedelt. In Bayern scheint dabei die Nahe zu nahrungsreichen Ge-
wassern eine grofle Rolle zu spielen. Auch Jagd- und Forsthiitten sowie Jagdkanzeln im Wald werden regelmaRig besie-
delt.

Natlirliche Wochenstubenquartiere befinden sich in Badumen, in denen Kolonien spaltenartige Hohlungen beziehen, z. B.
durch Blitzschlag entstandene Aufrisshohlen. Ersatzweise werden auch Nistkasten oder Spaltenquartiere an Gebauden be-
siedelt. Eine der wenigen bekannt gewordenen bayerischen Fortpflanzungskolonien bezieht seit Jahren den Spalt hinter ei-
nem Windbrett eines Gebaudes stdlich des Chiemsees.

Auch die natiirlichen Sommerquartiere von Einzeltieren befinden sich in und an Baumen. Leichter nachweisbar ist diese Art
dagegen in Nist- und Fledermauskasten. Immer wieder zeigt sich, dass sie K&sten schnell finden und besiedeln. Funde in
oder an Gebauden beziehen sich zumeist auf Fassadenverkleidungen, Spalten zwischen Balken u. &.

Als natiirliches Uberwinterungsquartier kommen hauptsachlich Baumhéhlen und -spalten in Betracht, im besiedelten Be-
reich werden Uberwinternde Rauhautflederméuse immer wieder in Brennholzstapeln gefunden. Selten sind dagegen Nach-
weise in Hohlen oder Felsspalten. Meistens werden in den Winterquartieren Einzeltiere oder kleine Gruppen gefunden, ge-
legentlich vergesellschaftet mit Zwergflederméusen.

Die meisten Beobachtungen im Sommer und wahrend der Zugzeiten stammen aus wald- und gewasserreichen Landschaf-
ten sowie Stadten. Die am haufigsten bejagten Biotoptypen sind FlieR- und Stillgewasser bzw. deren randlichen Schilf- und
Gebuschzonen, z. B. Altwasser in Auwaldern und Waldteiche, gefolgt von Waldrandstrukturen, Hecken und Parkanlagen.
Die Orientierung erfolgt innerhalb wie auBerhalb des Waldes entlang linienartiger Strukturen wie z. B. Waldwegen, Wald-
randern und Schneisen. Quartier und Jagdgebiete kdnnen mehrere Kilometer von einander entfernt liegen (bis 6,5 km). Aus
zahlreichen Untersuchungen an Windkraftanlagen aus den letzten Jahren ist bekannt, dass die Rauhautfledermaus regel-
méaRig in Gondelh6he, also im Bereich von 100-140 m Héhe, in Erscheinung tritt, vor allem wahrend der Zugzeit im Spat-
sommer und Herbst.

Die Rauhautfledermaus erjagt ihre Beute im freien Luftraum, oft jedoch in der N&he der Vegetation, normalerweise in ca. 3
bis 20 m Hohe. Zuckmiicken stellen mit etwa einem Drittel bis der Halfte der nachweisbaren Beutetierreste eine Hauptnah-
rung dar, zu geringeren Anteilen werden weitere Zweifllgler, Kdcher- und Eintagsfliegen, Netzfliigler, Hautfliigler und Kéafer
erbeutet. Schmetterlinge spielen nur eine untergeordnete Rolle. Die Zusammensetzung der Beute ist jahreszeitlich an die
Verfligbarkeit der einzelnen Insektengruppen angepasst.

(nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Pipistrellus+nathusii)

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit Baumhaéhlen, abplatzenden Rindenbe-
reichen und Spalten sind vorhanden), siehe Tabelle 15.
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 nachgewiesen.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) (und andere Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen mit Baumhéhlen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Baume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= A/E 1-CEF Aufhéngen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Féllung, Rodung und Baufeldberdumung und die méglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Baumhéhlen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Baubedingt: Bei Féllung und Entfernung von Bdumen mit Baumhdhlen ergibt sich méglicherweise ein direkter Verlust an In-
dividuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

In Bayern trifft man die Wasserfledermaus (iberall dort an, wo Wasser und Unterschlupfmdglichkeiten vorhanden sind. Im
Winter findet man die meisten Nachweise aufgrund der vielen unterirdischen Quartiere in Nordbayern. Zu dieser Jahreszeit
ist sie dort die dritthaufigste Art. Die Sommerverbreitung weist vor allem stdlich der Donau und in Nordwestbayern groRere
Liicken auf, was teilweise auf Erfassungsliicken beruht, in den Trockengebieten aber auch auf fehlende Habitate zurtick-
zufihren ist.

Nach starken Riickgangen in den 1950er und 1960er Jahren ist der Bestand wieder auf ein stabiles, hohes Niveau ange-
stiegen, die Art ist daher nicht gefahrdet.

(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Myotis+daubentonii).

Lebensraum und Lebensweise

Die Wasserfledermaus ist (iberwiegend eine Waldfledermaus. Sie bendtigt strukturreiche Landschaften, die Gewasser und
viel Wald aufweisen sollten. Hauptjagdgebiete sind langsam flieRende oder stehende Gewasser, an denen sie dicht Uber
der Wasseroberflache in einer Hohe von etwa 30 ¢cm schnell und wendig feste Bahnen zieht und dabei Insekten an oder auf
der Wasseroberflache mit ihren grolRen Fien ergreifen kann. Dem entsprechend werden bei der Jagd am Gewasser v. a.
Schnaken, Zuckmicken, Eintags- und Kécherfliegen erbeutet. Dariber hinaus jagen die Tiere aber in Wéldern, Parks oder
Streuobstwiesen auch Nachfalter und andere verfiigbare, fliegende Beutetiere.

Im Unterschied zu den meisten anderen Fledermausarten bilden bei der Wasserfledermaus auch die Mannchen Sommer-
kolonien. Koloniequartiere befinden sich bevorzugt in Spechthéhlen von Laubb&umen, alternativ auch in Nistkasten (Vogel-
kasten oder Fledermaus-Rundhdhlen); nur selten findet man die Art in Gebauden oder in Briicken. Jagen mehrere Fleder-
mause an einem Gewasser, kdnnen sie Territorien bilden, aus denen sie andere Fledermause zu vertreiben suchen; meis-
tens ist aber kein Revierverhalten erkennbar und die Tiere jagen gemeinsam. Die KoloniegréRe liegt meist unter 50 Tieren,
auch Kleingruppen sind mdglich. Die Art zeigt vor allem in Baumquartieren ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten. So
wurden in einer Saison fir einen Wochenstubenverband schon bis zu 40 unterschiedliche Quartiere gezahlt. Fir diese op-
portunistischen Jager sind Quartiere in Gewassernahe von Vorteil, was die Bedeutung von Altbdumen in Ufernahe unter-
streicht. Es sind jedoch auch Entfernungen (iber 10 km zwischen Quartier und Jagdhabitat bekannt. Zur Uberwindung gro-
Rerer Entfernungen werden gerne Flugstralen entlang von Vegetationsleitlinien genutzt.

Wasserfledermause zeigen ab September an Winterquartieren oft ein ausgepragtes Schwérmverhalten. Paarungen finden
auch im Winterquartier noch statt. Geeignete Quartiere sind v. a. feuchte und relativ warme Orte wie Keller, Héhlen und
Stollen. Raume mit geringer Luftfeuchtigkeit dienen hingegen im Friihjahr und Herbst gelegentlich als Ubergangsquartiere.
Die Tiere (iberwintern sowohl frei an der Wand hangend als auch in Spalten verborgen; verschiedentlich wurden Wasserfle-
dermause im Gerdll und im Bodenschotter von Winterquartieren gefunden.

Die Wasserfledermaus wird als relativ ortstreue Art angesehen. Zwischen Winter- und Sommerquartiere liegen meistens
nicht mehr als 100 km. Die &lteste Wasserfledermaus wies ein Alter von fast 30 Jahren auf, obwohl die durchschnittliche
Lebenserwartung nur bei etwa 4,5 Jahren liegt.

(nach http://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Myotis+daubentonii)

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit Baumhaéhlen sind vorhanden), siehe
Tabelle 15.
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Féllung und Entfernung von Bdumen mit Baumhéhlen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Sch&den nach Rodung der Béume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhangen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Féllung von B&umen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wirden ggf. auftre-
tende Stdérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen mit Baumhdhlen ergibt sich méglicherweise ein direkter Verlust an In-
dividuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei

Fledermausquartieren
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 146

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Biumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Nordfledermaus ist von Mittel- und Nordeuropa (iber Russland und Nordwestchina bis Japan anzutreffen.

In Europa ist sie vor allem in borealen, d. h. kalt-geméaRigten, eher kontinentalen Regionen und in montanen Gebieten an-
gesiedelt. Die Nordfledermaus ist die einzige Fledermausart, die den Polarkreis erreicht. In Deutschland ist sie vor allem in
den Alpen und den Mittelgebirgen verbreitet. Einige wenige Vorkommen bestehen im Flachland Brandenburgs und Mittel-
frankens. In Bayern besiedelt die Nordfledermaus die dstlichen Mittelgebirge vom Frankenwald bis in den Bayerischen Wald
sowie die Alpen, das Alpenvorland und die nordliche Frankenalb relativ haufig. Verkommen in den restlichen Teilen Bayerns
sind sehr selten und beschrénken sich meistens auf Einzelnachweise. Einzelne Wochenstuben sind im Landkreis Ansbach
nachgewiesen. Im Winter befindet sich die hdchste Dichte der Art im Thiringisch-Frankischen Mittelgebirge, im Oberpfalzer
und Bayerischen Wald und in der Frankenalb. (nach
(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Eptesicus+nilssonii).

Lebensraum und Lebensweise
Jagdgebiete der Nordfledermaus sind ausgedehnte Waldgebiete mit Nadel- und Laubb&dumen sowie Gewasser, die nicht
unbedingt in der Nahe der Wochenstuben liegen missen. Aktionsradien von 10 km um ein Quartier sind bekannt.

Die Tiere jagen h&ufig in einer Hohe von Uber fiinf bis 20 Metern, oft Giber Seen und Béachen, aber auch Uber freien Flachen
in Waldern oder Siedlungen im schnellen, geschickten und wendigen Flug nach Insekten. In Ortschaften wird besonders
haufig in den Lichtkegeln von Straenlaternen mit hohem UV-Lichtanteil gejagt. Bei einem geringen Insektenaufkommen
werden solche Stellen gegen Artgenossen verteidigt. Schlagopfer an Windenergieanlagen zeigen, dass sie gelegentlich
auch deutlich héher fliegt.

Bevorzugte Quartiertypen sind kiinstliche Spalten an Fassaden, Kaminen und anderen Stellen im Dachbereich. Wochen-
stuben befinden sich besonders haufig in der Dachschrage von Gebauden zwischen Ziegelauflage und Holzverschalung
und hinter Holzschindeln oder Schieferverkleidungen. Die Tiere kdnnen verschiedene Hangplatze unter dem gesamten
Dach und bei Schlechtwetterperioden sogar die Warme des Kamins nutzen. RegelméRig sind sie auch hinter Holzverklei-
dungen oder unter der Eternitverkleidung an Hochh&usern zu finden.

Die Wochenstuben werden von Mai bis etwa Anfang August besiedelt. Die gréBte Anzahl an Tieren in den Quartieren tritt
etwa im Juni auf. Der Geburtszeitraum liegt meistens im Juni. Mit vier Wochen sind die Jungtiere bereits selbststandig; Die
Weibchen kehren im Folgejahr an den Ort ihrer Geburt zuriick, auch wenn sie meist erst ein Jahr spater an der Reproduk-
tion teilnehmen.

lhren Behausungen bleiben die Tiere oft sehr treu; so wurde Tiere beobachtet, die trotz intensiver Renovierungsarbeiten
das Quartier nicht verlassen haben. In Wochenstubenquartieren befinden sich meist 10-50 Individuen in einer Unterkuntt,
gelegentlich auch Gber 100 Tiere.

Einzeltiere nutzen im Sommer die gleichen Quartiertypen, in denen auch die Wochenstuben siedeln; sehr selten sind in
Bayern Nachweise in Baumhdhlen.

An Schwarmquartieren erscheinen vor allem Mannchen der Art bereits im Juli und damit rund einen Monat friiher als die
meisten anderen Fledermausarten.

In den Winterquartieren (Héhlen und Stollen) bleibt die Nordfledermaus von November bis Marz, spatestens bis Anfang Ap-
ril. Sie wird als kaltetolerante Art angesehen, da die Wahl des Hangplatzes meistens auf die kalteren Eingangsbereiche, auf
Kaltluftbereiche in Quartieren oder auf zugige Quartiere féllt, so dass die Tiere manchmal sogar unter Frosteinfluss hangen.
Vermutlich iberwintern Nordfledermause auch in tiefen, frostfreien Gesteinsspalten. Auch im Bodengerdll (Schotter, Gerdll-
halden) wurden Nordfledermause schon gefunden. Da im Winter in den unterirdischen Quartieren nur sehr wenige Tiere
gefunden werden, erscheint es auch nicht ausgeschlossen, dass etliche Individuen in Gebaudespalten iberwintern. Die
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MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 147

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohirdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Nordfledermaus ist bayernweit gesehen selten, regional aber durchaus haufig. Der kurzfristige Trend gilt als stabil.
(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Eptesicus+nilssonii)

Lokale Population:

Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause 2020 beim Jagdflug nachgewiesen.
Im Umfeld der Maststandorte sind Ortschaften, die Sommerquartiere in und an Gebauden bieten. Da an den Mastfulstand-
orten keine Gebaude vorhanden sind, ergeben sich durch das Planungsvorhaben keine Konflikte.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: keine Konflikte.Betriebsbedingt: keine Konflikte erkennbar. Da die lokale Population auf der
Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftretende Stérungen an einzel-
nen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkreises, und
wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art ware eine Baufeldberaumung von Gebauden und die mdglicherweise damit verbundenen Quar-
tier-Verluste an Gebauden.
Die Baustelle wird tagstber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. MGgliche Konflikte sind daher nicht gegeben.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Baubedingt: keine Verluste erkennbar.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 148

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Verbreitungsgebiet der Bechsteinfledermaus ist weitgehend auf Europa beschrankt. Im Norden ist sie bis Stidengland
und zur Ostseekiiste zu finden, im Stiden von Nord- und Mittelitalien bis in die Tlrkei.

In Deutschland konzentrieren sich ihre Verbreitungsschwerpunkte besonders auf den Siiden und den mittleren Teil, d. h.
auf die Laubwaldgebiete Baden-Wiirttembergs, Hessens, der Pfalz und Bayerns.

In Bayern ist die Bechsteinfledermaus in den groRen Laubwéldern Frankens (Spessart, HaBberge, Steigerwald, Franken-
alb) weit verbreitet, wohingegen ihr Vorkommen in Sid- und Ostbayern lickenhaft ist.
(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Myotis+bechsteinii).

Lebensraum und Lebensweise

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische "Waldfledermaus". Sie bevorzugt strukturreiche Laubwélder oder Mischwalder mit
einem groBen Angebot an Quartieren in Baumhdhlen oder Nistkasten.

Bechsteinfledermause jagen in unmittelbarer Umgebung zu ihren Quartieren, bevorzugt in Buchen- oder Buchen-Eichen-
waldern, in denen ein gut ausgepragtes Unterholz vorhanden ist. Vorkommen in Nadelwaldern (z. B. Kiefern-Fichtenwal-
dern in der Oberpfalz) sind selten. Die Tiere gehoren zu den "Gleanem®, d. h. sie nehmen ihre Beute haufig im Ruttelflug
vom Substrat (Blatter, Aste, Boden) auf. Vermutlich jagen sie auch auf Asten krabbelnd. Zu ihrem Beutespekirum zahlen
daher viele flugunfahige und tagaktive Arthropoden.

Die Kolonien bilden "Wochenstubenverbande", die sich in Untergruppen mit hdufig wechselnder Zusammensetzung auftei-
len und alle paar Tage das Quartier wechseln. Da die Weibchen im Gebiet ihrer Geburtskolonie bleiben, bestehen enge
Verwandtschaftsverhaltnisse zwischen den Tieren einer solchen Kolonie. Eine Kolonie von etwa 20 Weibchen nutzt in der
Wochenstubenzeit ein Gebiet von ca. 300 ha Waldflache. Fiir einzelne Weibchen sind in dieser Zeit iiber 25 Quartierwech-
sel belegt, was den besonders hohen Anspruch an eine hohe Quartierdichte verdeutlicht. Aufgrund dieses Anspruchs ist die
Bechsteinfledermaus vom Vorhandensein alter Wélder (> 120 Jahre) abhangig.

Die Mannchen leben einzeln und wechseln weniger haufig das Quartier.

Die Uberwinterung findet in unterirdischen Quartieren statt (Hohlen, Keller), die meist in Entfernungen bis 50 km zu den
Sommerlebensraumen liegen. Dort sind die meisten Tieren verborgen in Spalten und Hohlrdumen, da nur wenige Indivi-
duen in den Winterquartieren beobachtet werden. Die Bechsteinfledermaus verlasst ihre Winterquartiere spater als andere
Arten, erst ab Mitte/Ende April.

(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Myotis+bechsteinii)

Lokale Population:

Die Art wurde wéhrend der Kartierung der Fledermause im Jahr 2020 nachgewiesen. Sommerquartiere in Baum-Strukturen
der Planungsflache sind mdglich (Baume mit Baumhéhlen sind vorhanden), siehe Tabelle 15.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Féllung und Entfernung von Bdumen mit Baumhéhlen méglicherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schéden nach Rodung der Baume mit Baumhdhlen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhdngen von Fledermauskésten: Aufhdngen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkésten
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Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an B&umen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schadigungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fir diese Art sind die Féllung, Rodung und Baufeldberdumung und die mdglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Baumhéhlen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wirden ggf. auftre-
tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Féllung und Entfernung von Bdumen mit Baumhdhlen ergibt sich méglicherweise ein direkter Verlust an In-
dividuen. Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Fledermause)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Die Miickenfledermaus ist tiber fast ganz Europa verbreitet. Im Norden erreicht sie den 63. Breitengrad, im Osten die Ukra-
ine und das westliche Russland. In ihrem Verbreitungsgebiet kommt sie hdufig sympatrisch mit der Zwergfledermaus vor.
Details ihrer Verbreitung sind jedoch noch unzureichend bekannt, da sie erst vor wenigen Jahren als eigene Art erkannt und
von der Zwergfledermaus unterschieden wurde.

In Deutschland ist die Art vermutlich Gberall prasent, aber im Norden haufiger als im Stiden. Die Kenntnisse (iber die Ver-
breitung der Miickenfledermaus in Bayern sind noch gering. Prinzipiell ist sie im ganzen Land mit Ausnahme der Hochlagen
der Alpen zu erwarten. Kolonien wurden bislang in Landshut, im Raum Passau und in Lindau gefunden, doch gibt es eine
Reihe weiterer Fortpflanzungsnachweise durch den Fund von Jungtieren. Insgesamt ist sie aber wohl deutlich seltener als
die Zwergfledermaus.

(https:/iwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Pipistrellus+pygmaeus).
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) (und andere Héhlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lebensraum und Lebensweise

Die Muickenfledermaus ist besonders in gewésser- und waldreichen Gebieten zu finden. Hierzu zahlen besonders Fluss-
auen mit Auwaldern und Parkanlagen in der Nahe von Gewassern. Auch relativ offene Kiefernwalder mit Teichketten und
alte Laub- und Mischwélder werden genutzt.

Kolonien von Miickenflederméusen wurden in Spaltrdumen an Gebéauden wie Fassadenverkleidungen oder hinter Fenster-
laden gefunden. In Nordostdeutschland wurden natiirliche Kolonien in den Spalten abgebrochener Baume beobachtet. Da-
ten zur Fortpflanzung liegen aus Bayern bislang kaum vor. Zwillingsgeburten scheinen héufig zu sein. Die M&nnchen der
Muckenflederméuse locken nach der Aufzucht der Jungtiere mehrere (beobachtet wurden bis zu zwdlf) Weibchen mit Balz-
rufen und Balzflligen zu ihren Balzquartieren (Baumhéhlen oder Nistk&sten). Generell scheinen die Kolonien der Muicken-
fledermaus individuenreicher als die der Zwergfledermaus zu sein. In Nirnberg waren Miickenflederméuse an Invasionen
der Zwergfledermaus beteiligt.

Uber die Winterquartiere dieser Fledermausart ist nur wenig bekannt. Die wenigen Funde in Bayern bzw. Deutschland be-
fanden sich hinter Baumrinde sowie an Gebauden hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten und in Zwischendecken.
Fir die Jagd bevorzugen Mickenflederméuse gewassernahe Walder und Geholze, z. B. Kleingewasser in Waldern, Ufer-
gebiete mit Schilfzonen oder Gehdlzen. Sie jagen aber auch in Parkanlagen oder anderen Baumbesténden in Siedlungen.
Meist halten sie bei ihrem schnellen und wendigen Flug Absténde von einem bis wenigen Metern zum Gehdlz. Ihre Beute
sind meist kleine Fluginsekten (hauptsachlich Miicken). Auch an Insektensammelpunkten wie unter Stralenlampen oder
groRRen Baumen gehen sie gezielt auf Beutefang. Schlagopfer an Windenergieanlagen zeigen, dass sie auch in hdheren
Bereichen jagen kann oder Quartiere sucht.

(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Pipistrellus+pygmaeus)

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsfléche sind mdglich (Baume mit Spalten oder abplatzenden Rindenbe-
reichen sind vorhanden), siehe Tabelle 15.
Die Art wurde wéhrend der Kartierung der Fledermause 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen mit Spalten oder abplatzenden Rindenbereichen még-
licherweise Quartierverlust.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Baume mit Spalten oder abplatzenden Rindenbereichen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufha@ngen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkésten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Baumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung und die méglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Fallung von Bdumen mit Spalten oder abplatzenden Rindenbereichen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) (und andere Héhlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nut-
zende Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

tende Stdrungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wiirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von Baumen mit Spalten oder abplatzenden Rindenbereichen ergibt sich méglich-
erweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) (und andere Spalten nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ | potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Die Verbreitung der Zweifarbfledermaus reicht von Mitteleuropa bis zum Pazifik. Die westliche Arealgrenze liegt in den Nie-
derlanden und der Osthalfte Frankreichs, wéhrend die nérdliche Grenze durch Norwegen und Finnland verlduft. Die stdli-
che Grenze istim Norden Griechenlands und der Tiirkei. Innerhalb Deutschlands gilt Bayern als Verbreitungsschwerpunkt.
Hier tritt die Art geh&uft im Osten und Siiden auf, wobei die gréfte Dichte an Quartieren im Oberpfalzer und Bayerischen
Wald nachgewiesen wurde. Ebenso gibt es regelmaRige Vorkommen in den Naturrdumen stdlich der Donau sowie in der
Sidlichen Frankenalb.

Im Nordwesten Bayerns (z. B. Spessart, Odenwald, Rhén, Mainfrankische Platten, Mittelfrankisches Becken) sind Nach-
weise der Zweifarbfledermaus selten.

Da es sich um eine kalteresistente Art handelt, ist sie nahezu in allen Héhenlagen zu finden.
(https:/iwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stboname=Vespertilio+tmurinus).

Lebensraum und Lebensweise

In ihren Hauptverbreitungsgebieten in Mittel- und Zentralasien ist die Zweifarbfledermaus in verschiedenen Landschaftsty-
pen beheimatet. Von Waldsteppen bis hin zu Halbwiisten scheint sie wenig wahlerisch zu sein. Ahnlich verhalt es sich auch
in Bayern, wo sie sowohl im waldreichen Mittelgebirge zu finden ist als auch in mehr offenen, waldarmen Landschaften.

Die Jagdgebiete erstrecken sich iber offenem Gelande wie z.B. landwirtschaftlichen Nutzflachen, Aufforstungsfléchen und
Gewassern. Die Art bejagt den freien Luftraum in 10 bis 40 m Hohe, gerat aber auch des Ofteren bis in die Hohe der Roto-
ren von Windenergieanlagen, wie Schlagopferfunde zeigen.

Die Quartieranspriiche der Zweifarbfledermaus entsprechen im Westteil inres Verbreitungsgebiets denen einer typischen
Bewohnerin von Spalten an Gebauden. Sie kommt ganzj&hrig in Bayern vor, auch wenn sie nur selten zu beobachten ist.
Es gibt nur wenige Fortpflanzungs- und Wochenstubennachweise, doch werden des Ofteren arttypische Mannchenkolonien
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) (und andere Spalten nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

von bis zu 300 Tieren gefunden. Von diesen auffélligen Anh&ufungen sind bislang die meisten in Bayern bekannt geworden.
Diese Sommerkolonien beginnen sich im Laufe des Mai aufzubauen, Anfang bis Mitte Juni erreichen sie schlieBlich ihre
Maximalzahl und nehmen dann bereits wieder ab. Vielfach sind sie also nur wenige Wochen lang zu beobachten. Die Quar-
tiere der Mannchenkolonien werden aber genauso traditionell bezogen wie die der Wochenstuben.

Als Quartiere fiir Mannchen- wie fiir Weibchenkolonien dienen typischerweise senkrechte Spalten an Hausern und Scheu-
nen, vor allem hinter Fassadenverkleidungen, iiberlappenden Brettern und Fensterladen. Die kurze Aufenthaltsdauer der
Kolonien an vielen Quartieren lasst darauf schliefen, dass die Kolonien haufig zwischen mehreren Quartieren wechseln.
Die gréRte in Bayern gefundene Wochenstube beherbergte 50 Weibchen und Junge. Jungtiere werden teilweise bereits im
Mai, meist jedoch Mitte Juni geboren.

Neben den M&nnchenkolonien treten auch kleine Gruppen und Einzeltiere auf; auch wurden bereits nichtproduzierende
Weibchen in den Mannchenkolonien festgestellt.

Von September bis Dezember sind Zweifarbfledermause zuweilen in Stadten bei Balzfliigen an hohen Gebauden zu be-
obachten. Es ist anzunehmen, dass derartige Gebaude nicht nur als Balzquartiere, sondern auch als Winterquartiere die-
nen, Nachweise liegen bisher allerdings noch nicht vor. Steinbriiche und Felswénde kdnnen ebenfalls Balzplatze darstellen
und bilden vermutlich die natlirliche Kulisse fir dieses Verhalten.

Einzelfunde der Art haufen sich vor allem im Friihjahr sowie im Herbst und Winter. Dies deutet darauf hin, dass Bayern so-
wohl Uberwinterungs- als auch ein Durchzugsgebiet darstellt. Tatsachlich z&hlen Zweifarbfledermause - zumindestens
manche Populationen - zu den wandernden Arten, die teilweise bis zu 1400 km zuriicklegen, auch wenn an Tieren in Bay-
ern bislang nur zweimal weitere Wanderungen (200 und knapp 500 km) nachgewiesen worden sind.

(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Vespertilio+murinus)

Lokale Population:
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause 2020 beim Jagdflug im Fledermaus-Detektor nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Betriebsbedingt: keine Schaden, da keine Gebaude durch das Planungsvorhaben betroffen sind. Da die lokale Population
auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftretende Stérungen an
einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkrei-
ses, und wirden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine.
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art ware die Baufeldberaumung von Gebauden und die méglicherweise damit verbundenen Quar-
tier-Verluste. Dies ist durch das Planungsvorhaben jedoch nicht gegeben.
Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mdgliche Konflikte sind daher nicht gegeben.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
n
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) (und andere Spalten nutzende Fledermause)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: keine Verluste erkennbar.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Keine.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Braunes Lan go hr (Plecotus auritus) (und andere Hohlen, Spalten und Hohirdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Innerhalb Europas ist das Braune Langohr flachendeckend von 42°N bis 64°N verbreitet. Nachweise in Stidspanien, Sud-
italien, Stidgriechenland sind bisher nur sehr wenige vorhanden.

Die Verbreitung in Bayern ist ebenso flachendeckend; vor allem im Sommer werden alle Naturrdume gleichmaRig besiedelt.
Das Braune Langohr ist eine der am haufigsten nachgewiesenen Fledermausarten in Bayern, von der auch die meisten
Winterquartiere bekannt sind.

Die Schwerpunkte der Winterverbreitung liegen aufgrund der Abhéngigkeit des Braunen Langohrs von unterirdischen Win-
terquartieren in Nordbayern. Aus Stidbayern liegen nur wenige Winternachweise vor (vor allem aus Kellern in den Donau-
lller-Lechplatten sowie den Alpen).

(https:/iwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stboname=Plecotus+auritus).

Lebensraum und Lebensweise

Das Braune Langohr gilt als charakteristische Waldart und kann hier eine breite Palette von Habitaten nutzen, zu der auch
Nadelholzbestande gehdren kénnen. Die Art ist aber auch in Siedlungen heimisch und jagt hier u. a. an Gehdlzstrukturen in
den Ortschaften.

Braune Langohren kdnnen dank ihrer breiten Fliigel und grofien Ohren in langsamem, wendigem Flug in dichter Vegetation
jagen. Dabei suchen sie auch die Oberflache von Gehdlzen nach Nahrung und kénnen Beute im Rittelflug ergreifen. Als
Hauptnahrung dienen neben Zweiflliglern vor allem Schmetterlinge. An Fralplatzen, zu denen grolRe Beutetiere getragen
werden, findet man deshalb charakteristische Ansammlungen von Schmetterlingsfliigeln.

Ab Anfang April werden die Sommerquartiere bezogen, welche sowohl in Gebéduden als auch in Baumhéhlen, Vogel - und
Fledermauskasten zu finden sind. Innerhalb der Gebaude werden vor allem Dachbdden (auch Kirchtlirme) genutzt, in de-
nen sie durch ihre Neigung, sich in Zapfenldcher, Balkenkehlen und Spalten zu verstecken, oft schwierig zu entdecken sind.
Geringe Mengen an Kot in einem Dachboden muss nicht heilen, dass sich nur wenige Tiere im Quartier aufhalten!

Die Wochenstubenquartiere beinhalten selten mehr als 50 Tiere. In Waldgebieten sind die Kolonien meist als Wochenstu-
benverbdnde in engen sozialen Gemeinschaften organisiert. Innerhalb eines solchen Verbandes werden die Quartiere hau-
fig, d. h. oft alle paar Tage, gewechselt, ebenso verandert sich die Zusammensetzung der einzelnen Gruppen immer wie-
der. Charakteristisch istim Sommer auch das morgendliche Schwarmen, bei dem die Tiere am friihen Morgen vor den
Quartieren umherfliegen. Das Schwarmen ist haufig von auffalligen Soziallauten begleitet.

Einzeltiere, z. B. einzelne Mannchen, nutzen im Sommer sowohl Dachbdden als auch Verstecke hinter Auenverkleidungen
(Verschalungen, Fensterldden) oder Baumhéhlen und Kasten.

Die Winterquartiere sind unterirdische Quartiere aller Kategorien: Neben Héhlen, Stollen, Kasematten und groRen Kellern
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Braunes Lan go hr (Plecotus auritus) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

kommen auch kleinrdumige Lagerkeller in Frage, in denen andere Arten meist weniger zu erwarten sind. Dort hangen die
Tiere von Oktober/November bis Mérz/April sowohl in Spalten und geschitzten Ecken als auch frei an den Wénden. In Be-
zug auf Temperatur und Luftfeuchtigkeit ist das Braune Langohr relativ unspezialisiert.

Auch vom Braunen Langohr ist zur Paarungszeit im Spatsommer ein Schwarmen vor einzelnen Winterquartieren bekannt.
Die Tiere sind sehr ortstreu und es sind nur wenige Félle von Wanderungen uiber 50 km bekannt geworden.

(https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Plecotus+auritus)

Lokale Population:

Sommerquartiere in Baum-Strukturen der Planungsflache sind méglich (Baume mit Baumhéhlen sind vorhanden), siehe
Tabelle 15.
Die Art wurde wahrend der Kartierung der Fledermause 2020 nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von Bdumen méglicherweise Quartierverlust von Sommerquartieren.
Betriebsbedingt: keine weitere Schaden nach Rodung der Baume.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF Aufhéngen von Fledermauskasten: Aufhangen von je 5 wartungsarmen Fledermaus-Flachkasten
(Spaltenkasten) pro beseitigte Hohle an Bdumen im Umfeld, die vom Planungsvorhaben nicht betroffen sind und
langfristig erhalten bleiben.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend flir diese Art sind die Féllung, Rodung und Baufeldberdumung und die méglicherweise damit verbundenen
Quartier-Verluste durch Féllung von Bdumen.

Die Baustelle wird tagstiber betrieben, wahrend die Art nachtaktiv ist. Mogliche Konflikte sind daher nicht gegeben. Da die
lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen umfasst, wiirden ggf. auftre-
tende Stdérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Individuen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Po-
pulation des Landkreises, und wlrden damit nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Baubedingt: Bei Féllung und Entfernung von Bédumen ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-15.10. bei
Fledermausquartieren
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Braunes Lan go hr (Plecotus auritus) (und andere Hohlen, Spalten und Hohlrdume an Baumen nutzende
Flederméuse)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

3.3.1.2 Sonstige Saugetiere
Die 2020 ermittelten Arten zeigt die folgende Tabelle:

Tabelle 32: Ubersicht iber kartierte Vorkommen von saP-relevanten sonstigen Saugetierarten

Wissens. Name Deutscher Name RLBay | RLD | EZK
Castor fiber Européischer Biber \% G
Muscardinus avellanarius Haselmaus G )

Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: * Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X glinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] unglinstig — schlecht

Der Biber kommt durch erfolgreiche Wiederansiedlungsprojekte und anschlieRende Ausbreitung mittlerweile wieder fast
Uberall in Bayern entlang von FlieR- und Stillgewassern vor. Mittlerweile geht man landesweit von ca. 20.000 Individuen in
5.500 Revieren aus (2016), wobei in vielen Gebieten alle Reviere besetzt sind, so dass dort eine "Sattigung" erreicht ist.
Der Ausbreitungsprozess setzt sich derzeit vor allem noch in den Alpen und in Unterfranken fort

(Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Castor+fiber).

Typische Biberlebensraume sind FlieRgewasser mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten Weichholzauen; die Art
kommt aber auch an Graben, Altwassern und verschiedenen Stillgewéssern vor. Biber benétigen ausreichend Nahrung
sowie grabbare Ufer zur Anlage von Wohnhéhlen. Sofern eine standige Wasserfiihrung nicht gewéahrleistet ist, bauen die
Tiere D@mme, um den Wasserstand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschlieen.
Biber sind Nagetiere und reine Vegetarier, die primér submerse Wasserpflanzen, krautige Pflanzen und junge Weichhdlzer
nahe der Ufer fressen. Im Winter kommen Baumrinde und Wasserpflanzenrhizome hinzu. Da die Uferhdhlen bzw. "Burgen”
zum Jahresende winterfest gemacht und am Baueingang unter Wasser oft Nahrungsvorrate angelegt werden, ist die Nage-
und Fallaktivitat im Spatherbst am hochsten.

Biber bilden Familienverbénde mit zwei Elterntieren und mehreren Jungtieren bis zum 3. Lebensjahr. Die Reviere werden
gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen - je nach Nahrungsangebot - ca. 1-5 Kilometer Gewasserufer, an
dem ca. 10-20 Meter breite Uferstreifen genutzt werden. Gut drei Monate nach der Paarung, die zwischen Januar und Mérz
erfolgt, werden in der Regel 2-3 Jungtiere geboren. Mit Vollendung des 2. Lebensjahres wandern die Jungbiber ab und
suchen sich ein eigenes Revier. Dabei legen sie Entfernungen von durchschnittlich 4-10 (max. 100) km zuriick. Die Tiere
werden durchschnittlich knapp zehn Jahre alt

(Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Castor+fiber).

Lokale Population:

Entlang des Auwaldes am Inn waren viele FraRspuren und wenige Rutschungen zu finden.

Da es sich hier jedoch um ein reines Nahrungsgebiet der Art handelt und geniigend Ausweichmdglichkeiten entlang des
Inn-Ufers bestehen, wird die Art von den Baumafinahmen in ihren Reproduktionsstatten nicht betroffen. Aufgrund der hohen
Mobilitat der Art wird die lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt.
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Biber (castor fiber)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Da es sich um ein reines Nahrungsgebiet der Art handelt und geniigend Ausweichméglichkeiten entlang des Inn-Ufers be-
stehen, wird die Art von den Baumalnahmen in ihren Reproduktionsstatten nicht betroffen. Biber-Burgen sind am Eingriffs-
ort nicht vorhanden. Daher sind keine MalRnahmen notwendig.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

|:| CEF-Mafnahmen erforderlich:

= keine

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da es sich um ein Nahrungsgebiet der Art handelt und gentigend Ausweichmdglichkeiten entlang des
Inn-Ufers bestehen, wird die Art von den Baumafinahmen in ihren Reproduktionsstatten nicht gestort.
Die Baustellen werden tagsuber betrieben, wahrend die Art Uberwiegend nachtaktiv ist. FUr die Art
bestehen somit keine Beeintrachtigungen.

Da die lokale Population auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist, und damit viele Individuen
umfasst, wiirden ggf. auftretende Stérungen an einzelnen Maststandorten nur einige wenige Indivi-
duen betreffen, nicht jedoch die gesamt lokale Population des Landkreises, und wirden damit nicht
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da es sich um ein Nahrungsgebiet der Art handelt und gentigend Ausweichmdéglichkeiten entlang des
Inn-Ufers bestehen, wird die Art von den Baumalfinahmen in ihren Reproduktionsstétten nicht betrof-
fen. Biber-Burgen sind am Eingriffsort nicht vorhanden. Die Baustellen werden tagsiiber betrieben,
wahrend die Art iberwiegend nachtaktiv ist. Fur die Art bestehen keinerlei Verbotstatbesténde.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Die Haselmaus ist - mit Licken in Norddeutschland - Uber das gesamte Mitteleuropa verbreitet. Das osteu-
ropaische Areal setzt sich bis zum Mittellauf der Wolga fort. Im Mittelmeergebiet und an der Ostsee finden
sich Vorkommen auf Inseln, autochthone Vorkommen gibt es aul3erdem in England, Teilen D&dnemarks und
Sidschwedens (Bitz & Thiele 2003). Die meisten Nachweise in Deutschland stammen aus den laubholzrei-
chen Mittelgebirgen Siid- und Stidwestdeutschlands.

In Bayern sind Haselm&use landesweit verbreitet. Besonders hohe Nachweisdichten gibt es in Nordwest-
und Ostbayern, in der Frankenalb und Teilen des Alpenvorlandes. Weil es aber keine aktuellen systemati-
schen, d. h. flachendeckenden Untersuchungen gibt, ist unklar, ob die Liicken Insbesondere im
Tertidgrhigelland Kenntnisdefizite darstellen. In den Gberwiegend landwirtschaftlich genutzten (waldarmen)
Géauen sowie in von Kiefernforsten dominierten bodensauren Gebieten diirfte die Art aber heute tatséchlich
selten sein oder gebietsweise fehlen.Ob Bestandsriickgange wie sie aus Hessen oder auch aus England
gemeldet werden auf Bayern {ibertragen werden kénne

(nach
http://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Muscardinus+avellanarius).

Lebensraum und Lebensweise

Die Haselmaus kann verschiedenste Waldtypen besiedeln. Sie gilt als eine Charakterart artenreicher und
lichter Walder mit gut ausgebildeter Strauchschicht. In Haselmauslebensraumen muss vom Frihjahr bis zum
Herbst ausreichend Nahrung vorhanden sein, die aus Knospen, Bliten, Pollen, Friichten und auch kleinen
Insekten besteht. Wichtig sind energiereiche Frichte im Herbst, damit sich die Tiere den notwendigen
Winterspeck anfressen kénnen.

Haselmause sind Bilche und kénnen im Unterschied zu echten Mausen keine Graser und Wurzen verdauen,;
sie sind damit gezwungen, einen Winterschlaf zu halten. Dieser dauert je nach Witterung von
Oktober/November bis Méarz/April.

Die Tiere bauen kugelige Nester mit seitlichem Eingang aus fest gewebtem Gras und Blattern. Diese werden
in Hohlen, auch kiinstlichen (Vogelnistk&sten), in dichtem Blattwerk (z. B. Brombeerbiischen) oder in
Astgabeln der Strauch- oder Baumschicht ab ca. 0,5 - 1 m Hohe bis in die Wipfel angelegt. Uberwintert wird
in einem speziellen Winterschlafnest zumeist unter der Laubstreu oder in Erdhdhlen, aber auch zwischen
Baumwurzeln oder in Reisighaufen.

Adulte Haselméause sind sehr ortstreu und besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Lebensrdumen
kommen sie naturlicherweise nur in geringen Dichten (1-2 adulte Tiere / ha) vor. Die Tiere kdnnen bis zu
sechs Jahre alt werden, die Weibchen bekommen allerdings nur ein- bis zweimal pro Jahr Nachwuchs, und
dann auch nur hdchstens vier bis funf Junge.

Haselmause sind nachtaktiv und bewegen sich meist weniger als 70 m um das Nest. Dabei sind sie fast
ausschlieBlich in der Strauch- und Baumschicht unterwegs. Gehdlzfreie Bereiche kdnnen daher fiir die
bodenmeidende Art bereits eine Barriere darstellen. ErschlieBungslinien im Wald werden meist nur bei
Astkontakt im Kronenbereich gequert.

Anders als die Ubrigen Bilche wie Garten- oder Siebenschlafer galt die Haselmaus lange Zeit als sehr
stérungsempfindlich (vor allem lichtscheu!). Dies wurde inzwischen jedoch durch "néheres Hinsehen"
grindlich widerlegt. So berichten bereits Juskaitis & Blichner (2010) von Haselm&usen nicht nur am Rand,
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

sondern auch innerhalb von menschlichen Siedlungen. Haselméause entlang von Straf3en sind schon langer
bekannt. Im Zuge des FFH-Monitorings in Hessen wurden dann im Jahr 2010 Nester unmittelbar an einem
Autobahnkreuz gemeldet; sie besiedelt dort durchgehende Begleitgehdlze entlang der Fahrbahnen sowie
flachige Gehdlzbestande in den Auffahrtsschleifen. Untersuchungen (Schulz et al. 2012) belegen inzwischen
regelméaRige Vorkommen der Haselmaus in Gehdlzen entlang von Strafl3en einschlie3lich Autobahnen,
sofern diese zumindest teilweise an gréRere Walder anschlieRen. obwohl hier erhebliche Stérungen durch
Licht, Larm, Emissionen und Luftwirbel vorhanden sind. In England wurden sogar Haselmausvorkommen im
Mittelstreifen von Autobahnen (Chanin & Gubert 2012) gefunden; damit diese Populationen tberleben
kénnen, missen die StralRen regelmaRig gequert werden, was auch durch Telemetrie nachgewiesen wurde!

(nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Muscardinus+avellanarius)

Lokale Population:

Trotz intensiver Suche nach Nestern entlang von Waldsaumen, Waldrandern und Béschungen (Fruhjahr
2020) und dem Aufhéangen von Nistrohren und Nistkasten (Frihjahr und Sommer 2020, letzte Kontrolle Ende
August) gelang nur ein einziger Nachweis Ende August 2020 am Mast 31 in einer ausgebrachten Nistrohre.
Hier ist ein Brombeerbestand mit einigen jungen Baumen zu finden, welcher der Art als Nahrungsquelle
dient.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt:

Im Zuge der Bauarbeiten miissen am Mast 31 ein junger Baumbestand mit darunter wachsender Brombeere
entnommen werden. Zum Ausgleich missen insgesamt 10 Holz-Nistkasten in den umliegenden
Waldrandern angebracht werden (im Winterhalbjahr bis Ende Mé&rz vor Beginn der Baumafnahme).

Das Aufhangen der Nistkasten findet in entsprechenden Ersatzquartieren in der ndheren Umgebung statt, in
denen bereits Futterpflanzen im raumlichen Zusammenhang vorhanden sind. Gleichzeitig wird im Rahmen
der Wiederherstellungsmafinahmen eine Optimierung von Waldrandern (Unterpflanzung mit Straucharten) in
der Umgebung durchgefiihrt (MaRnahme W 6.3).

Da es sich bei dem Nachweis um ein einziges Nest bzw. Individuum handelt, und im Umfeld an den
Waldrandern umfangreiche Ausweichmdoglichkeiten bestehen, wird die CEF-MaRnahmen (Aufhdngen von
Nistkasten) als ausreichend angesehen, da der punktuelle Eingriff keine schwerwiegende Folgen auf die
lokale Population hat.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

DX CEF-MaRnahmen erforderlich:
= AJE 3-CEF: Anbringen von Nistk&sten

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Am Mast 31 wurde auf der Bauflache ein Haselmaus-Vorkommen nachgewiesen. Der Brombeerbestand mit
einigen jungen Baumen, welcher der Art als Habitat dient, muss auf Grund der Bauarbeiten entnommen
werden. Da sich die Haselmaus wahrend des Winters in einen Winterschlaf begibt und dazu in den umge-
benden Wald wechselt, muss die Flache wahrend dieser Zeit beraumt werden (Oktober bis Marz). Ziel ist es,
die Flache als Sommerquatrtier fiir die Art unbrauchbar zu machen, sodass die Tiere in den umgebenden,
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

brombeerreichen Waldrandern bleiben. Zusammen mit der CEF-Malnahme ergibt sich keine Verschlechte-
rung der lokalen Population. Die Art kann Stérungen im Sommer ausweichen, da Geblische umfangreich
vorhanden sind.

AV 13 ,Vergramung“ beinhaltet daher: Um eine Tétung der Tiere zu vermeiden, sollen diese durch
Vergramung von der Flache ferngehalten werden. Dazu missen die Brombeeren und der junge
Baumbestand im Zeitraum von Oktober bis M&rz entnommen werden, um die Flache fir die Tiere als
Sommerquartiere unattraktiv zu machen. Die Baufeldfreimachung erfolgt im Mai (Rodung der Wurzelstdcke).
Die Maf3nahme wird unter Anleitung der 6kologischen Baubegleitung ausgefihrt.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 13: Vergramung der Haselmaus

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S8.1,5 BNatSchG

Durch eine Entnahme der Gebiische im Sommer besteht eine groe Tétungsgefahr fir die Tiere.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 13: Vergramung der Haselmaus

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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3.3.1.3 Reptilien

Im Planungsgebiet wurden 2020 drei saP-relevante Reptilienarten gefunden:

Tabelle 33: Ubersicht tiber kartierte Vorkommen von saP-relevanten Reptilienarten

Wissens. Name Deutscher Name RLBay | RLD | EZK
Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u
Lacerta agilis Zauneidechse \% V u
Zamenis longissimus Askulapnatter 1 2 u
Askul apnatter (zamenis longissimus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 1 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die derzeitige Verbreitung der Askulapnatter in Europa ist als Relikt der letzten postglazialen Warmzeit (vor etwa 7000 Jah-
ren) anzusehen. So ist das Areal der Art hauptsachlich auf den zentralen und dstlichen Mittelmeerraum konzentriert und
reicht vom &uRersten Nordosten Spaniens tiber Stdfrankreich, Nord- und Mittelitalien bis zur Balkanhalbinsel mit Aus-
nahme des Peloponnes. Nordlich strahlt es in das mittlere Frankreich, Teile der Schweiz, Deutschlands und Osterreichs
aus, nordostlich ins sliddstliche Polen und in die westliche Ukraine. AuBerhalb Europas kommt die Art isoliert vom Haupt-
verbreitungsgebiet in der Tirkei, in Georgien und Armenien sowie im Iran vor.

In Deutschland sind Askulapnattern nur von fiinf Fundpunkten bekannt: Im siidlichen Rheingau rund um Schlangenbad im
Taunus, im Grenzbereich von Baden-Wirttemberg und Hessen rund um Hirschhorn und Eberbach am unteren Neckar so-
wie in kleinen, nach Norden in den Odenwald hinein reichenden Télern, an den Donauhéngen bei Passau, der Salzach bei
Burghausen und im Berchtesgadener Raum. Alle Vorkommen sind eng begrenzt und liegen isoliert voneinander.

In Bayern werden vier Stellen im Slidosten besiedelt: die warmen, trockenen Donauhange bei Passau und das angren-
zende Inntal bei Neuburg, das Inntal bei Simbach, die Salzach bei Burghausen und Bad Reichenhall und das Berchtesga-
dener Becken. Alle Vorkommen stehen als westliche Auslaufer eines zusammenhangenden Verbreitungsareals entlang der
Donau in Verbindung mit ésterreichischen Vorkommen, wobei die beiden ersten (iber den unteren Inn verbunden sein diirf-
ten; die Berchtesgadener Vorkommen werden von einer stabilen Population im angrenzenden dsterreichischen Salzachtal
gespeist.

(nach https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Zamenis+longissimus)
Lebensraum und Lebensweise

Als thermophile Art benétigt die Askulapnatter lichte warme Laubwalder mit sonnigen, am besten siidexponierten Strukturen
wie Felshangen, Gerdlihalden und Trockenrasen, ersatzweise auch anthropogene Strukturen wie Trockenmauern, Holzsta-
pel oder Steinbriiche, die auf engstem Raum verschieden warme Zonen ausbilden: Dort suchen die Tiere je nach Warme-
bedirfnis entweder besonnte, warme oder schattige, kihlere Bereiche auf.

Im Passauer Raum dienen Stitzmauern von Straflen sowohl als Versteck- und Riickzugsmdglichkeiten als auch als Eiabla-
geplatze und Uberwinterungsquartiere. Daneben werden aber auch trockene StraBenbdschungen, Bahndamme und Wald-
rander, Blockhalden und der unmittelbare Uferbereich der Donau besiedelt. Als klassischer Kulturfolger findet man Asku-
lapnattern auch haufig innerorts in Garten, Komposthaufen und Gerateschuppen.

An der Donau findet man die Tiere primdr auf der klimatisch begiinstigten linken Uferseite. Aufgrund ihrer dkologischen An-
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Askul apnatter (zamenis longissimus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

passungsfahigkeit kdnnen sie teilweise auch schattige Hanglagen, die feuchten Seitentéler und die klimatisch ungiinstigere
(weil beschattete) rechte Donauseite besiedeln.

Die Askulapnatter-Populationen nérdlich der Alpen verbringen die meiste Zeit des Jahres (6-8 Monate von Septem-
ber/Oktober bis Méarz/April) in Winterruhe, und zwar in unterirdischen, frostfreien Felsspalten, Erdhohlen, tiefen Spalten
hinter Bruchsteinmauern, Tierbauten oder Baumstiimpfen.

Hauptpaarungszeit ist Ende Mai bis Mitte Juni. Im Juli, je nach Witterung auch bis Ende August werden etwa 5-10 (bis 20)
taubeneigrolRe, weichschalige Eier in verrottendes Pflanzenmaterial (mulmreiche, faulende Baumhdhlen, Kompost-, Laub-
und S&gemehlhaufen, Miststapel, Stroh- und Heumieten, auch Schwemmgutansammlungen) abgelegt. Die bei der Verrot-
tung entstehende Warme zusammen mit einer relativ hohen Luftfeuchtigkeit sorgt dafiir, dass die Eier iber 5-12 Wochen
ausgebriitet werden. Die meisten Jungschlangen schliipfen dann bis Anfang September und iiberwintern vermutlich ohne
Nahrungsaufnahme.

Askulapnattern kénnen in Gefangenschaft 25-30 Jahre alt werden. Ihr Aktionsraum scheint einen Durchmesser von knapp
2,5 km nicht zu Ubersteigen. Weil die Tiere dank ihrer gekielten Bauchschuppen ausgesprochen gut im Geast oder an senk-
rechten Strukturen klettern kdnnen, erbeuten sie neben Kleinséugern (bis Rattengroe) und Eidechsen auch Kleinvégel und
Eigelege.

Lokale Population:

Die Art wurde mit wenigen Individuen nur stidlich des Masts 15 gefunden. Hier ist ein strauchreicher Stidhang zu finden,
welcher von vegetationsfreien Flachen unterbrochen ist. Somit weist das Habitat mit vielen Riickzugsmdglichkeiten und
Sonnplatzen geeignete Strukturen fir die Art auf.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatte der Art ist nicht direkt von den BaumaBnahmen betroffen, das Habitat wird nicht beeintrachtigt. Populati-
onswirksame Beeintréchtigungen sind damit nicht gegeben. Populationswirksame Stérungen, die den Erhaltungszsutand
der lokalen Population verschlechtern wiirden, sind nicht erkennbar.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Baularm und Vibrationen gestort, hat jedoch gentigend Ausweichmdglichkeiten im direkten

Umfeld um den Fundpunkt.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein
Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Maglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen aus, welche auf den Zuwegungen das Habitat der Art durchfahren
und somit zu einem gesteigerten T6tungsrisiko flihren kénnten.
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Askul apnatter (zamenis longissimus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Tétungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafnahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzz&une ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr méglich ist.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporéarer Schutzzéune fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune miissen
einseitig tiberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
der Parzelle fiihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelméBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen. Ein Entfernen nach Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Schlingnatter (Coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht

Schlingnattern sind tiber praktisch ganz Europa verbreitet und fehlen nur im mittleren und duRersten Nordeuropa, auf Irland
und fast allen Inseln im Mittelmeer. AuRerhalb Europas kommt die Schlingnatter in Teilen Kleinasiens vor.

In Deutschland findet man Schlingnattern schwerpunktmaRig in den klimatisch begtinstigten Berg- und Hiigellandern des
Siidens bzw. Studwestens. In Bayern kommt die Schlingnatter im Flach- und Hugelland vor, mit Schwerpunkten im Jura, in
den Mainfrankischen Platten, im Donautal und entlang der Voralpenflisse. Sie erreicht an klimatisch beglinstigten Stellen
die (sub-) alpine Zone bis ca. 1200 m GNN, sehr selten auch héhere Lagen.

Die Verbreitungsliicken sind teilweise auch technisch bedingt, da es bisher einerseits keine flachendeckende Erfassung
gibt, die Art aufgrund ihrer versteckten Lebensweise andererseits nur sehr schwer und zeitaufwandig nachzuweisen ist. In-
sofern kann die Bestandssituation bisher nur grob geschatzt werden, doch ist aufgrund des Lebensraumverlustes ein deutli-
cher Riickgang anzunehmen.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Coronella+austriaca)
Lebensraum und Lebensweise

Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebegtinstigter, offener bis halboffener, strukturreicher Lebensraume. Entschei-
dend ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen”, d. h. ein kleinrdumiges Mosaik an stark bewachsenen und offenen
Stellen sowie Gehdlzen bzw. Gehdlzrandern, gern auch mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestanden. Dort
muss ein hohes Angebot an Versteck- und Sonnplatzen, aber auch Winterquartiere und vor allem ausreichend Beutetiere
vorhanden sein. Deshalb werden trockene und Wérme speichernde Substrate bevorzugt, beispielsweise Hanglagen mit
Halbtrocken- und Trockenrasen, Geréllhalden, felsige Boschungen oder aufgelockerte steinige Waldrander.

Die Tiere besiedeln aber auch anthropogene Strukturen, insbesondere Bahndamme, StraBenbdschungen, Steinbriiche,
Trockenmauern, Hochwasserdamme oder (Strom- und Gas-) Leitungstrassen, die auch als Wander- und Ausbreitungslinien
wichtig sind. Auch am Siedlungsrand kann man die Tiere vor allem in naturnah gepflegten Géarten sowie an unverfugtem
Mauerwerk finden.

Insgesamt gelten Schlingnattern als sehr standorttreu; mit Aktionsdistanzen von meist deutlich unter 500 Metern sind sie

nicht sehr mobil, allerdings kdnnen Winterquartiere bis zu 2 km vom ublichen Jahreslebensraum entfernt sein. Populations-
dichten und ReviergroRen werden durch eine Reihe von Faktoren (Strukturangebot, Klima, Nahrung) beeinflusst. Sie diffe-
rieren auch jahreszeitlich sehr stark. Entlang linearer Strukturen wie Bahnddmme, Waldwege oder Trockenmauern kdnnen

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 163

Schlingnatter (coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

hohe Bestandsdichten erreicht werden.

Schlingnattern sind wie die meisten Reptilien tagaktiv, vorwiegend bei feucht-warmen Witterungsverhéltnissen. Sie kdnnen
uber 10 Jahre alt werden, sind aber erst im 3. oder 4. Jahr geschlechtsreif. Die Paarung erfolgt von April bis Mai; die le-
bendgebarenden Weibchen setzen Ende Juli bis September durchschnittlich 4-8 Jungtiere ab, pflanzen sich aber nur alle
zwei Jahre fort. Die Winterruhe - meist einzeln, in trockenen, frostfreien Erdiéchern oder Felsspalten - dauert je nach Witte-
rungsverlauf von Anfang Oktober bis Anfang November und endet Mitte Mé&rz bis Anfang Mai.

Schlingnattern erndhren sich hauptsachlich von Reptilien sowie von Spitz- und echten Mausen, vereinzelt auch von Jung-
vigeln,. Jungtiere bendtigen kleine Eidechsen oder Blindschleichen. Der Name Schlingnatter geht auf das Verhalten zu-
riick, Beutetiere blitzschnell zu umschlingen, der Name Glattnatter auf die ungekielten Schuppen.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Coronella+austriaca)
Lokale Population:

2020 wurden zwei Individuen gefunden, zum einen sidlich des Masts 15 in einem strukturreichen Siidhang, zum anderen
westlich des Masts 39 an einem Gebuisch am Waldrand.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatte der Art ist nicht direkt von den Baumanahmen betroffen, die Habitate werden nicht beeintrachtigt. Popu-
lationswirksame Storungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population verschlechtern wiirden, sind nicht erkennbar.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:

= keine

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Bauldrm und Vibrationen gestért, hat jedoch genligend Ausweichmdglichkeiten im direkten
Umfeld um die Fundpunkte. Populationswirksame Beeintrachtigungen sind damit nicht gegeben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5  BNatSchG

Maglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen aus, welche auf den Zuwegungen das Habitat der Art durchfahren
und somit zu einem gesteigerten T6tungsrisiko filhren kénnten.

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Tétungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafinahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzz&une ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr méglich ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporérer Schutzzaune fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune miissen
einseitig tiberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
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Schlingnatter (coronella austriaca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

der Parzelle flihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelméBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

In Deutschland kommt die Zauneidechse praktisch flaichendeckend vor, mit Schwerpunkten im Osten und im Stidwesten.

Bayern ist bis in den alpinen Bereich ebenfalls noch annahernd flichendeckend besiedelt. Durch groRflachige Verluste von
Habitaten sowie durch Zerschneidungen in den letzten Jahrzehnten klaffen allerdings immer groRRere Licken im
landesweiten Verbund. Lokal gibt es bereits deutliche Bestandsriickgange (Quelle:
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stoname=Lacerta+agilis)..

Die Warme liebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Fl&chen (Gebiisch-Offenland-
Mosaik) einschlieRlich Stralen-, Weg- und Uferrdndern. Geeignete Lebensrdume sind warmebeginstigt, bieten aber
gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen. Die Habitate missen im Jahresverlauf ein Mosaik unterschiedlichster
Strukturen aufweisen, um im Jahresverlauf trockene und gut isolierte Winterquartiere, geeignete Eiablageplatze,
Méglichkeiten zur Thermoregulation, Vorkommen von Beutetieren und Deckungsmdglichkeiten zu gewahrleisten. Dabei ist
haufig eine sehr enge Bindung der Zauneidechse an Straucher oder Jungbaume festzustellen.

Normalerweise Ende Mai bis Anfang Juli legen die Weibchen ihre ca. 5-14 Eier an sonnenexponierten, vegetationsarmen
Stellen ab. Dazu graben sie wenige cm tiefe Erdldcher oder -gruben. Je nach Sommertemperaturen schliipfen die Jungtiere
nach zwei bis drei Monaten. Das Vorhandensein besonnter Eiablageplatze mit grabbarem Boden bzw. Sand, ist einer der
Schliisselfaktoren fir die Habitatqualitét.

Uber die Winterquartiere, in der die Zauneidechsen von September /Oktober bis Mérz/April immerhin den groRten Teil ihres
Lebens verbringen, ist kaum etwas bekannt. Die Art soll "{iblicherweise" innerhalb des Sommerlebensraums iberwintern.
Die Wahl dieser Quartiere scheint in erster Linie von der Verfiigbarkeit frostfreier Hohlrdume abzuhéngen. Grundsatzlich
sind auch offene, sonnenexponierte Bdschungen oder Gleisschotter geeignet.

Da Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle Temperaturzufuhr angewiesen ist, um aktiv werden zu
kénnen, werden Bereiche mit Ost-, West- oder Stidexposition zum Sonnen bevorzugt.

Die Zauneidechsen erndhren sich im Wesentlichen von bodenlebenden Insekten und Spinnen (Quelle:
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Lacerta+agilis).

Lokale Population:

Zwei Zauneidechsen-Mannchen wurden an dem Damm zwischen Mast 9 und 10 kartiert. Die warmebeginstigte Lage und
der niedrige Bewuchs filhren zu einer hohen Eignung des Habitats. Am Rand des Baufelds von Mast 12 wurde ein
Ménnchen gefunden. Hier finden sich hohere Grasbestande mit einigen Stauden und umgebende Waldpartien. Ein
Weibchen konnte in einem Gebiisch westlich des Masts 39 ermittelt werden. Auch dieses Habitat erscheint gut geeignet, da
es an einem stdlich ausgerichteten Waldrand liegt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatten der Art sind nicht direkt von den Baumanahmen betroffen, die Habitate werden nicht beeintrachtigt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Keine.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Baularm und Vibrationen gestért, hat jedoch genligend Ausweichmdglichkeiten im direkten
Umfeld um die Funkpunkte. Populationswirksame Beeintrachtigungen sind damit nicht gegeben. Populationswirksame Sto-
rungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population verschlechtern wiirden, sind nicht erkennbar.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S8.1,5 BNatSchG

Méglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen aus, welche auf den Zuwegungen das Habitat der Art durchfahren
und somit zu einem gesteigerten T6tungsrisiko filhren kénnten.

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Tdtungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafinahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzzéune ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr méglich ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporérer Schutzz&une fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune missen
einseitig iberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
der Parzelle fihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelmaBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

3.3.1.4 Amphibien

Aus dem Planungsgebiet sind 3 saP-relevante Amphibienarten bekannt, wobei nur der Spring-
frosch 2020 wieder gefunden wurden, bei denbeiden tbrigen Arten stammen die Nachweise aus
den Jahren 2014/2015.

Tabelle 34: Ubersicht tiber kartierte Vorkommen von saP-relevanten Amphibienarten

Wissens. Name Deutscher Name RL Bay | RLD | EZK

Hyla arborea Laubfrosch 2 3 u

Rana dalmatina Springfrosch 3 g

Triturus cristatus Kammmoilch 2 Vv u

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien

A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth




MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 166

Laubfrosch (Hyla arborea)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Europaische Laubfrosch ist in Europa weit verbreitet und fehlt nur im duRersten Westen und Norden. Im Osten kommt
er bis weit in die Ukraine und in den Kaukasus vor.

In Deutschland ist der Laubfrosch in Tiefebenen und Higelldndern weit verbreitet, hat aber groRere Verbreitungslicken in
eher sommerkihlen Regionen im Nordwesten und Westen, teils auch durch starke Bestandsriickgange in den meisten
westlichen Bundeslandern bedingt. Aktuelle Verbreitungsschwerpunkte befinden sich u. a. in Mecklenburg-Vorpommern, in
der Mittelelbe-Niederung Sachsen-Anhalts und Niedersachsens sowie im Bereich des Leipziger Tieflandbeckens.

In Bayern ist die Art eher liickig verbreitet. Vorkommensschwerpunkte sind die nordbayerischen Teichgebiete, das voralpine
Moor- und Hiigelland und die Téler von Donau, Isar und Inn.

(nach https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Hyla+arborea)

Lebensraum und Lebensweise

Ein Laubfrosch-Lebensraum ist ein Biotopkomplex aus drei Teiljahreslebensraumen: Ruf- und Laichgewasser, terrestri-
sches Umland (Sommerlebensraum) und Winterquartier. Laubfrdsche bilden Metapopulationen, deren raumlich entfernt lie-
genden Teilpopulationen in einem groReren (Landschafts-) Raum zusammenleben. Sie kénnen Wanderungen von mehre-
ren Kilometern zuriicklegen, wobei die M&nnchen wanderfreudiger als die Weibchen sind; als maximale Wanderstrecke
wurde 12 km festgestellt. Aber auch schon der Aktionsradius um das Laichgewasser herum betragt bis zu 2 km, wobei die
Juvenilen zwischen Geburtsgewasser und Winterquartier im ersten Jahr nur wenige 100 m zuriicklegen.

Insofern ist der Laubfrosch eine geeignete Leitart fir die Biotopvernetzung. Als Grundlage fiir ihre Wanderungen sind Wan-
derkorridore wie Hecken, Wald- und Wegrander, Raine, Graben oder auch reich strukturiertes Griinland von essenzieller
Bedeutung.

Der Laubfrosch ist eine Charakterart naturnaher, extensiv genutzter Wiesen- und Auenlandschaften. Die tag- und nachtak-
tive Art besiedelt Lebensrdume mit hohem, schwankendem Grundwasserstand - Flussauen, naturnahe Walder mit Gewas-
ser tragenden Lichtungen, grole flache Seen mit Schilfréhricht und umliegenden Offenlandbiotopen, Teichlandschaften,
aber auch Abbaustellen mit "friihen" Sukzessionsstadien -, wo es ausgedehnte Feuchtflachen in Kombination mit Hecken
und Geblschen sowie geeigneten Laichgewassern gibt. Letztere sollten gut besonnt und sommerwarm sein, nicht tief (ma-
ximal etwa einen halben Meter) oder zumindest Flachufer besitzen. In Frage kommen weitgehend fischfreie (oder vielfaltig
strukturierte) Altwasser und Weiher sowie extensiv genutzte Teiche, aber auch Uberschwemmungstiimpel, Fahrspuren oder
tiefere Pfiitzen.

Dornige Heckenstraucher, insbesondere Brombeeren, sind wichtige Sommerlebensraume fiir den "Heckenfrosch": Sie bie-
ten auf engstem Raum alles Notwendige: Schutz vor Feinden, Sonnplatze auf den Brombeerranken, Schatten im Innern bei
zu starker Sonneneinstrahlung und Nahrung in Form von Insekten, die von Bllten und Friichten angezogen werden.

Als Warme liebende Art kann der Laubfrosch bei Temperaturen um 10°C und hoher Feuchtigkeit zwar bereits ab Ende Feb-
ruar das Winterquartier verlassen, ist aber meist erst im April / Mai an seinen Laichgewassern anzutreffen, wo die Mann-
chen in der Abenddammerung mit ihren weit horbaren Balzkonzerten die Weibchen anlocken. Das eigentliche Laichge-
schaft dauert je nach Witterung oft nur wenige Tage. Dabei legt ein Laubfrosch-Weibchen ca. 10-50 walnussgrofe Laich-
ballen mit durchschnittlich je ca. 40 Eiern, die oft in den sonnenexponierten Flachwasserzonen an Pflanzen angeheftet wer-
den. Die Kaulquappen entwickeln sich innerhalb von ca. 40-90 Tagen und gehen spatestens im August an Land. Die Jung-
tiere bleiben in der Ufervegetation oder im Gewésserumfeld und sitzen dann auf groRen Blattern meist blltenreicher Hoch-
stauden; sie werden nach ein bis zwei Jahren geschlechtsreif. Laubfrdsche sind im Freiland mit einer Lebenserwartung von
5-6 Jahren vergleichsweise kurzlebig.

Die adulten Laubfrésche verlassen nach dem Ablaichen meist die Gewasser und verbringen den Sommer bis (iber einen
Kilometer entfernt in Hochstauden, Réhricht, Hecken, Gebiischen und Bédumen (bis in die Kronenregion hinein!). Wichtig ist
eine hohe Luftfeuchte in Verbindung mit einem reichen Angebot an Nahrung. Zum Spatherbst hin suchen die Tiere frostfreie
Verstecke wie Baumhohlen, Erdlocher, Spalten, Stein- oder Totholzhaufen zur Uberwinterung auf.
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Laubfrosch (Hyla arborea)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Adulte Laubfrésche erndhren sich hauptsachlich von Insekten und Spinnen.
(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stboname=Hyla+arborea)
Lokale Population:

Laubfrosche wurden im Bereich des Auwaldes westlich des Masts 9 kartiert (Kartierungen Planungsbiro Laukhuf im Jahr
2015). Die Auenlandschaft mit ihren zeitweise (iberschwemmten Bereichen, in denen sich temporare Timpel bilden, sowie
die Altwasser des Inns eignen sich sehr gut als Habitat der Art.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatte der Art ist nicht direkt von den BaumaRnahmen betroffen, das Habitat wird nicht beeintrachtigt. Populati-
onswirksame Storungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population verschlechtern wiirden, sind nicht erkennbar.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Baularm und Vibrationen gestért, hat jedoch genligend Ausweichmdglichkeiten im direkten

Umfeld um den Fundpunkt.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Méglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen und Baufahrzeugen aus, welche auf den Zuwegungen das Habi-
tat der Art durchfahren und somit zu einem gesteigerten Tétungsrisiko fiihren konnten.

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Totungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafnahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzzéune ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr méglich ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporérer Schutzz&une fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune miissen
einseitig tiberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
der Parzelle fiihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelméBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen. Ein Entfernen nach Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Springfrosch (Rana daimatina)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Verbreitung des Springfrosches reicht von Nordostspanien (iber die franzdsische Westkuste, Mittel-, Sid- und teilweise
Nordeuropa bis in die Nordwesttiirkei und die Ukraine. Die Art fehlt in Nordost-Europa und im groften Teil Skandinaviens.
Nordlich der Alpen sind die Vorkommen verinselt.

In Deutschland gibt es verstreute, isolierte Vorkommen von der Ostseekiste bis an den Alpenrand, Giberwiegend im planar-
collinen Bereich bis 300 m GNN, und entsprechend grofie Verbreitungsliicken. Schwerpunkt der Verbreitung ist Std-
deutschland (Baden-Wiirttemberg, Bayern, Sachsen).

In Bayern gibt es Vorkommenszentren im Raum Spessart-Steigerwald-Regnitz, an der Donau zwischen Lechmiindung und
Ingolstadt und dem anschlieBenden Frankenjura, an der unteren Donau sowie im éstlichen und mittleren Alpenvorland bis
zum Lech. Kleinere Zentren liegen im Isartal ober- und unterhalb von Landshut und im Regental oberhalb von Regensburg.
Dariiber hinaus gibt es diverse weitere, iber den ganzen Freistaat verstreute, teilweise extrem isolierte Nachweise.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Rana+dalmatina)
Lebensraum und Lebensweise

Der Springfrosch ist eine Warme liebende Art, die vorwiegend in der Ebene entlang von Flusslaufen in Hartholzauen, lichten
Laubmischwéldern, an Waldrandern und auf Waldwiesen vorkommt. Bevorzugte Laichgewasser sind sonnenexponierte,
vegetationsreiche, meist fischfreie Stillgewasser unterschiedlicher GroRe, die im Wald, am Waldrand oder zumindest in
Waldnahe liegen, u. a. Altwasser, Waldweiher, -timpel, Toteislocher, kleine Teiche, Graben sowie temporare Gewasser.
Oft unterliegen sie starken Wasserstandsschwankungen und liegen im Sommer trocken. Springfrdsche gehéren zu den
"Friihlaichern" und sind am Ende des Winters (teilweise schon Ende Januar!) die erste Froschart, die zum Laichgewésser
wandert und ablaicht. Paarungszeit ist von Februar bis April. Die Mannchen warten am Gewassergrund oder seltener am
Gewasserrand auf die etwas spéter eintreffenden, trachtigen Weibchen. Diese bleiben meist nur eine Nacht am Laichge-
wasser und heften ihre Laichballen mit mehreren Hundert bis Uber 1.500 Eier in 5-40 cm Tiefe an Unterwasserpflanzen,
Wurzeln oder Aste, wobei die anfangs kugeligen Ballen - im Gegensatz zu anderen Braunfréschen - iiber das gesamte Ge-
wasser verteilt werden. Danach werden die Laichgewésser wieder verlassen; die Mannchen bleiben noch einige Wochen.
Die Kaulquappen schliipfen nach ca. 2-4 Wochen, und die Jungfrésche gehen je nach Witterungsverlauf 2-4 Monate spater,
d. h. zwischen Mitte Juni und Mitte August an Land. Sie werden nach der 2.-3. Uberwinterung geschlechtsreif.

Springfrésche zeigen eine hohe Geburtsorttreue, wobei sich die Alttiere bis zu 1.500 m von den Laichgewassern entfernen.
Dennoch kdnnen vor allem Jungtiere schnell neue Lebensrdume besiedeln. Den grofiten Teil des Jahres verbringen die
da@mmerungs- und nachtaktiven Alttiere in ihren Landlebensrdumen. Meist sind dies gut besonnte Gebiete mit reicher
Strauchschicht und viel Totholz innerhalb von Wéldern, beispielsweise Lichtungen, Wegrénder oder Schneisen (bzw. Nie-
der- und Mittelwéalder). Auch das Umland des Waldes wird besiedelt, sofern dieses durch Hecken oder Geblischreihen ver-
netzt ist. Springfrésche sind warmeliebender als die anderen Braunfrosche und auch resistenter gegen Trockenheit; sie
kommen deshalb im Vergleich zu diesen auch noch in relativ trockenen Landschaften vor, beispielsweise in aufgelockerten
Fichtenforsten auf dem Slidzug der Frankischen Alb.

Nachdem die Tiere Ende des Sommers und im Herbst wieder in Richtung Laichgewasser gewandert sind, verstecken sie
sich zum Uberwintern entweder unter Moospolstern, Erdschollen, Steinen oder Blatterhaufen, oder sie graben sich an Land
frostfreie Verstecke in Liickensysteme im Boden.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Rana+dalmatina)

Lokale Population:

Springfrésche wurden 2020 in dem Graben zwischen den Masten 9 und 10 kartiert. Das Habitat besteht aus dem Altwasser
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Springfrosch (Rana daimatina)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

des Inns und einem naturbelassenen Entwasserungsgraben. Als Winterquartier dienen die umliegenden Auenwélder des
Inns.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatte der Art ist nicht direkt von den BaumaRnahmen betroffen, das Habitat wird nicht beeintrachtigt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Baularm und Vibrationen gestért, hat jedoch gentigend Ausweichmdglichkeiten im direkten
Umfeld um den Fundpunkt. Populationswirksame Storungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population ver-
schlechtern wirden, sind nicht erkennbar.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Mdglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen und Baufahrzeugen aus, welche auf den Zuwegungen das Habi-
tat der Art durchfahren und somit zu einem gesteigerten Tétungsrisiko flihren kénnten.

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Tdtungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafRnahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzzaune ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr maglich ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporérer Schutzz&une fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune missen
einseitig tiberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
der Parzelle fihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelméBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Kammmolch (Triturus cristatus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Kammmolch kommt von Westfrankreich bis zum Ural, von Siidskandinavien bis zum Schwarzen Meer vor.

In Deutschland ist die Art weit verbreitet, wenngleich sein Verbreitungsgebiet immer wieder Liicken aufweist. Dies ist primar
auf die Zerstorung seiner Lebensraume zuriickzufiihren, u.a. aufgrund einer Beeintrachtigung durch Nahrstoffe und Biozide
aus der Landnutzung. Daneben trug auch die Zerschneidung seiner Lebensraumkomplexe durch Verkehrstrassen zu seiner
Dezimierung bei. Er fehlt vor allem in den héheren Lagen und in ackerbaulich dominierten Gebieten.

In Bayern gehort der Kammmolch zu den seltenen Amphibienarten.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Triturus+cristatus)

Lebensraum und Lebensweise

Der Kammmolch halt sich lange im Wasser auf. Er nutzt dabei ein groBes Spektrum an stehenden Gewassern sowohl im
Wald als auch im Offenland, von Weihern in verschiedensten Abbaustellen Gber Teiche und Regenriickhaltebecken bis hin
zu Altwassern, Graben und Weihern in Auen. Nur stark saure Gewasser und solche mit viel Faulschlamm (z. B. wegen
starken Laubeintrags) werden gemieden. Optimal sind nicht zu kleine, besonnte, fischfreie und "stabile" Stillgewasser, die
neben vielen (Unter-)Wasserpflanzen auch noch pflanzenfreie Schwimmzonen aufweisen. Wichtig sind geeignete Landle-
bensraume in der Nahe, beispielsweise Feucht- und Nasswiesen, Brachen oder lichte Walder mit Tagesverstecken wie
Steinhaufen, Holzstapel, Mausebauen, Wurzelteller oder Totholz.

Wanderungen in die Laichgewasser finden von Februar bis Juni statt. Die Eier werden einzeln in eigens geformte "Taschen"
von Wasserpflanzenblattern geklebt. Die Larven wandeln sich je nach Temperatur nach 2-4 Monaten in typische Molche
um, die aber erst nach 2-3 Jahren geschlechtsreif werden.

Zwischen Juni und Oktober wandern die Kammmolche von den Gewassern wieder ab. Auerdem sind zwischen Septem-
ber und Dezember auch noch Herbstwanderungen der Kammmolche bekannt, entweder schon zum Uberwintern wieder in
die Laichgewasser oder in die Winterquartiere. Manche Individuen tberwintern in Verstecken an Land, andere auch im Ge-
wésser.

An Land gehen erwachsene Kammmolche nachts auf Nahrungssuche und erbeuten diverse Kleintiere (Insekten, Wiirmern,
Schnecken usw.); im Wasser fressen sie Insektenlarven, Wasserasseln oder -schnecken, aber auch Amphibienlarven und -
eier. Die Larven fressen entsprechend kleinere Wassertiere wie Wasserflohe oder Dipterenlarven.

Kammmolche kdnnen bis in Gber 1000 m weit zwischen Winterquartieren und Laichgewassern wandern. Ein grolRer Teil der
Population verbleibt jedoch im direkten Umfeld, meist in einem Umkreis von einigen hundert Metern um die Laichgewasser.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Triturus+cristatus)
Lokale Population:

Ein Kammmolch-Vorkommen ist im Altwasserbereich des Inns zwischen Mast 9 und Mast 10 gemé&R den Kartierungen im
Jahr 2015 vom Planungsbiiro Laukhuf (2020) verzeichnet. Das sehr gut geeignete Habitat umfasst mehrere stehende Ge-
wasser, wobei sich das Winterquartier in den umliegenden, strukturreichen Auwaldern befinden kann.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Kammmolch (Triturus cristatus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Lebensstatte der Art ist nicht direkt von den BaumaBnahmen betroffen, das Habitat wird nicht beeintréchtigt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Keine.

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art wird zwar durch den Baularm und Vibrationen gestért, hat jedoch genligend Ausweichmdglichkeiten im direkten
Umfeld um den Fundpunkt. Populationswirksame Storungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population ver-
schlechtern wirden, sind nicht erkennbar.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Méglicherweise geht eine Gefahr von den Baumaschinen und Baufahrzeugen aus, welche auf den Zuwegungen das Habi-
tat der Art durchfahren und somit zu einem gesteigerten Tétungsrisiko flihren kénnten.

Durch die konfliktvermeidende Mafinahme wird eine signifikante Steigerung des Totungsrisikos durch die Vermeidungs-
mafnahme sicher verhindert, da aufgrund der Schutzz&une ein Einwandern in die Baustellen nicht mehr méglich ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

AV 8: Errichtung temporérer Schutzz&une fiir Reptilien und Amphibien: Die Reptilien- und Amphibienzaune missen
einseitig iberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufgestellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung
der Parzelle flihren. Nur so kann sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im
Baustellenbereich aufhalten. Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelméBig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach
Entfallen des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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3.3.1.5 Kafer

Fur den laut Standarddatenbogen im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ vorkommenden
Scharlach-Plattkafer (Cucujus cinnaberinus), oft auch Scharlachkafer genannt, konnte ein geeig-
netes Habitat bei Mast 9 bestétigt werden. Die Art wurde zwar im Jahr 2020 nicht direkt als Larve
oder adultes Tier nachgewiesen, jedoch erscheint der Lebensraum mit seinen vielen, starken ste-
henden und liegenden Totholzstammen als sehr gut geeignet.

Tabelle 35: Ubersicht tiber kartierte Vorkommen von saP-relevanten Kéferarten

Wissens. Name Deutscher Name RL Bay | RLD | EZK
Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattkafer R 1 g
Scharlach-Plattkafer (cucujus cinnaberinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 1 Bayern: R Artim UG: [] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] unginstig — schlecht

Die Art ist ein boreomontanes-kontinentales Faunenelement und palaearktisch verbreitet. Sie besiedelt Asien, Nord- und
Osteuropa sowie das 6stliche Mitteleuropa. Reliktvorkommen gibt es in Italien und in Spanien.

Ein seit 2003 vermutetes Vorkommen am Oberrhein bei Rastatt (Baden-Wirttemberg) konnte seit 2008 bestatigt werden.
Ob es sich um ein autochthones Vorkommen handelt, ist nicht geklart. In Bayern besiedelt die Art zwei Lebensraumtypen:
zum einen flieRgewassernahe Bergmischwalder in der submontanen und montanen Hohenstufe (auch im Bayerischen
Wald) und zum anderen Auwélder entlang der dealpinen Flisse Isar, Weiach, Inn, Saalach, Salzach, Tiroler Achen und
Alz sowie unterer Lech und Wertach. 2009 wurde die Art auch an der Donau bei Rohrenfeld nachgewiesen.

Fir die deutlich haufigeren Funde im letzten Jahrzehnt dirften vor allem die gezielten Suchen nach Larven verantwortlich
sein. Von knapp 50 Nachweisen in der ASK stammen tiber 90 % aus den letzten fiinfzehn Jahren. Zusétzlich hat die LWF
diverse Nachweise im Rahmen von FFH-Managementplanen gesammelt.

Die Artist in Bayern nach aktuellem Kenntnisstand nicht gefahrdet (nach Roter Liste Bayerns noch Status R).
(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cucujus+cinnaberinus)

Lebensraum und Lebensweise

Scharlachkéafer besiedeln morsche, pilzbefallene Laubbaume in Tal- und Hanglagen verschiedener Bach- und Flusslaufe.

Bisher wurden sie in Laub- und Mischwaldern, Auwaldern sowie montanen Buchen- und Tannenwéldern? nachgewiesen.

Als Baumarten werden Eiche, Buche, Pappeln (auch Hybridpappelforste!), Ahorn, Weide, Ulme, aber auch Fichte, Tanne

und Kiefer besiedelt. An Laubhdlzern ist die Art polyphag, bevorzugt werden jedoch starke Silberweiden und Pappeln (Po-
pulus spp.) angenommen.

Wichtig ist das Vorhandensein von stehendem und/oder liegendem Starktotholz mit Durchmessern von >20, besser >50 cm
oder Hochstubben >50 cm Héhe. Das Totholz sollte 1-5 Jahre alt sein mit Zersetzungsgraden Z1 und Z2, d h. die Rinde
sollte sich gerade abldsen, und darunter sollte es feucht und "fettgldnzend" sein, teilweise mit Rhizomorphen. Ameisen oder
mulmiges Substrat deuten auf ungeeignete Bedingungen hin. Die sehr stark abgeplattete Larve frisst den morschen Bast
und ernahrt sich wohl teilweise auch rauberisch. Am Ende des ersten Sommers ist sie fast ausgewachsen und verpuppt
sich im Juli des folgenden Jahres. Wenige Wochen spater verlassen die Kafer die Puppenwiegen. Diese ungewdhnliche
Strategie kann dadurch erklart werden, dass im Hauptlebensraum des Auwaldes mit periodischen Uberschwemmungen nur
der mobile Kafer am Brutbaum steigenden Wasserstédnden entgehen kann.
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Scharlach-Plattkafer (cucujus cinnaberinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

(nach https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Cucujus+cinnaberinus)
Lokale Population:
Der Scharlach-Plattkafer ist laut des FFH-Standarddatenbogens ,Salzach und Unterer Inn* ein Bewohner der Inn-Auen. Der

Mast 9 soll im Habitat des Kafers errichtet werden, einem Auwald mit viel starkem stehendem und liegendem Totholz. Da
das Totholz auf Grund der Baumalinahmen entnommen werden muss, entstehen Beeintréchtigungen fiir den Lebensraum

der Art.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Bau- und Anlagenbedingt: Bei Fallung und Entfernung von stehendem oder liegendem Totholz méglicherweise Verlust der
Habitate.

Da im Umfeld von Mast 9 aufgrund der notwendige bauzeitliche Flacheninanspruchnahme eine weitere Totholzproduktion
nicht mehr méglich ist, werden zusatzliche Totholzflachen angelegt

Im Zuge der Bauarbeiten muss im Baufeld um Mast 9 der Baumbestand gerodet werden. Die anfallenden Baumstamme
und Aste ab einer Starke von 20 cm Durchmesser werden in die umliegenden Waldflachen verbracht.

Das Holz gerodeter Baume wird somit im Auwald zu belassen, und steht so in Zukunft als Habitat fiir den Kafer zur
Verfligung. Die Schaffung und Fdrderung von Totholz dient in Kombination mit der VermeidungsmaRnahme AV 7-FFH der
Erhaltung des Lebensraums des Kafers.

Die Manahme ist (iber einen Zeitraum von 6-10 Jahren zu sichern.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 7-FFH: Umlagerung von groRen, liegenden Totholzstdmmen (ab BHD 20 cm) als Habitat des Scharlach-
Plattkafers aus dem Baufeld in den umliegenden Waldbestand
Da potenziell alle Totholzstimme im Baustellenbereich vom Scharlachplattkafer besiedelt sind, miissen Totholz-
stdmme mit mehr als 50 cm Durchmesser méglichst als Ganzes umgelagert werden. Nachdem Totholz meist eine
geringe Stabilitat aufweist, ist auf einen schonenden Transport zu achten. Eine Verbringung knapp auBerhalb des
Baufeldes ist unter diesen Gesichtspunkten ausreichend. Falls die Gefahr besteht, dass Rinde abplatzt oder
Stdmme brechen, sind die Stammstlicke vor der Umlagerung zu teilen. Die Stdmme bzw. Stammstiicke missen —
nach Vorgaben der HNB Niederbayern - vergleichbar zur urspriinglichen Ausrichtung im Gelédnde am Zielort abge-
legt werden, sodass feuchte- und temperaturabhangige Zerfallsprozesse unveréndert weiterlaufen kénnen. Auf die
Auswahl geeigneter Geratschaften ist zu achten.

X CEF-MaBnahmen erforderlich:
= A/E 4-CEF: Forderung von Habitatstrukturen fiir den Scharlachplattkéfer

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Entscheidend fiir diese Art sind die Fallung, Rodung und Baufeldberaumung von stehendem oder liegendem Totholz und
die moglicherweise damit verbundenen Verluste. Die Art ist gegeniiber Beunruhigung nicht sensibel. Populationswirksame
Stérungen, die den Erhaltungszsutand der lokalen Population verschlechtern wiirden, sind nicht erkennbar.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Scharlach-Plattkafer (cucujus cinnaberinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Baubedingt: Bei Fallung und Entfernung von stehendem oder liegendem Totholz im Zuge der Baufeldfreimachung und der
Errichtung des Mast-Nr. 9 ergibt sich mdglicherweise ein direkter Verlust an Individuen. Die VermeidungsmalRnahme AV 7
erreicht den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstdrung dadurch, dass alle potenziellen Habitate der Art aus dem Baufeld in unbeeinflusste Bereiche verlagert werden,
sodass die Individuen der Art, die sich in den Stdmmen befinden, nicht bei Baumalnahmen getdtet werden.
Betriebsbedingt: keine Verluste erkennbar.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 7-FFH: Umlagerung von groRen, liegenden Totholzstdmmen (ab BHD 20 cm) als Habitat des Scharlach-
Plattkafers aus dem Baufeld in den umliegenden Waldbestand

= Da potenziell alle Totholzstdmme im Baustellenbereich vom Scharlachplattkéfer besiedelt sind, miissen
Totholzstamme mit mehr als 50 cm Durchmesser méglichst als Ganzes umgelagert werden. Nachdem Totholz meist
eine geringe Stabilitat aufweist, ist auf einen schonenden Transport zu achten. Eine Verbringung knapp aufierhalb
des Baufeldes ist unter diesen Gesichtspunkten ausreichend. Falls die Gefahr besteht, dass Rinde abplatzt oder
Stdmme brechen, sind die Stammstiicke vor der Umlagerung zu teilen. Die Stdmme bzw. Stammstiicke missen —
nach Vorgaben der HNB Niederbayern - vergleichbar zur urspriinglichen Ausrichtung im Gelande am Zielort
abgelegt werden, sodass feuchte- und temperaturabhéngige Zerfallsprozesse unverandert weiterlaufen konnen. Auf
die Auswahl geeigneter Geratschaften ist zu achten.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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3.4 Bestand und Betroffenheit européaischer Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zuge-
lassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, folgende Verbote (nach StWBYV 08/2018):

e ,Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird ((§8 44 Abs. 5
Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

e Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten. Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stdrung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt ((§8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

e Totungsverbot: Fang, Verletzung oder Toétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zersto-
rung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die
Gefahr von Kollisionen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

o wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht ver-
mieden werden kann (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

o wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinhahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ¢kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden
und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG.*

,im Rahmen der Verbotsprifung ist es mdglich, Arten mit gleichen Lebensraumanspriichen sowie
vergleichbarer Empfindlichkeit und Betroffenheit z.B. zu "6kologischen Gilden" zusammengefasst
zu behandeln® (StWBYV 08/2018). Aufgrund der Vielzahl der Arten wird hier von dieser Moglichkeit
Gebrauch gemacht.

Fur die saP-relevanten Vogelarten sind folgende ,6kologische Gilden® wichtig:

a)

Brutvdgel, die in Baumhdohlen oder Halbhdhlen briiten (wie Griinspecht; Gartenrotschwanz, Trau-
erschnapper) sind als Brutvogel nachgewiesen, da im Planungsgebiet entsprechende Baume vor-
kommen (Ergebnis der Suche nach Baumhdhlen oder -spalten).

b)

Brutvdgel, die im Planungsgebiet in den Zweigen von Geblschen oder Baumen ihre Nester er-
richten. Arten aus dieser 6kologischen Gruppe (z.B. Gelbspétter, Goldammer, Neuntdter) wurden
wahrend den Kartierdurchgédngen an mehreren Stellen nachgewiesen. Sie bauen jedes Jahr ihr
Nest neu.

c)

Brutvogel, die ihre Nester auf dem Boden anlegen (z.B. auf Ackern oder auf Griinland). In diese
Artengruppe fallen z.B. Feldlerche oder Kiebitz. Arten aus dieser Gruppe wurden mehrfach im
Planungsgebiet nachgewiesen. Sie bauen jedes Jahr ihr Nest neu.
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Arten der oben genannten 6kologischen Gruppen kénnen auch im Umfeld der Baufelder vorkom-
men und die Planungsflache als Nahrungsgebiet nutzen. Die reine Funktion als Nahrungsflache ist
jedoch nach den Vorgaben des StMI in der saP nicht zu behandeln. Darliber hinaus bestehen
Ausweichmdglichkeiten.

Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG dient die Vermeidungsmalfi-
nahme ,AV12: Fallung von HabitatbAumen im Zeitraum vom 1. Oktober bis zum 28. Februar®. Fir
die Feldlerche kommt zudem die Mallnahme ,AV 12: Bodenbearbeitung fir die Anlage von
Baufeldern und —straf3en auRerhalb der Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz* zum Tragen.

Im Planungsgebiet wurden an den Mastful3standorten und Baufeldern keine Baume mit Horsten
von Greifvogeln ermittelt. Daher sind keine MalBhahmen flr diese 6kologische Gruppe von Vogel-
arten notwendig.

Fazit:
SaP-relevante ,Fortpflanzungsstatten“ von Vogelarten im Sinne des speziellen Artenschutzrechts
werden durch das Planungsvorhaben mdglicherweise betroffen werden. Die verloren gehenden
Strukturen und Lebensraume sind durch CEF-Mal3nahmen vorgezogen auszugleichen.

e A/E 1-CEF: Aufhangen von Vogelnistkasten

e A/E 2-CEF: Anlage von Blihstreifen

Die nachfolgenden Steckbriefe betreffen die Arten, die als Beispiele den oben genannten Gilden
zugeordnet werden kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der folgenden Vogelarten
kann bei voribergehender Beeintrachtigung durch Baumafinahmen oder zeitweiligem Verlust ei-
nes Revieres Uber einen Zeitraum von 1-3 Jahren ausgeschlossen werden. Die lokalen Populatio-
nen befindet sich in einem glnstigen Erhaltungszustand. Schwankungen in der GréRenordnung
von einem Revier liegen im Bereich der natirlichen Populationsschwankungen der nachfolgenden
Vogelarten. Eine Wiederbesiedlung der Reviere nach Ende der Baumalnahmen ist anzunehmen.

3.4.1 Im Planungsgebiet 2020 nachgewiesene Vogelarten

Die folgenden Steckbriefe beziehen sich auf die im Jahr 2020 nachgewiesenen Vogelarten, nicht
aber auf alle Arten, die im Raum vorkommen (z. B. an der Staustufe Ering, oder im Landkreis
Rottal-Inn nach ASK-Daten). Kollisionsgefahrdete Arten wurden bereits in gesonderten Kapiteln
v.a. tabellarisch behandelt (z.B. Tab. 21; Kapitel 2.4.6, 2.4.7, und als Konsequenz daraus Aus-
nahmeverfahren, siehe Kap. 2.4.8), jedoch fur die Vielzahl dieser vorkommenden Vogelarten keine
Steckbriefe erstellt.
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Betroffenheit der Vogelarten Dohle (Corvus monedula)

und andere in Baumhdohlen oder Gebauden. Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten.
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: méglicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das Areal der Dohle erstreckt sich z.T. lickig von Nordafrika und Spanien bis China. - In Bayern
briitet Coloeus monedula spermologus (Vieillot 1817).

Die Dohle ist in Bayern liickig verbreitet. Das Brutareal hat sich seit der Kartierung 1996-1999 ver-
groRert. Sie fehlt in den Alpen und in den hdheren Lagen des ostbayerischen Mittelgebirges ganzlich;
grof3e Verbreitungsliicken liegen in fast allen Landesteilen, etwa im Donau-Isar-Higelland, in Teilen
Mittel- und Unterfrankens und im Frankischen-Keuper-Lias-Land. Dichteschwerpunkte liegen in der
Sudrhon, der Frankischen Alb, in Schwaben (Donau-lller-Lechplatten), im voralpinen Hugel- und
Moorland und im &stlichen Niederbayern.

Die aktuelle Bestandsschatzung ist nur halb so hoch wie jene aus dem Zeitraum 1996-99, jedoch
kann von methodischen Ursachen ausgegangen werden.

Brutbestand BY: 5.500-9.500 Brutpaare.

Lebensraum und Lebensweise

Dohlen briten in groReren und kleineren Siedlungen an Tirmen und hohen Geb&uden, vor allem in
historischen Stadtkernen, aber auch in Stadtmauern, einzeln stehenden gro3en Gebaudekomplexen,
Schléssern, Ruinen oder an Felsen. Daneben gibt es Baumbriter in Alleen oder Parks mit alten
Baumen, in Altholzbestéanden sowohl in kleineren Geholzen als auch in gréReren Waldern. Bei
Baumbruten spielen Schwarzspechthdhlen oder ausgefaulte Astlécher, aber lokal auch Nistkasten
eine entscheidende Rolle. Zur Nahrungssuche werden offene Flachen, wie extensiv bewirtschaftete
Grunlandflachen, aber auch Acker oder Miilldeponien aufgesucht.

Haufiger Brutvogel, Standvogel (in Stadten), Teil-, Kurz- und Mittelstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft am Brutplatz FEB/MRZ, Dismigration der Jungen ab JUL, Wegzug der Altvo-
gel SEP-NOV, oft nur Winterflucht.

Brut: Hohlenbriter; Nest in Gebaude, seltener in Baum- und Felshéhlen. -- Brutzeit: APR bis JUN.
Tagesperiodik: Tagaktiv, abends Flug in Trupps zu Gemeinschaftsschlafplatzen, oft zusammen mit
Kréhen.

Lokale Population:

Fur die Art wird angenommen, dass die Dohle nur zur Nahrungssuche in das Gebiet kommt oder es
Uberfliegt. Es besteht kein direkter Nachweis einer Brut auf den Planungsflachen (d.h. Maststandorte,
Baustellenfelder, Zuwegungen) im Planungsgebiet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Nester der Art wurden an den Maststandorten nicht gefunden. Daher entstehen auch keine diesbe-
zuglichen Beeintrachtigungen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= nein
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Betroffenheit der Vogelarten Dohle (Corvus monedula)

und andere in Baumhdohlen oder Gebauden. Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten.
Européische Vogelart nach VRL

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art besiedelt Siedlungen und ist Standvogel (in Stadten), d.h. an die Anwesenheit des Menschen
und seine Bautétigkeiten gewohnt. Sie weist eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von

nur 20 m auf (Bernotat et al. 2018). Daher ist nicht ersichtlich,dass Bautétigkeiten im Zusammenhang
mit dem Planungsvorhaben eine populationswirksame Stérung bewirken kénnten. Zudem sind keine

Brutplatze an den Maststandorten bekannt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stoérungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Feldlerche (alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ XJungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Nordafrika und Westeuropa bis Japan. -- In Bayern britet
Alauda a. arvensis (Linnaeus 1758).

Die Feldlerche ist nahezu flachendeckend in Bayern verbreitet, weist allerdings Liicken in den gro-
3en Waldgebieten des ostbayerischen Grenzgebirges und in einigen Mittelgebirgen Nordbayerns
auf; sie fehlt fast geschlossen im Alpengebiet. Es sind keine wesentlichen Veranderungen im Ver-
gleich zum Zeitraum 1996-99 erkennbar. Im Sitiden Bayerns hat es jedoch einen Riickzug aus etli-
chen Rastern gegeben. Dichtezentren liegen vor allem in den Mainfréankischen Platten, im Grabfeld,
im Frankischen Keuper-Lias-Land und auf den Donau-lller-Lech-Platten.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt etwas hoher als jene aus dem Zeitraum 1996-99. Dennoch
darf daraus nicht auf eine Zunahme der Bestande geschlossen werden, denn die Ursache fiir einen
scheinbaren Zuwachs beruht sicherlich auf dem anderen Schéatzverfahren. Fast 40% aller besetzten
Raster weisen eine Schéatzung zwischen einem und maximal 20 Revieren auf, was eine enorme
Ausdiinnung der Besténde in weiten Teilen Bayerns zeigt. Es gibt keine Anzeichen fiir einen positi-
ven Bestandstrend und die Entwicklungen in der Landwirtschaft unterstiitzen den Negativprozess.

Brutbestand BY: 54.000-135.000 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Alauda+arvensis)

Lebensraum und Lebensweise

Als "Steppenvogel" britet die Feldlerche in Bayern vor allem in der offenen Feldflur sowie auf groi3e-
ren Rodungsinseln und Kahlschlagen. Ginstig in der Kulturlandschaft sind Brachflachen, Extensiv-
grinland und Sommergetreide, da hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und lickenhaft
ist. Auch in Bayern bevorzugt die Feldlerche daher ab Juli Hackfrucht- und Maisécker und meidet ab
April/Mai Rapsschlage.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel, Durchzugler, Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet FEB/MRZ, ab SEP Schwarmbildung, Durchzug skandinavi-
scher Vogel SEP/OKT, Wegzug OKT (NOV).

Brut: Als Bodenbriter baut die Art ihr Nest in bis zu 20 cm hoher Gras- und Krautvegetation, Eiab-
lage ab (MRZ?) APR, Zweitbruten ab JUN; meist 2 Jahresbruten. -- Brutzeit: MRZ bis AUG.
Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Alauda+arvensis

Lokale Population:

Feldlerchen sind auf der gesamten Planungsflache auf Ackern und Griinland zu finden. Da die Art 2020 an mehreren
Stellen an mehreren Terminen nachgewiesen wurde, und sich die Habitate gut fiir die Art eignen, wir die Art als ,wahr-
scheinlicher Brutvogel” eingestuft. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird nach LANUV NRW das Vorkommen im Ge-
meindegebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Feldlerche (alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétige Bodenbearbeitung in der Brutzeit liegen wirde
und damit Verletzungen oder Totungen bzw. Zerstdrungen der Nester erfolgen wirden, werden die
Verbotstatbesténde verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten Zeit-
punkts fur die Bodenbearbeitung auf3erhalb der Brutzeit entgangen werden. Die verlorenen bzw. be-
eintrachtigten Habitate missen durch Blihstreifen ausgeglichen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 12: Bodenbearbeitung fiir die Anlage von Baufeldern und -straBen auflerhalb der Brutzeit von
Feldlerche und Kiebitz

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= A/E 2-CEF: Anlage von Bluhstreifen

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Nicht relevant. Einerseits hat die Art genugend Ausweichmdglichkeiten, andererseits erfolgen die
Bauarbeiten nur temporar, so dass eine populationswirksame Stérung nicht zu erwarten ist.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Berno-
tat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Bodenbearbeitung und daraus resultierender Probleme im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und
AV 12:

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 12: Bodenbearbeitung fiir die Anlage von Baufeldern und -straRen auferhalb der Brutzeit von Feldlerche und

Kiebitz
Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Feldsperling (passer montanus)

und andere in Baum-Spalten, -hdhlen und Halbhéhlen briitende Vogelarten.

Européische Vogelart nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung

Der Feldsperling ist nahezu flachendeckend in Bayern verbreitet; er fehlt aber weitgehend in den Al-
pen. Eine Veranderung des Brutareals im Vergleich zum Zeitraum 1996-99 ist nicht erkennbar.
Sichtbare Lucken der Verbreitungskarte gehen im auf3eralpinen Bereich im Wesentlichen auf Erfas-
sungsliicken zuruck. Dagegen gibt es aus dem Alpenraum nur vereinzelte Nachweise; interessan-
terweise wurden die wenigen besetzten Quadranten dort im letzten Kartierzeitraum meist als unbe-
setzt angegeben. Ob eine Ausdehnung in die Alpentéler stattfindet, sollte weiter beobachtet werden
In Bayern britet Passer m. montanus (Linnaeus 1758).

Die aktuelle Bestandsschétzung fir ganz Bayern ist vergleichbar mit den Zahlen von 1996-99. Ins-
gesamt ist von einer Uberschatzung im ADEBAR-Zeitraum 2005-09 auszugehen. Tendenziell diirf-
ten die bayerischen Bestdnde analog dem Bundestrend eher abnehmen denn als stabil betrachtet
werden.

Brutbestand BY: 285.000-750.000 Brutpaare.
Nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Passer+montanus.

Lebensraum und Lebensweise

Der Feldsperling ist in Bayern Brutvogel in offenen Kulturlandschaften mit Feldgeholzen, Hecken
und bis 50 ha groRBen Waldern mit &lteren Ba&umen, in Streuobstwiesen und alten Obstgéarten. Kiinst-
liche Nisthdhlen werden haufig angenommen, auch Hohlrdume von Beton- und Stahimasten u.&. Im
Randbereich landlicher Siedlungen, die an die offene Feldflur grenzen, ersetzt der Feldsperling z.T.
den Haussperling und Gbernimmt dessen Niststatten an Gebauden, auch in Kleingartensiedlungen
ist er zu erwarten.

Phéanologie: Sehr haufiger Brutvogel, jedoch mit abnehmender Tendenz bzw. Einbruch seit Anfang
der 1970er Jahre.

Wanderungen: Standvogel mit Dismigrationen tber geringe Entfernungen. Au3erhalb der Brutzeit oft
in grolReren (gemischten) Schwarmen.

Brut: Nest vornehmlich in Baumhaohlen, in Ortschaften tberwiegend in Nistkasten, aber auch in Ge-
bauden, in groRen Nestern anderer Vogelarten und Masten.

Brutzeit: Mitte APR bis AUG, 1-3 Jahresbruten. Die Art legt jedes Jahr ein neues Nest an.
Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Passer+montanus.

Lokale Population:

Nordostlich des Masts 43 wurde 2020 ein Revier ermittelt. Das Zentrum des Reviers bildet eine
strukturreiche Hecke. Da die Tiere 2020 an mehreren Terminen an dieser Stelle kartiert wurden, wird
von einer Brut ausgegangen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird nach LANUV NRW das Vor-
kommen im Gemeindegebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Feldsperling (passer montanus)

und andere in Baum-Spalten, -hdhlen und Halbhéhlen briitende Vogelarten.

Européische Vogelart nach VRL

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1

- 3 u. 5 BNatSchG

Die Hecke und die umliegenden Nahrungsgebiete werden von den Baumafinahmen nicht beein-
trachtigt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= nein

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art besiedelt Siedlungen, Kleingartenkolonien und Gebaude, d.h. an die Anwesenheit des Men-
schen und seine Bautétigkeiten gewohnt. Sie weist eine planerisch zu berticksichtigende Fluchtdis-
tanz von nur 10 m auf (Bernotat et al. 2018). Daher ist nicht ersichtlich,dass Bautétigkeiten im Zu-
sammenhang mit dem Planungsvorhaben eine populationswirksame Stérung bewirken kdnnten. Da-
her werden Stérungen als nicht relevant eingeschatzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.58S.1,5
BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Berno-
tat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Flussseeschwalbe (sterna hirundo)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ XJungiinstig — schlecht

Verbreitung
Das Areal der Flussseeschwalbe erstreckt sich Uber ganz Europa. In Bayern britet Sterna h. hirundo
(Linnaeus 1758).

Die Flussseeschwalbe britet in Bayern lokal und fast ausschlief3lich in Stidbayern. Mit einer Einzel-
brut bei Schwandorf im Jahr 2004 drang die Art auch nach Nordbayern vor. Im Vergleich zum Erfas-
sungszeitraum 1996-99 kam es durch die Bereitstellung von BrutfléRen und -inseln in Baggerseen
und Staubereichen der Flisse zu Neuansiedlungen im Donautal, an der Unteren Mindel, Glinz und
Iller und damit es zu einer deutlichen Arealerweiterung. Als Metapopulation sind die gré3ten Kolonien
mit bis zu 70 Paaren derzeit am Starnberger See, am Ammersee und an der Mittleren Isar zu finden.
Der heutige Bestand ist aber vermutlich nur ein Bruchteil des Bestandes am Ende des 19. und Be-
ginn des 20. Jh.

2003 fand eine erfolgreiche Einzelbrut am Chiemsee statt. In Nordbayern fehlen Hinweise auf Brut-
versuche. In Bayern briten derzeit etwa 16 % der deutschen Binnenland-Population, die aber das
gleichzeitige Schrumpfen der Kiisten-Population um ein Drittel nicht ausgleichen konnte.

Die aktuelle Bestandsschétzung liegt gut doppelt so hoch wie die Zahlungen im Jahr 1996. Neuan-
siedlungen entstehen ausschlieBlich durch menschliche Hilfe. Bei anhaltender Betreuung gibt es ein
betrachtliches Wachstumspotenzial.

Brutbestand BY: 300-350 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Sterna+hirundo)

Lebensraum und Lebensweise

Abgesehen von einer Einzelbrut am Chiemsee liegen derzeit alle Brutplatze auf kiinstlichen Anlagen
(BrutfloRRe, geschittete Inseln, Wellenbrecher u.a.) auf Stillgewéassern oder in Stauhaltungen. Dort
wird meist von Menschenhand die Vegetation lickenhaft und niedrig gehalten. Eine Kolonie bewegt
sich in der GréRenordnung von 50-60, drei liegen in der Spanne von 30-45, die restlichen unter 10
Brutpaaren. Von diesen kleineren Kolonien gibt es 7, auerdem bruten noch 9 Einzelpaare (Stand
2003).

Zur Nahrungssuche nutzen die Végel nahezu alle Gewassertypen, wie Flisse, Stauhaltungen, Alt-
wasser, Rickhaltebecken, kleine und groRe Seen, Kiesgrubengewasser, Weiher und Teiche.

Phéanologie: Sehr seltener Brutvogel, vereinzelt Durchzigler, Langstreckenzieher.

Wanderungen: Heimzug APR/MAI, Wegzug AUG/SEP (OKT).

Brut: Bodenbruter, in Bayern nahezu ausschlief3lich auf kiesbeschichteten Brutflof3en, Legeperiode
ab Ende APR, Hauptlegezeit MAI. -- Brutzeit: (APR) MAI bis AUG.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Lokale Population:

Flussseeschwalben wurden 2020 nur ein Mal am Inn in der Nahe des Masts 9 gesehen. Eine Brut im
Planungsgebiet wird nicht erwartet. Das Planungsgebiet dient der Art vornehmlich als Nahrungsge-
biet.
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Betroffenheit der Vogelarten Flussseeschwalbe (sterna hirundo)
Européische Vogelart nach VRL

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da der Neubau oder die Ertlichtigung von Masten nicht im Bereich von Brutpléatzen der Art erfolgt,
und gentgend Ausweichmd@glichkeiten zur Nahrungssuche bestehen, entstehen auch keine direkte
Beeintrachtigungen fir die Art durch den Verlust von Brutplatzen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da der Neubau oder die Erttichtigung von Masten nicht im Bereich von Brutplatzen der Art erfolgt,
liegen keine populationswirksamen Stérungen der Art vor. Das nachste Vorkommen der Flusssee-
schwalbe weist eine Distanz von 430 m zu M12 auf, diese Distanz ist deutlicher weiter als die plane-
risch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 200m (zu Kolonien) auf (Bernotat et al. 2018). Daher
werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant erachtet.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Im Bereich des 6stlichen Ersatzneubaus (Maste 13 bis 17) besteht eine Kollisionsgefahr fur die Art
mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos soll das Erdseil markiert werden. Die
Art weist eine sehr hohe Mortalitdtsgefahrdung (vMGI = A) auf, und ein Brutvorkommen (ASK-Daten)
liegt in der Nahe des 6stlichen Ersatzneubaus (Maste 12 bis 17). Unter den Masten 12 bis 17 besteht
jedoch keine Eighung als Brutplatz oder Nahrungsgebiet, und eine Querung dieses Abschnittes auf
dem Zug abseits des Inns ist unwahrscheinlich, sodass eine reale Gefahrdung der Art
auszuschlie3en ist und daher auch keine Ausnahme erforderlich ist, da keine direkt durch das
Planungsvorhaben bewirkte, ggf. erhdhte individuelle Mortalitat dieser Art zu kompensieren ist.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

[] FCS-MaRnahmen erforderlich:

= Keine
Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig DXunglinstig — unzureichend [] unglinstig — schlecht

Verbreitung

Das Areal der Art erstreckt sich von Europa bis in die Baikalsee-Region und zum Persischen Golf. -- In Bay-
ern britet Phoenicurus p. phoenicurus (Linnaeus 1758).

Der Gartenrotschwanz ist in Bayern llickig verbreitet. Eine Veranderung des Brutareals im Vergleich zum
Zeitraum 1996-99 ist nicht erkennbar. Die Art briitet fast flachendeckend in Unterfranken und Teilen Ober-
und Mittelfrankens sowie des Bayerischen Waldes und zeigt regionale Haufungen in anderen Landesteilen.
Dagegen findet man in den Nordostbayerischen Mittelgebirgen, der Frankenalb, in den Donau-lller-Lech-
Platten und dem Voralpinen Hugel- und Moorland die geringsten Dichten. Dichteschwerpunkte liegen in
Mainfranken und am Obermain. Eine Wiederbesiedelung ist im Nationalpark Bayerischer Wald zu beobach-
ten.

Die aktuelle Bestandsschétzung umfasst nur etwa die Halfte der Schatzung von 1996-99. Bundesweit wird
nach starken Ruckgangen im vorigen Jahrhundert eher von einer Stabilisierung bzw. Zunahme der Bestande
ausgegangen, wobei kurzfristig auch witterungs- und zugbedingte Schwankungen grol3 sein kénnen. Fur
Bayern ist dagegen ein Andauern der Bestandabnahme anzunehmen.

Brutbestand BY: 4200-7000 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Phoenicurus+phoenicurus)

Lebensraum und Lebensweise

Der priméare Lebensraum ist der Wald, besonders lockerer Laub- oder Mischwald. Die Art siedelt vor allem an
Lichtungen mit alten Baumen, in lichtem oder aufgelockertem und eher trockenem Altholzbestand, der Nist-
hoéhlen bietet, sowie an Waldrandern. Im geschlossenen Fichtenwald wurde der Gartenrotschwanz nur in
aufgelockerten Bestanden gefunden. Die Giberwiegende Mehrheit der Brutpaare lebt heute in der Parkland-
schaft und in den Griinzonen von Siedlungen, sofern in kleinen Baumbestanden oder Einzelbdumen von
Garten, Parks und Friedhofen, neben ausreichendem Nahrungsangebot, héhere Baume mit Hohlen oder
kunstlichen Nisthilfen vorhanden sind.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel, Durchzigler, Langstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet Ende MRZ bis Anfang MAI; ab Ende JUL Abwanderung der Jungvogel,
Wegzug ab AUG.

Brut: Hohlenbruter, Nest in Halbhdhlen, Geb&audenischen und Nistk&sten, auch Freibriter in Ba&umen und
Bodenbruten, Legebeginn Mitte APR, Legeperiode bis Mitte JUL. -- Brutzeit: APR/MAI bis AUG.
Tagesperiodik: Tagaktiv, Gesang oft lange vor Sonnenaufgang.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Phoenicurus+phoenicurus

Lokale Population:

Ein Brutvorkommen wurde 2020 nérdlich des Masts 45 ermittelt. Hier wurde mehrfach ein singendes Mannchen auf alten Obstbau-
men beobachtet, welche ausreichend Spalten und Hohlungen aufweisen, um dem Gartenrotschwanz ein Habitat zu bieten. Zur Ab-
grenzung der Lokalpopulation wird nach LANUV NRW das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr.3und 1i.V.m. Abs.5Satz1-3u.5
BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen wirden
und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstdrungen der Nester erfolgen wirden, werden die Verbots-
tatbesténde verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten Zeitpunkts fur die
Fallmalnahmen auBerhalb der Brutzeit entgangen werden.

Falls sich nach Einmessen der Hohlenb&dume bei Mast 45 eine konkrete baubedingte Beeintrachtigung bzw.
baubedingter Verlust durch das Vorhaben ergeben wirde, ist durch das Aufhdngen von Nistkasten als CEF-
Maflinahme der Verlust vorgezogen zu kompensieren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

X] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= AJE 1-CEF: Aufhangen von Vogelnistkasten: Falls sich nach Einmessen der Hohlenbaume bei Mast 45 eine konkrete baube-
dingte Beeintrachtigung bzw. baubedingter Verlust durch das Vorhaben ergeben wiirde, ist durch das Aufhéngen von je 5
Nistkasten pro verlorener Hohle als CEF-MaRnahme der Verlust zu kompensieren.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art besiedelt Siedlungen, Garten und weitere urbane Lebensrdume, d.h. sie ist an die Anwesenheit des
Menschen und seine Bautétigkeiten gewohnt. Sie weist eine planerisch zu berlicksichtigende Fluchtdistanz
von nur 20 m auf (Bernotat et al. 2018). Daher ist nicht ersichtlich,dass Bautatigkeiten im Zusammenhang mit
dem Planungsvorhaben eine populationswirksame Stérung bewirken kdnnten. Daher werden Stérungen
durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschéatzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes To6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat et al.
(2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch das Planungsvorhaben
bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zu baubedingten Verlusten von potenziellen Nisthéhlen und —b&dumen: siehe Punkt 2.1

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Gansesager (Mergus merganser)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
(X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das Areal des Ganseségers erstreckt sich von Island, den Britischen Inseln, Norddeutschland und
Skandinavien bis Kamtschatka und in die Alpen. -- In Bayern briitet Mergus m. merganser (Linnaeus
1758).

Der Gansesager ist in Bayern regional verbreitet. Das Brutgebiet hat sich im Vergleich zum Kartier-
zeitraum 1996-99 deutlich vergroRert. Gansesager briten von einigen Alpentalern Gber die dealpinen
Flisse und Stillgewéassern im Alpenvorland bis in das Donautal. Ebenfalls gibt es Brutnachweise in
den Stadtgebieten von Minchen und Augsburg. Das Vorkommen im unteren Regental nérdlich der
Donau konnte nicht mehr bestétigt werden.

Deutliche Zunahmen besetzter Quadranten sind in allen Regionen sudlich der Donau zu vermerken.
Der Gansesager hat weitere Lucken geschlossen und ganze Abschnitte entlang der Donau, an der
unteren Isar und der oberen Salzach neu besiedelt. Die Art trat erstmals an der llz im Landkreis
Passau auf. Die aktuelle Bestandsschatzung liegt fast doppelt so hoch wie die aus dem Zeitraum
1996-99 und setzt sich somit ebenso wie die Ausdehnung des Brutareals fort.

Brutbestand BY: 420-550 Brutpaare.

Maximum BY: 2.000-2.300 Ind. im Hochwinter.

Lebensraum und Lebensweise

Brutplatze liegen an vegetationsarmen, fischreichen, klaren Bachen, Fliissen, Stauseen, Baggerseen,
natlrlichen Seen, Weihern und Teichen mit geeigneten Bruthdhlen und -nischen in alten Ba&umen,
Felswénden, Ufern, Scheunen, Dachbéden, Kirchtirmen in Ufernahe. Die rasche Annahme von Nist-
kéasten in verschiedenen Gebieten deutet auf Bruththlen als Minimumfaktor. VVor allem fur die Jun-
genaufzucht ist ein geringer Schwebstoffgehalt der Gewasser Voraussetzung. In Flissen mit abneh-
mender Tribung nahmen die Bestandsdichten zu, auf nach wie vor triiben Flissen war keine Zu-
nahme der wenigen Bruten zu beobachten. Da Inn und Salzach im Unterschied zu lller, Lech,
Wertach und Isar vor allem auch in der Brutzeit hohe Wassertriibung aufwiesen, erklart sich so viel-
leicht die Seltenheit briitender Gansesager an diesen Flissen.

Phéanologie: Seltener Brutvogel in Stidbayern, regelmaRiger Wintergast, Teil- und Kurzstreckenzieher.
Wanderungen: Ankunft in Brutgebieten Anfang MRZ bis Anfang APR, Einzug in Winterquartiere ab
OKT/NOQV, oft erst DEZ/JAN. Wintermaximum: JAN (Diagramm).

Mauserzeit: Flugunfahig ca. 1 Monat, M&dnnchen zwischen Ende JUN und Ende SEP, Weibchen,
wenn Junge 4-6 Wochen alt.

Brut: Hohlen- und Halbhohlenbriter in Baumhéhlen, Nistkasten und Geb&audenischen, Legeperiode
witterungsabhéngig Mitte MRZ bis Anfang JUN. -- Brutzeit: (FEB) MRZ bis AUG (SEP).
Tagesperiodik: Tagaktiv.

Lokale Population:

Ein Parchen wurde 2020 am Inn sudlich des Masts 9 kartiert. Von einem Brutvorkommen wird ausgegangen. Eine Beein-
trachtigung besteht nicht, da das Planungsgebiet nur zur Nahrungssuche aufgesucht wird. Zur Abgrenzung der Lokalpopu-
lation wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 188

Betroffenheit der Vogelarten Gansesager (Mergus merganser)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Das Brutvorkommen der Art liegt nicht an Mastfu3standorten oder Zuwegungen. Bautéatigkeiten im
Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben kdnnen damit keine populationswirksame Stoérung be-
wirken. Daher werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschétzt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehort, kann ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung (iber den Inn bis zum Mast 14 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert wer-
den.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Gelbspaotter (Hippolais icterina)

und andere in Baumen nistende Vogelarten (wie z. B. Turteltaube, Pirol), die ihr Nest auf Bdumen und Strauchern
jahrlich neu errichten.

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
[] glinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Verbreitung

Das Artareal erstreckt sich von Mittel- und Osteuropa ostwarts bis in den Altai. In Bayern britet Hip-
polais [i.] icterina (Vieillot 1817).

Der Gelbspotter ist liickig Uber ganz Bayern verbreitet. Das Brut-areal hat sich seit der letzten Kartier-
periode von 1996-99 verkleinert. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich vorwiegend sidlich der Do-
nau in den lller-Donau-Lech-Platten, den Isar-Inn-Schotterplatten und Teilen des Niederbayerischen
Hugellandes. In Nordbayern ist das Verbreitungsbild deutlich lickiger. Gegentber 1996-99 kam es vor
allem im Sudosten, im Niederbayerischen Hugelland, im Allgdu und weiten Teilen Nord- und Ostbay-
erns zu Arealverlusten.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt erheblich unter jener aus dem letzten Erfassungszeitraum von
1996-99. Hierfir sind sicherlich methodische Griinde mitverantwortlich. Aufgrund der abnehmenden
Rasterzahlen und des generell negativen Bestands-trends in Deutschland seit 1990 ist jedoch eine
Bestandsabnahme wahrscheinlich.

Brutbestand BY: 6000-12.000 Brutpaare.

(nach http:/mww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Hippolais+icterina)

Lebensraum und Lebensweise

Gelbspdétter briten in lockeren, sonnigen Laubbestdnden mit einzelnen hohen Baumen und vielen ho-
heren Blschen als Unterwuchs, auch in kleinen Baumgruppen. Der Eindruck, feuchter Untergrund
wirde bevorzugt, lasst sich wohl damit erklaren, dass sich dort oft optimale Vegetationsstrukturen, vor
allem als Auwalder entlang von Flissen oder als Gehdlze in Feuchtgebieten und an Seeufern, finden.
Dichte Feldgehdlze, kleine Waldchen oder sonnige Waldrander, Parkanlagen, Friedhéfe und Garten
werden nur dann regelmaRig besiedelt, wenn einzelne hohe Baume und ausreichend dichtes Gebulsch
vorhanden sind.

Phanologie: Sparlicher Brutvogel, Durchzugler, Langstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet APR/MAI; Dismigration der Jungen ab Mitte JUL, unauffalliger
Wegzug AUG/SEP.

Brut: Freibriiter, Nest in h6heren Strauchern und Laubbdumen, Legebeginn Mitte MAI (witterungsab-
héangig), meist Ende MAI, gelegentlich Zweitbruten. -- Brutzeit: MAI bis JUL/AUG.
Tagesperiodik: Tagaktiv; beginnt vor Sonnenaufgang zu singen, gelegentlich auch Nachtgesang.

Nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Hippolais+icterina

Lokale Population:

Die Art konnte 2020 an den Masten 9, 10, 11, 12 und 45 nachgewiesen. Brutvorkommen werden in
den Auwaldern um die Masten 9 bis 12 vermutet. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vor-
kommen im Gemeindegebiet angesetzt, analog zum Gartenrotschwanz, da konkrete Angaben zur Art
bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [_] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Gelbspaotter (Hippolais icterina)

und andere in Baumen nistende Vogelarten (wie z. B. Turteltaube, Pirol), die ihr Nest auf Bdumen und Strauchern
jahrlich neu errichten.

Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestédnden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die Fallmalinahmen aulRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

Gelbspotter weisen nach Bezzel (1993) kleine Reviere auf (800 - 1400m?2). Da im grof3flachigen Au-
wald Gebusche und Baume flachig vorhanden sind, ist eine Verlagerung von Revieren problemlos —
nach Durchflihrung der VermeidungsmalRnahme AV 10 — mdglich.

Eine Nestplatztreue ist von der Art nicht bekannt (Stidbeck et al. 2005). Die Art legt jedes Jahr ein
neues Nest an,daher gehen keine ,traditionell“ genutzten Fortpflanzungsstatten verloren.

Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist im raumlichen Zusammenhang da-
her weiterhin erfillt (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art besiedelt Parkanlagen, Friedhtfe und Géarten, d.h. ist an die Anwesenheit des Menschen ge-
wohnt. Sie weist eine planerisch zu bertcksichtigende Fluchtdistanz von nur 10 m auf (Bernotat et al.
2018). Daher ist nicht ersichtlich,dass Bautatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben
eine populationswirksame Stérung bewirken kdnnten. Daher werden Stérungen durch das Planungs-
vorhaben als nicht relevant eingeschétzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.58.1,5  BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entferung von Geholzen: siehe Punkt 2.1

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Goldammer (Emberiza citrinella)

und andere im niedrigen Geblisch oder am Stammfu® von Gebiischen briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest
neu errichten (z.B. Feld- oder Schlagschwirl)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: moglicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das Areal der Goldammer erstreckt sich in Eurasien von Westeuropa ostwarts durch die Waldzone
bis in die Baikalsee-Region. -- In Bayern briitet Emberiza c. citrinella (Linnaeus 1758).

Die Goldammer ist in Bayern flachendeckend verbreitet; sie fehlt im Alpenraum und weist kleine Ver-
breitungslicken in héheren waldreichen Mittelgebirgen auf. Eine Verdnderung des Brutareals zum
Zeitraum 1996-99 ist nicht erkennbar. Liicken im aul3eralpinen Verbreitungsbild gehen fast aus-
schlieBlich auf nicht kartierte Quadranten zuriick. Im Alpenraum kommt die Goldammer nur lokal,
meist in klimatisch begunstigten Tallagen vor. Sie steht an vierter Stelle in der Haufigkeit der bayeri-
schen Brutvogel.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt gut doppelt so hoch wie die aus den Jahren 1996-99. Dies hat
vermutlich methodische Ursachen. In Bayern zeichnet sich, wenn auch nicht signifikant, schon seit
1989 ein Rickgang ab.

Brutbestand BY: 495.000-1.250.000 Brutpaare.

Die Goldammer ist in Bayern und im Naturraum zwar weit verbreitet, ihre Bestdnde nehmen jedoch
ab. Die Art legt jedes Jahr ein neues Nest an. Im Umfeld bestehen umfangreiche Ausweichmdéglich-
keiten.

Lebensraum und Lebensweise

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. Ihre Haupt-
verbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Blischen und kleinen
Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldrandern gegen die Feldflur. Ebenso findet man sie an
Grabenbéschungen und Ufern mit vereinzelten Bischen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kie-
sabbaugebieten und selbst in StralRenrandpflanzungen. Grof3ere Kahlschlage und Windwurfflachen
im Hochwald werden rasch, aber nur bis zur Bildung eines geschlossenen Bestandes besiedelt.

Phanologie: Sehr haufiger Brutvogel.

Wanderungen: Kurzstreckenzieher, Teilzieher und Standvogel mit Dismigration und Winterflucht. Au-
Rerhalb der Brutzeit meist in Trupps oder Schwarmen, auch mit Finken.

Brut: Bodenbruter, Nest in Vegetation versteckt, bevorzugt an Béschungen, unter Grasbiilten oder
niedrig in Blschen. Brutzeit: Mitte APR bis JUL/AUG; 2 (-3) Jahresbruten.

Tagesperiodik: Tagaktiv.
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stboname=Emberiza+citrinella

Lokale Population:

Die Goldammer war 2020 auf nahezu der gesamten Flache zu finden. Dabei werden Hecken und
junge Baumbestéande am Waldrand besiedelt. Anzunehmen ist, dass die Art im gesamten Planungs-
gebiet als Brutvogel auftritt. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Gemeinde-
gebiet angesetzt, analog zum Feldschwirl, da konkrete Angaben zur Art bei LANUV NRW fehlen. Bei
Mast 38 stehen unmittelbar neben dem Rodungsbereich weitere ausgedehnte Gehdlzstrukturen (Bu-
sche und Badume) als Neststandorte zur Verfiigung. Der Mastful3 von Mast 27 befindet sich im Hoch-
wald, die Zuwegung stellt eine Fettwiese dar. Bei Mast 14 weist nur der Mastful3 ein kleinflachiges
Gebisch auf, ansonsten grenzt ein Maisacker direkt an den Mastful an, auf der anderen Feldweg-
Seite befinden sich eine Baumhecke.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
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Betroffenheit der Vogelarten Goldammer (Emberiza citrinella)

und andere im niedrigen Geblisch oder am Stammfu® von Gebiischen briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest
neu errichten (z.B. Feld- oder Schlagschwirl)

Européische Vogelart nach VRL

] hervorragend (A) X gut (B) (] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen auRerhalb der Brutzeit entgangen werden. Zum Ausgleich werden
neue Hecken gepflanzt werden. An den Masten 14, 27 und 38 erfolgt Holzeinschlag. Diese Verluste
fuhren jedoch nicht zur Aufgabe von ganzen Revieren, da einerseits gro3ere und besser als Nest-
platz geeigneten Gehdlzstrukturen in unmittelbarer Nachbarschaft zur Verfugung stehen (siehe
Struktur- und Nutzungstypenkartierung), und andererseits eine Verlagerung von ggf. vorhandenen
Nistplatzen innerhalb eines Reviers problemlos — nach Durchfihrung der Vermeidungsmaf3nahme AV
10 — moglich ist. Eine Nestplatztreue ist von der Art nicht bekannt (Stidbeck et al. 2005). Die Art legt
jedes Jahr ein neues Nest an,daher gehen keine ,traditionell“ genutzten Fortpflanzungsstatten verlo-
ren. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist im raumlichen Zusammenhang
daher weiterhin erfullt (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Die Art weist eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von nur 15 m auf (Bernotat et al.
2018), und sie besiedelt die Agrarlandschaft, d.h .ist an Maschinen und Verkehr in der Feldflur adap-
tiert. Daher ist nicht ersichtlich,dass Bautétigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben
eine populationswirksame Stérung bewirken kdnnten. Daher werden Stérungen durch das Planungs-
vorhaben als nicht relevant eingeschatzt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[ ]Stérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entferung von Geholzen: siehe Punkt 2.1

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Graugans (Anser anser)

Européische Vogelart nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Verbreitung

Das Areal der Art erstreckt sich von Island, Nord- und Osteuropa tUber Stdwest- und Zentralasien bis
Nordostchina; in Teilen West- und Mitteleuropas eingeburgert. Die aus Gefangenschaft stammenden
Brutvogel Bayerns dirften Anser a. anser (Linnaeus 1758) und Anser a. rubirostris Swinhoe 1871 zu-
zurechnen sein.

Die Graugans ist in Bayern regional und zerstreut verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zum
Kartierzeitraum 1996-99 deutlich vergréf3ert. Die Brutvorkommen konzentrieren sich in Sidbayern
nordwarts bis zum Donautal vor allem entlang der dealpinen Flusstéler, der grof3en Voralpenseen
und der Grol3stadtraume Minchen und Augsburg. In Nordbayern existieren nur inselartige lokale
Vorkommen, vor allem am Altmihlsee, im Stadtgebiet Nirnberg, im Fréankischen Weihergebiet, am
Obermain, an der Naab und dem Charlottenhofer Weiher.

Die aktuelle Bestandsschatzung betragt ein Vielfaches der Schatzung von 1996-99, wobei besonders
in Mittelfranken, der Oberpfalz und dem Niederbayerischen Hiigelland neue Nachweisorte hinzuge-
kommen sind. Areal und Dichte haben sich vergroRert.

Brutbestand BY: 1800-3100 (nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Anser+anser)

Lebensraum und Lebensweise

Die Graugans brutet in Bayern an naturlichen Seen des Alpenvorlandes, an Stauseen, Ausgleichsbe-
cken und Baggerseen, grofl3eren Fischteichen und Flissen mit Altwassern, auch an Parkseen in
Stadtgebieten. Als Weideflachen sind Wiesen, Weiden und Getreideacker in der Umgebung der Brut-
gewasser wichtig.

Phéanologie

Spérlicher Brutvogel, dessen exakter Bestand durch den hohen Nichtbriteranteil schwer einzuschét-
zen ist. Die in Bayern britenden Grauganse stammen wohl allesamt aus Gefangenschaft und weisen
an den Schwerpunkten ihres Vorkommens starke Expansionstendenzen auf.

Wanderungen: Die bayerischen Grauganse sind Stand- und Strichvdgel, die bei Nahrungsmangel
(Schnee und Frost) die nachstgelegenen Flachen mit ausreichendem Nahrungsangebot aufsuchen.
AuRRerdem findet offenbar ein reger Austausch zwischen den regionalen Populationen auch tber gro-
Bere Entfernungen statt, z.B. zwischen Altmuhlsee und dem Minchener Stadtgebiet. Nach Ringfun-
den wandern oberbayerische und schwabische Graugénse nach der Mauser in die Schweiz und bis
nach England.

Brut: Bodenbruter; Nest an schwer zuganglichen Stellen in Wassernahe, oft etwas erhéht. -- Brutzeit:
MRZ bis JUN.

Tagesperiodik: Tag- und nachtaktiv.
Nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Anser+anser
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Betroffenheit der Vogelarten Graugans (Anser anser)
Européische Vogelart nach VRL

Lokale Population:

Graugénse wurden 2020 im Uberflug am Mast 9 gesehen. Ein Brutverdacht im Planungsgebiet an
den Mastful3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en besteht nicht. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation
wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt, analog zur Saatgans, da konkrete Angaben zur Art
bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Nistplatze der Art an Mastfu3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en bestehen, kénnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stérung be-
wirken. Daher werden Stdrungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschéatzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes T6tungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung tiber den Inn bis zum Mast 14 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert wer-
den.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Graureiher (ardea cinerea)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Verbreitung

Das Areal des Graureihers erstreckt sich von Westeuropa bis Ostasien. -- In Bayern britet Ardea c.
cinerea (Linnaeus 1758).

In Bayern ist der Graureiher zerstreut verbreitet. Die Zahl der besetzten Raster hat im Vergleich zum
Kartierzeitraum 1996-99 zugenommen. Besiedelt werden vorwiegend die Niederungen der grof3en
Flisse, er britet aber auch in Gebieten mit flachiger Griinlandnutzung und kleineren Feuchtgebieten.
Siudbayern auRBerhalb des Alpenraums ist dichter besiedelt als Nordbayern.
Verbreitungsschwerpunkte liegen in den Donau-lller-Lechplatten, im Voralpinen Hugel- und Moorland
und in Nordwest-Oberfranken. In den Hochlagen der Mittelgebirge, in den Alpen und in gewéasserar-
men Gebieten Mittelfrankens bestehen groRere Verbreitungsliicken. Auffallige Aufgaben von Kolo-
nien sind an der ostbayerischen Donau und im Bayerischen Hugelland zu verzeichnen. Die Anzahl
der Kolonien nahm von 150 (1995) auf 163 (2008) zu.

Der Graureiher-Bestand in Bayern hat sich von 1975 bis 1989 auf ca. 2.500 Brutpaare verfunffacht,
nachdem die massive Verfolgung zu Beginn der 1960er Jahre durch seinen ganzjahrigen Schutz ein-
gestellt wurde. Die grofdte Kolonie Bayerns lag im Maintal in der Nahe von Dippach mit zuletzt (2008)
ca. 250 Brutpaaren.

Die aktuelle Bestandsschatzung geht auf die landesweite Erfassung von 2008 zuriick (LFU unverdff.),
gegeniiber 1995 betragt der Riickgang 20 %. Die Abschusszahlen nehmen weiter zu. Zwischen 2008
und 2010 wurden im Mittel 5210 Graureiher geschossen.

Brutbestand BY: 2128 Brutpaare.

Maximum BY: 350-500 im Herbst.

(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Ardea+cinerea)

Lebensraum und Lebensweise

Als Uberwiegend Fische, Amphibien und Kleinsduger fressende Art bevorzugt der Graureiher gewas-
serreiche Lebensrdume und/oder solche mit zahlreichen Feuchtgebieten und Griinland. Die meisten
Graureiher briten in Kolonien auf Bdumen, wobei die Nester bevorzugt an Waldrandern oder in klei-
neren Waldbestéanden zu finden sind. Die bevorzugte Nistbaumart ist in Bayern die Fichte, was sicher
nicht eine Praferenz des Graureihers, sondern eher das Baumangebot in Waldbestanden widerspie-
gelt. In letzter Zeit werden haufiger Schilfbruten festgestellt (z.B. Garstadt). Mittlerweile britet der
Graureiher sogar in Ortschaften (z.B. Penzberg), was wohl in der Sicherheit des Brutplatzes begriin-
det ist. Graureiher nutzen Nahrungsquellen, die bis zu 30 km weit vom Koloniestandort entfernt sind.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel, Durchzigler, Teil- und Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Heimzug FEB bis APR, Besetzung der Brutplatze ab FEB, Neuansiedler ab APR/MAI,
Hauptdurchzug SEP/OKT.

Brut: Freibriiter, gelegentlich Bodenbriter; Nest hoch auf Laub- und Nadelbdumen, gelegentlich in
Schilf und Weidengebusch. -- Brutzeit: FEB bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Ardea+cinerea
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Betroffenheit der Vogelarten Graureiher (ardea cinerea)
Européische Vogelart nach VRL

Lokale Population:

Ein Graureiher wurde 2020 im Uberflug am Mast 9 gesehen. Das Planungsgebiet dient der Art zur Nahrungssuche. Eine
Graureiher-Kolonie oder einzelnen Horste wurden an den Maststandorten oder in geplanten Rickschnittsbereichen 2020
nicht ermittelt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Nistplatze der Art an Mastfu3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en bestehen, kénnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stérung be-
wirken. Daher werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschatzt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes T6tungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung tiber den Inn bis zum Mast 14 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert wer-
den.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Grauspecht (Picus canus)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Schwarzspecht).
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig ] ungiinstig — unzureichend  [X] unginstig — schlecht

Das Areal des Grauspechts erstreckt sich in Europa von Griechenland, NW-Frankreich und S-Norwe-
gen in schmalem Band nach Osten bis zum Pazifik. -- In Bayern britet Picus c. canus (J.F. Gmelin
1788).

Der Grauspecht ist mit grof3eren Licken Uber ganz Bayern verbreitet. Das Brutareal hat sich im Ver-
gleich zur letzten Kartierung von 1996-99 vergroR3ert. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in Au-
waldern entlang von Donau, Lech und Isar, in den Laubwaldgebieten Frankens, in der sidlichen Fran-
kenalb, im Nurnberger Reichswald, im Voralpinen Hiigel- und Moorland sowie in den Alpen. Gegen-
Uber dem Kartierzeitraum von 1996-99 ist vor allem in Schwaben und Mittelfranken eine deutliche Zu-
nahme besetzter Quadranten zu verzeichnen. Auffallende Verbreitungslicken bestehen im Niederbay-
erischen Hugelland und in der Oberpfalz.

Der Arealschwund seit der Erfassung in den Jahren 1979-1983 gegeniiber 1996-1999 scheint sich
teilweise wieder umgekehrt zu haben. Die aktuelle Bestandsschéatzung liegt Uber jener aus dem Zeit-
raum 1996-99. Langfristige Angaben zur Bestandsentwicklung in Bayern existieren jedoch nicht, so
dass eine Bewertung nicht mdoglich ist.

Brutbestand BY: 2300-3500 Paare.

Phénologie: Sparlicher Brut- und Standvogel.

Wanderungen: Etwas ausgedehntere Streuungswanderungen nach der Brutzeit und im Winter als
Grinspecht.

Brut: Hohlenbriter, Nest in selbst gebauten oder vorgefundenen und erweiterten Baumhohlen. -- Brut-
zeit: (APR) MAI bis Anfang JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Lokale Population:

2020 wurden zwei Reviere des Grauspechts festgestellt. Ein Vorkommen liegt im Auwald des Inns in der Nahe von Mast 9,
ein weiteres befindet sich in den alten Buchenwaldern um den Mast 44. An den Maststandorten selbst wurden keine Baume
mit Baumhohlen der Art gefunden, sodass eine direkte Beeintrachtigung nicht erfolgt. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation
wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestidnden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen auRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
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Betroffenheit der Vogelarten Grauspecht (Picus canus)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Schwarzspecht).
Europaische Vogelart nach VRL

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Brutplatze der Art an Mastfu3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en bestehen, konnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stdrung be-
wirken. Daher werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschatzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stoérungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entfernung von Gehdlzen siehe Punkt 2.1 und AV 10:

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 199

Betroffenheit der Vogelarten Grinspecht (picus viridis)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Schwarzspecht).
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung

Der Griinspecht ist ltickig bis flachig Uber alle Landesteile Bayerns verbreitet. Das Brutareal hat sich
in Stidbayern gegenulber der Erfassung von 1996-1999 vergroRRert. Vor allem im Nordlichen Schwa-
ben und in dem Niederbayerischen Hugelland kam es zu einer deutlichen Zunahme besetzter Quad-
ranten. GroRere Licken finden sich im Alpenvorland und in den ost- und nordostbayerischen Mittel-
gebirgen, wobei diese auch auf Erfassungsdefizite zurtickzufihren sein kdnnten. Das gréf3te zusam-
menhangende flachige Vorkommen liegt in Nordwestbayern (Unter-, Mittel- und westliches Oberfran-
ken).

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich Gber jener aus dem Zeitraum 1996-99. Die Daten des
Monitorings haufiger Brutvogel bestéatigen einen signifikant positiven Bestandstrend seit 1991.

In Bayern britet Picus v. viridis (Linnaeus 1758).

Brutbestand BY: 6500-11.000 Paare.

(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Picus+viridis)

Lebensraum und Lebensweise

Der Griinspecht besiedelt lichte Walder und die Ubergangsbereiche von Wald zu Offenland, also ab-
wechslungsreiche Landschaften mit einerseits hohem Gehdlzanteil, andererseits mit mageren Wie-
sen, Saumen, Halbtrockenrasen oder Weiden. In und um Ortschaften werden Parkanlagen, locker
bebaute Wohngegenden mit altem Baumbestand (z.B. Villenviertel) und Streuobstbestande regelma-
Big besiedelt. Entscheidend ist ein Mindestanteil kurzrasiger, magerer Flachen als Nahrungsgebiete,
die reich an Ameisenvorkommen sind. AuRerhalb der Alpen werden Nadelwéalder gemieden. Brut-
baume sind alte Laubb&ume, vor allem Eichen, in der Regel in Waldrandnéhe, in Feldgehdlzen oder
in lichten Geholzen. Dies durfte der Grund fir die deutliche Bevorzugung der laubholzreichen Natur-
raume in Nordbayern sowie von stadtischen Grinanlagen sowie Au- und Leitenwaldern in Stidbayern
sein.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel.

Wanderungen: Streuungswanderungen nach der Brutzeit und im Winter von geringer Distanz.

Brut: Hohlenbriter, Nest in selbst gebauten oder vorgefundenen und erweiterten Baumhdohlen oder
Nistkasten. -- Brutzeit: APR bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

(nach http://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Picus+viridis)

Lokale Population:

Der Gruinspecht war 2020 im Planungsgebiet weit verbreitet. Reviere und Brutvorkommen erstrecken
sich nahezu uber alle Waldgebiete. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im
Gemeindegebiet analog zum Grauspecht angesetzt (nach LANUV NRW), da konkrete Angaben zur
Art fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Grinspecht (picus viridis)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Schwarzspecht).

Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestadnden kann durch die Wabhl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen aufRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Brutplatze der Art an Mastful3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en bestehen, kdnnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stérung be-
wirken. Daher werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschatzt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entfernung von Gehdlzen siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Habicht (accipiter gentilis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig DXunglinstig — unzureichend [] unglinstig — schlecht

Verbreitung

Das Areal des Habichts erstreckt sich von Europa bis Ostasien. -- In Bayern brtet Accipiter g. gentilis
(Linnaeus 1758).

Der Habicht ist llckig tGber alle Landesteile Bayerns verbreitet. Wesentliche Veranderungen des
Brutareals im Vergleich zum Zeitraum 1996-99 sind nicht erkennbar. Eines der Dichteschwerpunkte
liegt z. B. in der Frankischen Alb. Die Verbreitung sidlich der Donau ist lickenhafter als in Nordbay-
ern und viele langjahrige Brutvorkommen sind heute erloschen.

Echte Verbreitungsliicken sind auf flachig unbewaldete Gebiete (z.B. Nordlinger Ries) oder intensive
illegale Verfolgung zurtickzufiihren. Andere Liicken sind durch nicht kartierte Quadranten zu erklaren.
Der Bestand des Habichts in Bayern hat zwischen 1975-1999 um 20-50 % abgenommen. Der Anteil
an Weibchen, die mehrfach briteten, sank deutlich. In einigen Gebieten Sitidbayerns besteht der
Brutbestand bis zu 100 % aus Einmalbritern mit entsprechend geringer Jahresproduktion. 2001
Uberschritt der Anteil der mit der Brut aussetzender Paare in allen Kontrollgebieten Stidbayerns 40 %
der Revierpaare.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich Uber der Angabe aus dem Zeitraum 1996-99. Metho-
disch bedingt sind Vergleiche der Zahlen beider Zeitraume problematisch und sollten daher nicht in
Hinblick auf eine Bestandszunahme interpretiert werden.

Brutbestand BY: 2100-2800 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Accipiter+gentilis)

Lebensraum und Lebensweise

Nadel-, Laub- und Mischwélder werden zur Brut besiedelt, wenn sie mit beute- und strukturreichen
Landschaftsteilen gekoppelt sind. Nester stehen oft an Grenzen unterschiedlicher Waldbestands-
strukturen und dort, wo groRflachig gleichartige Besténde durch eine strukturelle Anderung unterbro-
chen werden. In haustaubenreichen Regionen sind auch weniger typische Waldbestande, kleiner als
50 ha mit erst angehenden Althdlzern, besetzt, sofern sie nicht exponiert in der Landschaft liegen.
Der Habicht ist Nahrungsgeneralist und jagt bis 8 km vom Horst entfernt. Er meidet véllig baumfreie
Gebiete und brutet und jagt tiefer im Waldinnern als die meisten anderen Greifvigel. Altholzbestéande
sind v.a. als Bruthabitat bedeutsam. Insgesamt kann ein Brutpaar in optimalen Lebensrdumen ein
Jagdgebiet von 4-10 km2 beanspruchen.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel.

Wanderungen: Nur ausnahmsweise weitere Wanderungen und nur geringe Dispersion.

Brut: Baumbriter, der Horstbau beginnt bereits im Winter, Eiablage ab Ende MRZ. -- Brutzeit: MRZ
bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Accipiter+gentilis

Lokale Population:

Das Nahrungseinzugsgebiet des Habichts erstreckt sich bis in das Planungsgebiet. Eine Brut kann an den Mastfulstand-
orten, in den Riickschnittbereichen oder den geplanten Zuwegungen ausgeschlossen werden, da 2020 bei der Horstkartie-
rung hier keine Horste ermittelt wurden. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt
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Betroffenheit der Vogelarten Habicht (accipiter gentilis)
Européische Vogelart nach VRL

(nach LANUV NRW).
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Keine Horste in den Bereichen gefunden, die durch Baumaflnahmen betroffen sein kénnten, daher
keine Konflikte.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Keine Horste in den Bereichen gefunden, die durch Baumalinahmen betroffen sein kdnnten, daher
keine Konflikte.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (sehr geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Heidelerche (Lullufa arborea)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 2 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ XJungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Mittel- und Stideuropa ostwarts bis zum Kaspischen Meer. -- In
Bayern britet Lullula a. arborea (Linnaeus 1758).

Die Heidelerche ist nur regional in Nord- und lokal in Stidbayern verbreitet. Das Brutareal hat sich ge-
genuber der Erfassung 1996-1999 insgesamt zwar leicht vergréf3ert, jedoch kam es in Stdbayern zu
weiteren Arealverlusten. Die Schwerpunkte liegen in den Sandgebieten des Mittelfrankischen Be-
ckens und der Oberpfalz, im Frankenjura sowie im Muschelkalkgebiet des Mains und an der Franki-
sche Saale. Das grofite Vorkommen sudlich der Donau liegt in der Hallertau.

Die aktuelle Bestandsschatzung ist etwa doppelt so hoch wie jene aus dem Zeitraum 1996-99. Dies
deutet zusammen mit einer leichten Arealzunahme eine stabile bis positive Entwicklung an.

Brutbestand BY: 550-850 Brutpaare.
(nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Lullula+arborea)

Lebensraum und Lebensweise

Die Heidelerche bewohnt vorzugsweise warmebegunstigte, halboffene, steppenartige Landschaften
mit trockenen oder gut wasserdurchlassigen Béden. In der Kulturlandschaft werden Flachen besie-
delt, die durch menschliche Nutzung oder Ubernutzung offen gehalten werden, wie Abbaugebiete,
Brandflachen und Truppeniibungsplatze, flachgriindige Acker, Weinberge und Magerrasen, Kahl-
schlage und Aufforstungsflachen, lichte Walder (vor allem Kiefern), Waldrander und -lichtungen, so-
fern auf ausreichender Flache vegetationsarmer Boden und liickiger Baum- oder Buschbestand oder
andere Sitzwarten vorhanden sind.

Phéanologie: Sehr seltener Brutvogel, Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet MRZ, Abzug ab Ende JUL.

Brut: Bodenbruter, Nest in schitterer Gras- oder niedriger Krautvegetation; gelegentlich 2 Jahres-
bruten. -- Brutzeit: MRZ/APR bis JUL/AUG.

Tagesperiodik: Tag- und nachtaktiv, regelméafig Nachtgesang.

Nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Lullula+arborea

Lokale Population:

Heidelerchen wurden 2020 an den Masten 20 und 25 nur bei einem Termin ermittelt (Gesang am Waldrand). Aufgrund der
geringen Nachweishaufigkeit dirfte es sich nicht um ein Brutvorkommen handeln (vermutlich nur Zugbeobachtung). Kon-
flikte des Planungsvorhabens mit dem Vorkommen sind nicht erkennbar. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das
Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) []gut(B) DX mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Heidelerche (Lullufa arborea)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Brutplatze der Art an Mastfu3flachen, Baufeldern oder Baustral3en bestehen, konnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stdrung be-
wirken. Daher werden Stérungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschatzt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (sehr geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Hohltaube (columba oenas)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten, die Hohlen von Spechten (z.B. Grau- und Griinspecht, Schwarz-
specht) als Nachmieter nutzen

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Hohltaube ist in Bayern liickenhaft verbreitet. Das Brutareal hat sich vor allem in Schwaben und
im westlichen Oberbayern seit der Kartierung 1996-1999 vergroRert. Schwerpunkte und Dichtezen-
tren liegen in den Buchenwaldregionen Nordbayerns (Frankenalb, Frankenhéhe, Steigerwald, Spess-
art, Rhon). Sie fehlt Gber weite Flachen im Studwesten Bayerns und im 6stlichen Stidbayern sowie in
den Alpen.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt Uber jener aus dem Erfassungszeitraum 1996-99. Das Monito-
ring haufiger Brutvdgel ergibt bundesweit eine Bestandszunahme zwischen 1990 und 2008.
In Bayern britet Columba 0. oenas (Linnaeus 1758).

Brutbestand BY: 4100-7000 Paare
Nach http://mwww.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Columba+oenas

Lebensraum und Lebensweise

Die Hohltaube ist ein Waldvogel. Optimale Bruthabitate sind von Hochwald geschiitzte Altbuchen-
gruppen mit Schwarzspechthéhlen vor allem in lichten Mischwaldern. Aber auch Altbestande von Ei-
chen, Uberhalter anderer Baumarten wie Pappeln, Weiden, Féhren, Fichten und Tannen, selbst ein-
zeln stehende Obstbaume werden angenommen. Felsbruten wurden gelegentlich in der Oberpfalz
und der Frankischen Schweiz beobachtet. Siedlungen und landwirtschaftliche Nutzflachen spielen als
Brutplatze keine Rolle.

Phéanologie. Sparlicher bis haufiger Brutvogel

Wanderungen: Kurzstreckenzieher. Ankunft im Brutgebiet MRZ/APR, Einzelne schon JAN/FEB;
Wegzug ab Mitte SEP bis NOV.

Brut: Hohlenbriter, bevorzugt in Schwarzspechthdhlen und Nistkésten; Eiablage ab Mitte MRZ bis
AUG/SEP, 2-3 (4) Jahresbruten.

Brutzeit: MRZ bis AUG.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stboname=Columba+oenas

Lokale Population:

Hohltauben wurden 2020 an den Masten 31, 38, 39 und 44 kartiert. Bruten sind sehr wahrscheinlich, zum einen wegen
mehrfachen Nachweisen und zum anderen auf Grund der hohen Anzahl an ermittelten Spechte, die die Bruthdhlen bereit
stellen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt, analog zum Schwarzspecht
(nach LANUV NRW), dem wichtigsten Hohlenlieferanten der Art, da konkrete Angaben zur Art selbst bei LANUV NRW feh-
len.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Hohltaube (columba oenas)

und andere in Baumhohlen briitende Vogelarten, die Hohlen von Spechten (z.B. Grau- und Griinspecht, Schwarz-
specht) als Nachmieter nutzen

Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestdnden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen auRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

Mit dem Aufhangen von Nistkasten fur Hohlen- und Halbhdhlen-bewohnende Vogelarten, wovon ein
Teil auch so grof3 sein soll, dass sie fir Hohltauben geeignet sind; werden mégliche Verlust an Nist-
gelegenheiten vorgezogen ausgeglichen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

X CEF-MaBnahmen erforderlich:
= A/E 1-CEF: Aufhangen von Vogelnistkasten (der empfohlene Fluglochdurchmesser ist ca. 75 x 80 mm oval, nach
https://www.vogelwarte.ch/de/voegel/ratgeber/nisthilfen/nistkaesten-fuer-hoehlenbrueter). Der Ersatz sollte in engem
raumlichen Zusammenhang zum Hoéhlenbaum stehen, nach Mdglichkeit im Umkreis von wenigen 100 m. Fir Mast
31 und 30 kann das Gebiet am Schellenberg genutzt werden.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Mdgliche Stérungen werden durch MaRnahme AV 10 vermieden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zu Fallmalnahmen siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten HOckerschwan (cygnus olor)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Als Wildvogel briitet die Art in Schweden, Osteuropa und mit gré3eren Lucken in Vorder- und Mittela-
sien. Durch Einburgerung auch in Mittel- und Westeuropa. -- In Bayern briitet Cygnus olor (Gmelin
1789).

Der Hockerschwan ist in Bayern llickenhaft Gber alle Teile verbreitet. Brutareal und -bestand haben
sich seit der Kartierung 1996-99 kaum verandert. Verbreitungsschwerpunkte liegen in Flussniederun-
gen (z.B. Donau und Lech), Teichlandschaften (Ismaninger Teichgebiet) und seenreichen Regionen
Sudbayerns. GroRere Verbreitungsliicken liegen in Gebieten mit wenigen Stillgewassern (z.B. Nie-
derbayerisches Huigelland, Mainfrankische Platten), in den Mittelgebirgen und in den Alpen. Die Ver-
breitungslicken sind deutlich groRRer als etwa bei Blasshuhn oder Stockente.

Bundesweite Monitoringdaten zeigen eine langfristige Zunahme der Bestande zwischen 1991 und
20009.

Brutbestand BY: 1200-1700 Brutpaare
(nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cygnus+olor)

Lebensraum und Lebensweise

Brutplatze sind eutrophe, stehende oder langsam flieRende Gewasser mit Flachwasserzonen und
reichlich submerser Vegetation.

Phéanologie: Sparlicher, aber weit verbreiteter Brutvogel, vereinzelt wohl auch Wintergast aus Nord-
und Osteuropa.

Wanderungen: In Bayern Stand- und Strichvogel. Die Nichtbriuter wechseln zur Nahrungsaufnahme
und Mauser gern die Gewasser und bilden gréf3ere Trupps, wahrend Brutvégel mit ihren Jungen zu-
mindest bis ins Spatjahr am Brutgewasser bleiben.

Brut: Bodenbriiter; das groRRe Nest besteht meist aus Altschilf u.a. Material am Neststandort. We-
nigstens streckenweise wird dichtere Ufervegetation benétigt, Inseln und Halbinseln werden bevor-
zugt.

Brutzeit: APR bis AUG/SEP.

Tagesperiodik: Tag- und nachtaktiv.

Nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cygnus-+olor

Lokale Population:

Hdckerschwane wurden 2020 an den Masten 9 und 13 kartiert. Ein Brutvorkommen in nahe gelegenen Gewassern ist zwar
denkbar, konnte aber nicht bestatigt werden. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet an-
gesetzt, da konkrete Angaben zur Art selbst bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten HOckerschwan (cygnus olor)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Konflikte des Planungsvorhabens mit méglichen Brutplatzen der Art sind nicht zu erkennen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Konflikte des Planungsvorhabens mit méglichen Brutplatzen der Art sind nicht zu erkennen.

In die Uferbereiche von Standgewéssern, bei Mast 9 und 13, die Brutplatze der Art sein kdnnten, wird
durch die Baumalnahmen nicht eingegriffen. Weder erfolgt eine anlagenbedingte noch baubedingte
Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, da in die Uferbereiche nicht eingegriffen wird. Ein
Konflikt des Planungsvorhabens mit diesem Nistplatz ist daher nicht gegeben, und Vermeidungs-
mafRnahmen nicht erforderlich. Die Uferbereiche befinden sich im Vogelschutz- und FFH-Gebiet und
sind durch umgebende Réhrichte und Auwaldbestande kaum zuganglich. Insofern ist das Stérungs-
verbot nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung tiber den Inn bis zum Mast 14 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert wer-
den.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 209

Betroffenheit der Vogelarten Kiebitz (vanellus vanellus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [ unglinstig — unzureichend ~ [XJungiinstig — schlecht

Das Areal des Kiebitzes erstreckt sich von Westeuropa bis Ostsibirien und Mongolei, sidlich bis
Nordafrika und die Turkei. -- In Bayern britet Vanellus vanellus (Linnaeus 1758).

Der Kiebitz ist in Bayern auf3erhalb der Alpen liickig verbreitet. Das Brutareal hat sich seit der Erfas-
sung von 1996-99 etwas verkleinert. Schwerpunkte bilden die grof3en Flussniederungen mit ihren
Niedermoorgebieten, vor allem von Donau, Isar und Altmuihl, sowie Beckenlandschaften und Niede-
rungen z.B. im Aischgrund, dem Ries und auf den Isar-Inn-Schotterplatten. Gré3ere Verbreitungsli-
cken finden sich auf der Frankenalb, in den héheren bewaldeten Mittelgebirgen Ostbayerns und Un-
terfrankens sowie auf groRraumig intensiv genutzten oder bewaldeten Flachen Stdbayerns.

Der Bestand hat zwischen 1980 und 2005 um ca. 60 % abgenommen. Griinde sind vorwiegend der
Verlust an Feuchtgebieten, hohe Gelege- und Jungvogelverluste durch frihe Mahtermine und ver-
mutlich auch Nahrungsengpésse fur fligge Jungvogel auf landwirtschaftlich intensiv genutzten Fl&-
chen.

Die aktuelle Schatzung ist niedriger als jene aus dem Zeitraum 1996-99 und deutet damit einen
Rickgang an, was auch dem europaischen Trend entspricht.

Brutbestand BY: 6000-9500 Brutpaare.
(nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Vanellus+vanellus)

Lebensraum und Lebensweise

Die Brutpléatze liegen in offenen, zumeist flachen und baumarmen Landschaften. Am Nistplatz darf die
Vegetationshéhe zum Brutbeginn nicht zu hoch sein, toleriert werden etwa 10 cm, bei sehr geringer
Vegetationsdichte auch etwas mehr.

Wahrend der Kiebitz zu Beginn des 20. Jh. noch fast ausschlieRlich in Feuchtwiesen briitete, findet
sich heute der GroRteil der Gelege in Ackern. Wiesen werden bevorzugt dann besiedelt, wenn sie
extensiv bewirtschaftet werden und noch Feuchtstellen aufweisen. Intensiv genutzte Silagewiesen
sind dagegen als Brutplatz ungeeignet. Auch Brachflachen mit niedriger Vegetation, die durchaus
auch relativ trocken sein dirfen, werden besiedelt. Kiebitze briiten zumeist in Kolonien und verteidi-
gen nur die Umgebung des Nestes gegeniber Artgenossen. Im Extremfall lagen Nester nur 3 m von-
einander entfernt.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel, zahlreicher Durchzugler, Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet FEB/MRZ, Abzug ab JUN, Hauptdurchzug MRZ.

Brut: Bodenbriter, offene Nestmulde, briitet gern in lockeren Kolonien; Eiablage ab Mitte MRZ bis
JUN; 1-2 Jahresbruten. Brutzeit: MRZ bis JUN, bei Zweitbruten/Nachgelegen bis JUL.
Tagesperiodik: Uberwiegend tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Vanellus+vanellus

Lokale Population:
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Betroffenheit der Vogelarten Kiebitz (vanellus vanellus)
Européische Vogelart nach VRL

Im Jahr 2020 wurden an zwei Stellen zwei Individuen in der Nahe von Mast 14 beobachtet, ein Brut-
verdacht wurde in diesem Jahr nicht bestétigt. Aus friheren Untersuchungen liegen im gleichen
Raum mehrfach Brut- und Rasthinweise vor (Laukhuf 2020: 3 Brutvorkommen @stlich und westlich
Mast 14), sodass hier ein Brutvorkommen mit zwei Revieren auch im Jahr 2020 anzunehmen ist.
Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (hach LA-

NUV NRW).
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétige Bodenbearbeitung in der Brutzeit liegen wiirde
und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, werden die
Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten Zeit-
punkts fur die Bodenbearbeitung auRerhalb der Brutzeit entgangen werden, analog zur Feldlerche.
Die geplanten MalRhahmen an Mast 14 ergeben zudem keine Konflikte mit dem Planungsvorhaben,
da in den Ackerfluren Ausweichmdoglichkeiten bestehen.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 12: Bodenbearbeitung fiir die Anlage von Baufeldern und -straen auRerhalb der Brutzeit von Feldlerche
und Kiebitz

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Nicht relevant. Einerseits hat die Art Ausweichmdglichkeiten, andererseits erfolgen die Bauarbeiten
nur temporar, so dass eine populationswirksame Stérung nicht zu erwarten ist.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Art weist eine sehr hohe Mortalitatsgefahrdung (vVMGI = A; Tétungsrisiko durch Kollisionen mit
Leitungen, nach Bernotat et al. (2018)) auf, und Brut- und Rastvorkommen liegen in unmittelbarer
N&ahe des geplanten dstlichen Ersatzneubaus (Maste 13 bis 17), sodass eine direkt durch das Pla-
nungsvorhaben bewirkte, ggf. erhohte individuelle Mortalitat dieser Art zu kompensieren ist. Daher ist
ein Ausnahmeverfahren fir die Art fir den Bereich des geplanten dstlichen Ersatzneubaus und FCS-
MalRnahmen notwendig.

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

X] FCS-MaRnahmen erforderlich:
= FCS-Malinahme 1: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fiir den Kiebitz:

= |andwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie Griinlandmahd erst ab 1. Juni, keine Beweidung oder geringer
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Betroffenheit der Vogelarten Kiebitz (vanellus vanellus)
Européische Vogelart nach VRL

Viehbesatz bis 1. Juni, kein Walzen nach 15. Mé&rz, und Anlage von Feuchtstellen

= Umfang 2 Reviere.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3 Priifung der Wahrung des (glinstigen) Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG (i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Die Art ist in Bayern nach Angaben des bayer. LfU weit verbreitet. FCS-MalBnahmen liegen daher im
Verbreitungsgebiet der bayerischen Vorkommen.

Gefahrdungen in Bayern sind im Allgemeinen der Verlust von Lebensraum durch Trockenlegung von
Feuchtgebieten und Verlust von Wiesen mit lichter niederer Vegetation, hohe Gelege- und Jungvo-
gelverluste und ein deutlicher Riickgang der Insektennahrung auf landwirtschaftlich intensiv genutz-
ten Wiesen und Acker (nach Angaben des bayer. LfU), v.a. Uberdiingung, friihere Einsaat von Mais,
zu dichte Saatreihen, kiirzere Ruhephasen zwischen Bearbeitungszyklen, Mahd vor Anfang Juni,
hohe Viehdichten, Verlust von Brachen und S&dumen, Biozideinsatz sind Gefahrdungsfaktoren.

Die geplanten FCS-Malinahmen (Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fir den Kiebitz) setzen
direkt an den Gefahrdungsursachen an und sind erfolgversprechend und in Bayern erprobt (Siering &
Burnhauser 2018).

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:
X keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
X keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands

X] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
= FCS-Malknahme 1

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: Xija [ nein
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Betroffenheit der Vogelarten Kleinspecht (pryobates minor)

und andere in Baum-Spalten, -hdhlen und Halbhéhlen briitende Vogelarten.
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Areal des Kleinspechts erstreckt sich von N-Afrika, Siid- und Westeuropa durch Sibirien bis
Sachalin und Kamtschatka. In Bayern briitet Dryobates minor hortorum (C. L. Brehm 1831).

Der Kleinspecht ist lickig in Bayern verbreitet. Das Brutareal hat sich insgesamt vergro3ert. Im Ver-
gleich zur Erfassung von 1996-99 ist auch ein deutlicher Zuwachs an besiedelten Quadranten zu ver-
zeichnen. Wéhrend sich vor allem in den tieferen Lagen Nordbayerns ein teilweise flachiges Verbrei-
tungsbild ergibt, diinnen die Vorkommen siidlich der Donau stark aus und konzentrieren sich hier vor
allem entlang der Flussniederungen. Er fehlt in den Alpen bis auf wenige Talbodenvorkommen sowie
auch in weiten Teilen des sudlichen Alpenvorlandes und den hdher gelegenen Bereichen der Mittelge-
birge.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich Uber jener aus dem Zeitraum 1996-99. Fir Bestandszu-
nahmen in diesem Ausmal liegen keine Hinweise vor, weshalb davon auszugehen ist, dass diese
Diskrepanzen in erster Linie auf methodische Unterschiede und einen verbesserten Erfassungsgrad
zuriickzufiihren sind.

Brutbestand BY: 2200-3400 Brutpaare.

(nach
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Dryobates+minor)

Lebensraum und Lebensweise

Kleinspechte briten in naturnahen und altholzreichen Laub- und Mischwaldern. Kernhabitat sind kro-
nentotholzreiche Laubholzwélder in der Weichlaubholz- oder Hartholzaue sowie bachbegleitende Er-
len-Eschenwaldern oder Erlenbrichen. Oftmals liegen die Brutplatze jedoch auch in Feldgehdlzen und
sonstigen kleineren Baumgruppen in halboffener Landschaft, in Alleen und Obstbaumbestanden, sel-
tener auch in Parkanlagen und Hausgarten geschlossener Siedlungen.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel.

Wanderungen: Streuwanderungen von Jungvogeln nur tber geringe Entfernung.

Brut: Hohlenbruter, Nest in totem oder morschem Holz, oft in Seitenésten mit Einschlupf auf der Unter-
seite. -- Brutzeit: APR bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Dryobates+minor

Lokale Population:

Kleinspechte wurden 2020 an den Masten 9 und 10 im Auenwald des Inns kartiert. Zwei Brutvor-
kommen werden aufgrund der mehrfachen Nachweise im Jahr 2020 vermutet. Zur Abgrenzung der
Lokalpopulation wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (hach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Kleinspecht (pryobates minor)
und andere in Baum-Spalten, -hdhlen und Halbhéhlen briitende Vogelarten.

Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestadnden kann durch die Wabhl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die Fallmalnahmen aulRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Mdgliche Stérungen werden durch MaBhahme AV 10 vermieden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Stérungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko durch das Planungsvor-
haben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Féallung von Baumen siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfilllt: Clja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Kolkrabe (corvus corax)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Nordafrika (iber ganz Europa und Nord- und Mittelasien bis
Ostsibirien und Kamtschatka, sudlich bis Kleinasien, Zypern, Persischem Golf und Himalaya; vom
arktische Nord- bis zum nérdlichen Mittelamerika. In Bayern britet Corvus c. corax Linnaeus 1758.

Der Kolkrabe ist in Bayern in den Alpen, in Teilen des Alpenvorlandes, in Nordwestbayern (Spessart,
Rhon, Grabfeldgau) und Nordostbayern (Frankenwald, Fichtelgebirge) flachig verbreitet. Das Ver-
breitungsbild hat sich gegeniber der Kartierung 1996-1999 deutlich vergroRert, wobei insbesondere
Meldungen aul3erhalb der Alpen und in den Mittelgebirgen zu betonen sind. Zusammenhangende
Vorkommen finden sich auch im Bayerischen Wald, in Teilen der Frankenalb, im Nurnberger Reichs-
wald sowie in den Donau-lller-Lech-Platten. Neu entstandene Liicken im Verbreitungsbild gehen vor
allem auf unvollsténdige Kartierungstatigkeit zurtick. Hochste Brutpléatze wurden bis 1.700-1.800 m
U.NN nachgewiesen. AuRerhalb dieser héher gelegenen Gebiete haben sich regionale und lokale
Vorkommen im Tiefland gebildet.

Die aktuelle Bestandsschétzung ist zwei- bis dreimal héher als jene aus dem letzten Kartierzeitraum
von 1996-99. Ausgehend von Restbestanden in den Alpen und einem Wiederansiedlungsprojekt im
Bayerischen Wald hat der Kolkrabe sein Areal in den letzten 40 Jahren - auch dank seiner Unter-
schutzstellung - wieder deutlich ausweiten kdnnen. Die Besiedelung Nordbayerns ist moglicherweise
auch eine Folge der Wiederausbreitung dieser Art vom ndrdlichen Mitteleuropa her.

Brutbestand BY: 1200-1500 Brutpaare
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Corvus+corax)

Lebensraum und Lebensweise

Der Kolkrabe ist in den Alpen fast ausschlie3lich Felsbruter. Au3erhalb der Alpen briitet er in Waldern
und gréRBeren Gehdlzen, in geeigneten Gebieten (z.B. steil eingetiefte Flusstéler) an Felsen, sonst bis
an den Alpenrand auf Baumen, auch Bruten in offeneren Landschaften auf Gittermasten sind be-
kannt. Zur Nahrungssuche halten sich die Vdgel ans offene Land. In den Alpen kommen sie bis in die
Alpinstufe und nutzen dort auch touristische Nahrungsquellen. Im Agrarland oder in Talweitungen su-
chen sie auch in der Néhe von Siedlungen und an Milldeponien nach Nahrung.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel mit leichter Tendenz zur Arealerweiterung.

Wanderungen: Standvogel. Nichtbriter streifen weit herum.

Brut: Fels- und Baumbriiter; Nester selbst gebaut oder von Greifvdgeln ibernommen. -- Brutzeit:
MRZ bis JUN.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Corvus+corax

Lokale Population:

Kolkraben wurden 2020 im Uberflug an den Masten 29 bis 34 kartiert. Von einem Brutvorkommen im
Planungsgebiet an MastfulRstandorten, den Riickschnittbereichen oder den Zuwegungen wird nicht
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Betroffenheit der Vogelarten Kolkrabe (corvus corax)
Européische Vogelart nach VRL

ausgegangen, da bei der Horstkartierung 2020 keine Horste gefunden wurden, ebenso nicht bei
friheren Erhebungen (Laukhuf 2020), und auch keineHinweise aus dem ASK-Datensatz hierzu vor-
liegen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt, da kon-
krete Angaben zur Art bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da bei der Horstkartierung 2020 keine Horste an den Mastfu3standorten, den Rickschnittbereichen
oder den Zuwegungen gefunden wurden, ist die Art kein Brutvogel, dessen Neststandorte mit dem
Planungsvorhaben in Konflikt geraten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da keine Brutplatze der Art an Mastfu3flachen, Baufeldern oder Baustraf3en bestehen, kdnnen Bau-
tatigkeiten im Zusammenhang mit dem Planungsvorhaben keine populationswirksame Stdrung be-
wirken. Daher werden Stdrungen durch das Planungsvorhaben als nicht relevant eingeschéatzt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Die Art ist hochmobil und weist einen groRen Aktivitatsradius auf. An der Ubertrittstelle der Leitung
Uber den Inn bis zum Mast 14 besteht daher eine Kollisionsgefahr auch fur diese Art mit den Lei-
tungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert werden.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Die Verbreitung unseres Kuckucks erstreckt sich von ganz Europa nach Osten bis Kamtschatka und
Japan. -- In Bayern britet Cuculus c. canorus (Linnaeus 1758).

Der Kuckuck ist in Bayern fast flaichendeckend verbreitet mit kleinen Licken, die sich aber wohl tber
langere Zeit etwas verschieben kdnnen. Eine Veranderung des Brutareals im Vergleich zur Kartie-
rung von 1996-99 ist nicht erkennbar. Regionen mit Gberdurchschnittlicher Dichte sind im Och-
senfurter und Gollachgéu, im sudlichen Mittelfrankischen Becken, in der Frankenalb, in den Alpen, im
Naturpark Augsburg-Westliche Wélder und in den ostbayerischen Mittelgebirgen zu finden.

Er findet offenbar zumindest in allen GroR3landschaften Wirtsarten. Licken in Hohenlagen von Fich-
telgebirge und Bayerischem Wald kdnnten zumindest teilweise mit seinem Fehlen in montanen Na-
delwdldern zu tun haben.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt unter jener aus dem Zeitraum 1996-99. Das Monitoring haufiger
Brutvogel zeigt bundesweit einen leichten negativen Trend auf. Einzelne Regionen mit ausgedinnten
Bestanden deuten demnach auch fur Bayern einen verbreiteten Riickgang an.

Brutbestand BY: 7000-11.500 Paare

(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cuculus+canorus)

Lebensraum und Lebensweise

In Bayern sind etwa 25 Vogelarten als Wirte nachgewiesen, darunter Bachstelze, Teichrohrsanger,
Rotkehlchen, Zaunkonig, Bergpieper, Haus- und Gartenrotschwanz. Daraus lasst sich ableiten, dass
vor allem offene und halboffene Landschaften mit Buschen und Hecken bis hin zu lichten Waldern zu
den bevorzugten Habitaten zahlen. Es sind dies z.B. Verlandungszonen stehender Gewéasser, Ried-
gebiete und Moore ebenso wie nicht zu dichte Nadel-, Misch- und Laubwalder (vor allem Auwalder),
reich gegliederte Kulturlandschaften mit hohem Angebot an Hecken und/oder Feldgehdlzen, aber
auch groRe Parkanlagen, die Umgebung landlicher Siedlungen, sowie freie Flachen in der subalpinen
und alpinen Stufe. Intensiv genutzte Ackerflachen, dichte Nadelforste und das Innere groRer Stadte
werden in der Regel gemieden.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel.

Wanderungen: Langstreckenzieher. Mittlere Erstankunft im Brutgebiet Mitte APR, MRZ-Daten sind
die Ausnahme; Wegzug ab JUL/AUG, Altvdgel bis AUG/SEP, Jungvdgel bis Ende SEP (Anfang
OKT).

Brut: Brutparasit bei Frei- und Hohlenbritern; die Legeperiode beginnt Anfang MAI und dauert 8-9
Wochen; pro Weibchen bis 20 Eier.

Brutzeit: APR/MAI bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv, Nachtzieher.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cuculus+canorus

Lokale Population:
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Betroffenheit der Vogelarten Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

Kuckucke wurden 2020 mit vier Vorkommen an den Masten 9 bis 12, 15 bis 17, 20 bis 24, 29 bis 34
nachgewiesen. Bruten werden in den Bereichen von Mast 9 bis 12 und 29 bis 31 vermutet. Zur Ab-
grenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet — aufgrund der hohen Mobilitét der
Art - angesetzt, da konkrete Angaben zur Art selbst bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wuirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalBnahmen aul3erhalb der Brutzeit entgangen werden.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Kuckucke haben ReviergréRen von ca. 30 ha. Da die lokale Population auf der Ebene des Kreisge-
biets angesetzt ist, ist nicht zu erwarten, dass punktuelle Stérungen an Masten zu einer populations-
wirksamen Stérungen auf der Ebene des Landkreises fuhren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes To6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Féallung von Baumen siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Lachméwe (Larus ridibundus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das geschlossene Areal der Lachmdwe erstreckt sich von Frankreich, GroRRbritannien und Skandina-
vien bis E-Sibirien. Lickig britet die Art auch in Stdeuropa. -- In Bayern britet Larus ridibundus
(Linnaeus 1766).

Die Lachmowe britet lokal in allen Landesteilen Bayerns. Das Brutareal hat sich seit der Kartierung
1996-1999 verkleinert. Schwerpunkte der Brutvorkommen liegen am Altmuhlsee, Mohrhof-, Charlot-
tenhofer- und Rotelseeweihergebiet sowie an den Seen des sidlichen Alpenvorlandes. Auffallige
Verluste sind an den Seen im Ostallgdu, der Unteren Isar und an der ostbayerischen Donau zu ver-
zeichnen.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt unter jener aus dem Erfassungszeitraum 1996-99. Die Popula-
tionsdynamik der Lachmoéwe ist oft von Fluktuaktionen, haufigen Umsiedlungen, Neu- und Wiederbe-
grindungen charakterisiert.

Brutbestand BY: 17.500-27.000 Brutpaare.

Lebensraum und Lebensweise

Die Brutplatze befinden sich meist auf schwer zuganglichen Inseln mit niedriger Vegetation in ste-
henden Gewassern oder auch am AuRRenrand von Verlandungszonen. Die Lage entspricht einem
Schutzbedurfnis, da Kolonien auffallig sind und daher fiir Rauber anziehend wirken. Gegen Rauber
aus der Luft ist die gemeinsame Feindabwehr au3erst effektiv. RAuberischen Saugetieren, die nachts
in Kolonien eindringen kénnten, hat die Lachmdwe aber wenig entgegenzusetzen.

Wahrend der Brutzeit stellen Regenwirmer den Hauptteil der Nahrung. Kurzrasige Vegetation (ge-
méahte Wiesen, frisch eingeséte Acker) werden fiir die Nahrungssuche bevorzugt, wobei Pfliigen oder
Mahen die Zuganglichkeit zu dieser Nahrung verbessert. Der Brutzyklus der Lachmdwe ist gut mit
dem derzeitigen jahreszeitlichen Verlauf der Landnutzung synchronisiert. Nahrungsfliige fihren von
der Kolonie bis zu 20 km ins Umland.

Der Gesamtbestand wird zu allererst durch die Verfligbarkeit an geeigneten Kolonieplatzen bestimmt,
die offenbar begrenzt sind. An Kolonien mit sehr groRem Raumangebot wird die Koloniegréf3e aber
durch die Verfugbarkeit an Nahrung im Kolonieumfeld bestimmt.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel, Durchzugler und Wintergast, Teil- und Kurzstreckenzieher.
Wanderungen: Lachmowen ziehen auf3erhalb der Brutzeit in groRen Schwarmen durchs Land, wobei
zwischen gerichtetem Zug und Herumstreifen auf Nahrungssuche nicht immer leicht zu unterscheiden
ist.

Brut: Bodenbruter, Nest teils auf kahlem Boden, meist aber in Vegetation (Knickschilf, Bulten,
Schwimmblattflachen etc.), Legeperiode von Ende APR bis Mitte JUN, hauptséachlich MAI -- Brutzeit:
MRZ/APR bis JUL, bei Nachgelegen spéter.

Tagesperiodik: Tagaktiv, in den Brutkolonien auch nachtaktiv.

Lokale Population:

Lachmoéwen wurden 2020 nur im Uberflug an den Masten 9 und 10 kartiert. Ein Brutvorkommen im
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Betroffenheit der Vogelarten Lachméwe (Larus ridibundus)

Européische Vogelart nach VRL

Planungsgebiet ist an MastfuRstandorten, den Rickschnittbereichen und Zuwengungen nicht gege-
ben. Eine Lachmdwen-Kolonie wurde in Eingriffsbereichen nicht ermittelt. Zur Abgrenzung der Lokal-
population wird aufgrund der hohen Mobilitét der Art das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt, da
konkrete Angaben zur Art selbst bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da ein Brutvorkommen im Planungsgebiet an Mastfu3standorten, den Rickschnittbereichen und Zu-
wengungen nicht gegeben ist, ergeben sich keine Konflikte mit dem Planungsvorhaben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da in den Eingriffsbereichen wie Mastful3flachen oder Zuwegungen keine Lachméwen-Kolonie vor-

handen ist, werden Stérungen nicht als populationswirksam erachtet, d.h. da Eingriffe an den einzel-
nen Maststandorten bei der hohen Mobilitét der Art nicht zu Beeintrachtigungen der lokalen Popula-
tion auf Landkreisebene flihren, und ein Ausweichen mdglich ist.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse B (hohes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat et
al. (2018)) angehort, kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben beste-
hen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung tber den Inn bis zum Mast 11 besteht eine Kollisionsgefahr fir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos und zur Unterschreitung des Sig-
nifikanzschwelle muss das Erdseil markiert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Mausebussard (Buteo buteo)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das Areal des Mausebussards erstreckt sich von Westeuropa Uber Mittelasien bis Japan. - Nach
Russland und Frankreich beherbergt Deutschland den gré3ten Teil der européischen Population. In
Bayern briitet Buteo b. buteo (Linnaeus 1758).

Der Mausebussard ist so gut wie flachendeckend in Bayern verbreitet. Es ist keine Veranderung des
Brutareals im Vergleich zu den Jahren 1996-99 erkennbar. Dichteschwerpunkte befinden sich auf den
Donau-lller-Lechplatten und im Bereich der ndrdlichen Frankenalb.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt zwar hoher als jene aus dem Kartierzeitraum 1996-99, doch
kann aus den Zahlen aufgrund von Methodik und Kartierungsliicken nicht unbedingt eine Bestands-
zunahme abgeleitet werden.

Mit wechselnder Mausedichte kdnnen die Brutbestdnde in einzelnen Jahren sehr hohen Schwankun-
gen unterliegen.

Brutbestand BY: 12.000-19.500 Brutpaare.

Lebensraum und Lebensweise

Bruthabitat sind Laub-, Nadel- und Mischwalder. Horstbdume finden sich im Inneren geschlossener
Walder, in lichten Bestanden und kleinen Waldstiicken, vor allem aber in Randbereichen groRer Wal-
der. Auch kleine Auwalder, Feldgeholze und Einzelbdume in offener Landschaft werden gewahlt.

Nahrungshabitate sind kurzrasige, offene Flachen, wie Felder, Wiesen, Lichtungen oder Teichland-
schaften. Wegraine und vor allem Rander viel befahrener StraRen (StraRenopfer) werden nicht nur im
Winter, sondern auch zur Brutzeit aufgesucht.

Phanologie: Haufiger Brut- und Jahresvogel, Durchziigler, Teil- und Kurzstreckenzieher.
Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet FEB/MRZ, Streuzug der Jungvégel ab AUG, Wegzug stark vom
Wetter abhangig, vielfach auch Gberwinternd.

Brut: Freibriter; Nest in hohen Baumen; Legebeginn ab Ende MRZ, Hauptlegezeit Anfang/Mitte APR.
-- Brutzeit: MRZ bis JUL/AUG.

Tagesperiodik: Tagaktiv; Balz- und Territorialfliige (ab FEB) von Thermik abhangig.

Lokale Population:

Méausebussarde wurden in der gesamten Planungsflache gesichtet. Horste wurden allerdings an
Mastful3standorten, den Ruckschnittbereichen oder Zuwegungen bei der Horstkartierung 2020 nicht
gefunden, was bedeutet, dass das Planungsgebiet nur der Nahrungssuche dient. Zur Abgrenzung der Lo-
kalpopulation wird aufgrund der hohen Mobilitat der Art das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt, analog zum Wespenbus-
sard, da konkrete Angaben zur Art selbst bei LANUV NRW fehlen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da keine Horste bei der Horstkartierung 2020 (ebenso nicht bei friiheren Erhebungen von Laukhuf
(2020), und auch keine Hinweise aus dem ASK-Datensatz hierzu vorliegen) an Mastful3standorten,
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Betroffenheit der Vogelarten Mausebussard (Buteo buteo)
Européische Vogelart nach VRL

den Ruckschnittbereichen oder Zuwegungen gefunden wurden, keine Konflikte von Neststandorten
mit dem Planungsvorhaben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da in den Eingriffsbereichen wie Mastful3flachen oder Zuwegungen keine Horste ermittelt wurden,
werden vorhabensbedingte Aktivitdten an diesen Flachen, die als Storung auf die Art wirken kdnnten,
nicht als populationswirksam erachtet.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes To6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Neuntoter (Lanius collurio)

und andere im hohen bis niedrigem Gebiisch briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten (z.B. Nach-
tigall)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern 2016: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Der Neuntoter (Art des Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie, aber in D, TH und Bayern ungefahrdet
laut Roten Listen) britet in trockener und sonniger Lage in offenen und halboffenen Landschaften,
die mit Biischen, Hecken, Feldgehdlzen und Waldréandern ausgestattet sind. Waldlichtungen, sonnige
Bdschungen, jiingere Fichtenschonungen, aufgelassene Weinberge, Streuobstflachen, auch nicht
mehr genutzte Sand- und Kiesgruben werden besetzt. Zu den wichtigsten Niststrauchern zéhlen
Brombeere, Schlehe, Weil3dorn und Heckenrose; héhere Einzelstraucher werden als Jagdwarten und
Wachplatze genutzt. Neben der vorherrschenden Flugjagd bieten vegetationsfreie, kurzrasige und
beweidete Flachen Mdglichkeiten zur Bodenjagd. Die Nahrungsgrundlage des Neuntdters sind mittel-
grof3e und grofRRe Insekten sowie regelmaRig auch Feldméause (nach
http://www.[fu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Lanius+collurio).

Die Art ist ein sparlicher Brutvogel, Langstreckenzieher.
Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet April / Mai, Abwanderung ab Mitte Juli.
Brut: Freibriiter, Nest in Blschen aller Art (v.a. Dornblschen). -- Brutzeit: Mai bis August.

Der Neuntoéter ist in Bayern nicht gefahrdet, jedoch im Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie gefihrt.
Aber auch die in den letzten Jahrzehnten angenommene Zunahme darf nicht dartiber hinweg téu-
schen, dass die Art immer besonderer Aufmerksamkeit bedarf. Zu den potenziellen Gefahrdungsur-
sachen gehdrt sein Status als Langstreckenzieher und die Abhangigkeit von GroRinsekten in der Er-
nahrung. Hinzu kommen Habitatveranderungen und -zerstérungen im Brutgebiet, wie z.B. Ausrau-
mung der Agrarlandschaft oder Flachenversiegelung, die sich nicht nur tber den Verlust von Brut-
platzen, sondern auch tGber den Riickgang von Nahrungstieren auswirken kénnen. Nasse Sommer
kénnen auch zu Reproduktionseinbriichen fuhren, die dann in suboptimalen Habitaten mdglicher-
weise nicht mehr so rasch ausgeglichen werden (nach
http://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Lanius+collurio).

Lokale Population:

2020 wurden zwei Neuntéter-Vorkommen an Mast 11 und Mast 38 im Status Al ermittelt. Zur Ab-
grenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV

NRW).
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstdérungen der Nester erfolgen wiirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wabhl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die Fallmallnahmen aufRerhalb der Brutzeit entgangen werden. Zum Ausgleich werden
neue Hecken gepflanzt werden.

Am Mast 38 erfolgt Holzeinschlag. Diese Verluste fiihren jedoch nicht zur Aufgabe von Revieren, da
einerseits grol3ere und besser als Nestplatz geeigneten Gehdélzstrukturen in unmittelbarer Nachbar-
schaft beidseitig des Mastes 38 zur Verfugung stehen, und andererseits eine Verlagerung von ggf.
vorhanden Nistplatzen innerhalb eines Reviers problemlos — nach Durchfiihrung der Vermeidungs-
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und andere im hohen bis niedrigem Gebiisch briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten (z.B. Nach-
tigall)

Européische Vogelart nach VRL

mafinahme AV 10 — méglich ist.

Da die Art jedes Jahr ein neues Nest anlegt, gehen keine ,traditionell“ genutzten Fortpflanzungsstat-
ten verloren. Nach LANUV NRW wird auch in traditionell genutzten Hecken alljahrlich ein anderer Ort
zur Nestanlage genutzt, d.h. eine mégliche Brutorttreue (die nur fur altere Mannchen bekannt ist), be-
zieht sich nicht auf das einzelne Nest, sondern einen raumlichen Bereich (z.B. Heckengebiet als
Landschaftsausschnitt) oder ein Revier (nach LANUV NRW). Die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten ist im rdumlichen Zusammenhang daher weiterhin erfullt (8 44 Abs. 5 Nr. 3
BNatSchG).

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Fir Geholzstrukturen, die im Umfeld von Nistplatzen liegen, sind folgende MalRnahmen einschlagig:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Stérungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, besteht von vornherein kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben.

Zur Entfernung einzelner Geholze im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: Llja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Pirol (oriolus oriolus)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X glinstig (] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Der Pirol ist regional tber die tiefer gelegenen Teile Bayerns verbreitet. Das Brutareal hat sich vergli-
chen mit den Erhebungen 1996-1999 kaum veréandert. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in
den Niederungen von Donau, Lech, Inn, Isar und ihrer gréReren Nebenfliisse sowie in den tieferen
Lagen Frankens. Er fehlt in den Alpen, im stdlichen Alpenvorland au3erhalb von Flusstélern und des
Chiemseebeckens, im gesamten ostbayerischen Grenzgebirge bis fast an die Donau und in weiten
Teilen auf der Frankenalb. Weitere Lucken finden sich im nordlichen Stdbayern zwischen den
Flusstalern, in waldarmen, trockenen Gebieten Mittelfrankens sowie in Mittelgebirgen Unterfrankens.
Die aktuelle Bestandsschatzung liegt bei der Hélfte jener aus dem Zeitraum 1996-99. Die Daten des
Monitorings haufiger Brutvogel zeigen deutschlandweit stabile Bestande an. Ein so drastischer Ruck-
gang, wie die Schatzungen der beiden Kartierperioden in Bayern nahe legen, ist daher unrealistisch
und methodisch begrindet. In Bayern britet Oriolus 0. oriolus (Linnaeus 1766).

Brutbestand BY: 3200-5000 Brutpaare.

Nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=0riolus+oriolus

Lebensraum und Lebensweise

Pirole besiedeln Laubwald: groBere Feldgeholze, aufgelockerte Waldrénder, Flussauen, verwilderte
Obstgarten, Alleen und groRere Parkanlagen. Auch reine Kiefernwalder werden besiedelt. Wald-
schneisen, die von Bachen, Weihern und Verkehrstrassen gebildet werden, ziehen offenbar Pirole an.
Brutrevierinhaber stehen in der Regel mit Nachbarn in Stimmkontakt. Uberragende Einzelbaume be-
nutzt vorwiegend das Mannchen als Aussichts- und Singwarten. Bruten in der Nahe menschlicher
Siedlungen und sogar in gro3en Stadtparks sind seit langem bekannt. Fichtenbestande und das In-
nere geschlossener Wélder werden gemieden.

Phénologie: Sparlicher Brutvogel.

Wanderungen: Langstreckenzieher. Ankunft im Brutgebiet selten vor Ende APR, im Mittel 1. MAI-De-
kade; Wegzug (in SE Richtung) JUL/AUG.

Brut: Freibriter, Nest meist hoch in Laubbdumen (Eichen, Pappeln, Erlen...) zwischen Astgabeln ein-
geflochten.

Brutzeit: Mitte MAI bis Mitte JUL; 1 Jahresbrut.

Tagesperiodik: Tagaktiv; im Herbst tiberwiegend Nachtzieher.

Nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=0Oriolus+oriolus

Lokale Population:

Die Art wurde 2020 an den Masten 9 bis 12 kartiert und bei mehrereren Terminen ermittelt. Daher
wird angenommen, dass die Art in den Auenwaldern am Inn britet. Zur Abgrenzung der Lokalpopula-
tion wird aufgrund der fir einen Singvogel hohen Mobilitat der Art (Aktionsradius > 2 km, nach LA-
NUV NRW) das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
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Européische Vogelart nach VRL

wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestédnden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen aulRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

Durch die BaumaRRnahmen, die zur Entfernung einzelner Baume fihren, kommt es nicht zu dem Ver-
lust des gesamten Reviers. Da hach Bezzel (1993) die ReviergréRe der Art ca. 4 bis 50 ha betragt, ist
das Revier deutlich grof3er als der Eingriff, der nur zum Verlust einzelner Baume fiihren kann. Der
baubedingte Verlust von Einzelbdumen oder einzelner Gebusche, die Fortpflanzungs- und Ruhestatte
sind, kann in derartig groBen Revieren daher nicht zum Verlust des gesamten Reviers fiihren, nur
weil einzelne Baume entfernt werden wiirden. Zudem stehen umfangreiche Ausweich- und Verlage-
rungsmoglichkeiten des Reviers in gleichartigen Habitaten — nach Durchflihrung der Vermeidungs-
mafnahme AV 10 — in den angrenzenden grof3flachigen Auwéldern zur Verfiigung. Da die Art jedes
Jahr ein neues Nest anlegt, gehen keine ,traditionell“ genutzten Fortpflanzungsstatten verloren. Die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist im raumlichen Zusammenhang daher
weiterhin erfillt (8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Aufgrund der fir einen Singvogel hohen Mobilitat der Art (Aktionsradius > 2 km) ist nicht zu erwarten,
dass durch das Bauvorhaben bedingte Stérungen an einzelnen Masten (z.B. 9 bis 12) populations-
wirksam werden, da eine punktuelle Beunruhigung von einzelnen Revieren sich nicht auf die lokale
Population auf der Ebene des Landkreises auswirken wird. Zudem bestehen Ausweichmdglichkeiten
fur die mobile Art, d.h. eine Verlagerung von Revieren ist moglich.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.58.1,5  BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, besteht von vornherein kein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben.

Zur Entfernung einzelner Badume im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [X] ungiinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Das Areal der Rauchschwalbe erstreckt sich von Westeuropa ostwarts bis Japan, sidlich bis Nordaf-
rika und Sidchina, in Nordamerika von Sitidalaska bis Mexiko. -- In Bayern britet Hirundo r. rustica
(Linnaeus 1758).

Mit Ausnahme héherer Gebirgslagen ist die Rauchschwalbe in Bayern flachendeckend verbreitet. Im
Vergleich zum Erfassungs-zeitraum 1996-99 sind keine Veranderungen erkennbar. Verbreitungslicken
beziehen sich fast immer auf Kartierungslicken.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich unter jener aus den Jahren von 1996-99. Daten des Mo-
nitorings haufiger Brutvégel zeigen langfristig (1990-2008) einen negativen, kurzfristig (2004-2008) je-
doch keinen eindeutigen Trend.

Brutbestand BY: 79.000-150.000 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Hirundo+rustica)

Lebensraum und Lebensweise

Den Luftraum teilen sich Rauchschwalben mit Mehlschwalbe und Mauersegler. Brutplatze liegen vor
allem in Doérfern und Einzelhausern des landlichen Raums, deutlich weniger als bei der Mehlschwalbe
in stadtischen Siedlungen, wohl deshalb, weil die Nester meist im Inneren von Gebauden, vor allem in
Viehstéllen, Scheunen usw. angelegt werden. GroR3flachige Réhrichtbestande werden vor und nach der
Brutzeit als Massenschlafplatze aufgesucht.

Phéanologie: Sehr haufiger Brutvogel, zahlreicher Durchzlgler, Langstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet ab Ende MRZ, meist Anfang APR, Abzug ab AUG bis Ende NOV.
Brut: Nischenbriter, Nest meist in frei zuganglichen Gebauden, gelegentlich auch AuRennester (wie
Mehlschwalbe), Eiablage ab APR/MAI, bis zu 3 Jahresbruten. -- Brutzeit: APR/MAI bis SEP/OKT.
Tagesperiodik: Tagaktiv, stark witterungsabhangig.

Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Hirundo+rustica

Lokale Population:

Rauchschwalben wurden 2020 an den Masten 40, 42, 43 und 37 teilweise mehrfach kartiert. In der Nahe sind meist landwirt-
schaftlich genutzte Hofe, welche den Tieren als Brutstatten dienen. Brutvorkommen werden deshalb dort angenommen, nicht
aber an den Mastfustandorten, den Riickschnittbereichen oder den Zuwegungen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird
das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Da an den Mastful3standorten, den Rickschnittbereichen oder den Zuwegungen keine Neststandorte
vorhanden sind, bestehen keine Konflikte mit dem Planungsvorhaben.
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[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da an den Mastful3standorten, den Rickschnittbereichen oder den Zuwegungen keine Neststandorte
vorhanden sind, kénnen baubedingte Stérungen keine Populationswirksamkeit entfalten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Art ist hochmobil und im Luftraums sehr aktiv.

Da die Art jedoch der vMGl-Klasse E (sehr geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen,
nach Bernotat et al. (2018)) angehort, besteht von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
durch das Planungsvorhaben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: Llja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Rohrweihe (circus aeruginosus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Das Areal der Rohrweihe erstreckt sich von Nordafrika und Westeuropa ostwarts bis Zentralasien. -- In
Bayern britet Circus a. aeruginosus (Linnaeus 1758).

Die Rohrweihe ist in Bayern zerstreut bis regional verbreitet. Das Brutareal hat sich seit den Jahren
1996-99 vergroRert. Verbreitungsschwerpunkte liegen im mittleren Maintal, Steiger-waldvorland, im
Ochsenfurter und Gollachgau, im Aischgrund und den westlichen Zuflissen zur Regnitz, im Ries und
entlang von Donau und Isar. Kleinere Ansammlungen und Einzelvorkommen wurden dariber hinaus
aus allen Regierungsbezirken gemeldet, hdufen sich jedoch im nérdlichen Bayern. In der Stdhalfte
Sldbayerns sind die Vorkommen kleinflachiger und weiter zerstreut. Zwischen 1980 und 2005 hat der
Bestand um ca. 30 % zugenommen. Auch die Zahl der mehr oder minder isolierten Einzelvorkommen
hat zugenommen. Dabei profitierte die bis in die 1960er Jahre stark abnehmende Rohrweihe vom
Schutz durch die EU-Vogelschutzrichtlinie (1979) und der folgenden weitgehenden Einstellung der
Greifvogelbejagung (Fehlabschiisse!) sowie vom besonderen Schutz der Feuchtflachen mit der Novel-
lierung des Bayerischen Naturschutzgesetzes 1982.

Aktuelle Bestandschéatzungen liegen doppelt so hoch wie jene aus dem Zeitraum 1996-99. Eine Erho-
lung der Bestande, die Mitte des 20. Jahrhunderts einen Tiefstand erreicht hatten, setzte sich somit
vermutlich fort.

Brutbestand BY: 500-650 Brutpaare.

(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Circus+aeruginosus)

Lebensraum und Lebensweise

Rohrweihen briiten in Altschilfbestdnden in Feuchtgebietsflachen und Verlandungszonen stehender
oder sehr langsam flieRender naturlicher oder kiinstlicher Gewéasser. Das Nest steht in der Regel in
dichtem Schilf, mitunter auch in kleinen Flachen, haufig tber Wasser, nicht selten aber auch Uber tro-
ckenem oder im Lauf der Brutzeit trocken fallendem Untergrund. Die bereits seit den 1970er Jahren
gemeldeten Ackerbruten (Wintergerste) scheinen zuzunehmen. Jagdgebiete sind Gewasser, Ufer-
streifen, offene Feuchtgebiete, oder auch abwechslungsreiches Kulturland, wie Wiesen, Ackerflachen
mit Rainen oder Graben, mitunter in groBerem Abstand von den Neststandorten.

Phéanologie: Seltener Brutvogel, regelméafiger Durchzugler, Kurz- und Langstreckenzieher.
Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet MRZ/APR, Wegzug ab AUG, Durchziigler bis OKT, Durchzugs-
gipfel im APR und SEP.

Brut: Nest meist in Altschilf, selten in Gebusch bis 1,5, m Hohe, Legebeginn APR bis Anfang MAI, Jun-
genaufzucht bis JUL/AUG. -- Brutzeit: APR bis AUG, bei Spatbruten SEP

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Circus+aeruginosus

Lokale Population:

Rohrweihen wurden 2020 in dem Schilfgebiet westlich des Mast 9 kartiert. Es wird vermutet, dass der Vogel einen Nistplatz
anflog. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird aufgrund der hohen Mobilitat der Art (groRer Aktionsraum und der Vielzahl
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der genutzten Offenland-Habitattypen, nach LANUV NRW) das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Das Schilfgebiet westlich des Mast 9 wird durch die BaumalRnahmen am Mast 9 nicht betroffen. Weder
erfolgt eine anlagenbedingte noch baubedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, da in
das Schilfgebiet nicht eingegriffen wird. Ein Konflikt des Planungsvorhabens mit diesem Nistplatz ist
daher nicht gegeben, und CEF-Mafinahmen nicht erforderlich.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Das Schilfgebiet westlich des Mast 9 wird durch die BaumalRnahmen am Mast 9 nicht betroffen. Weder
erfolgt eine anlagenbedingte noch baubedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte, da in
das Schilfgebiet nicht eingegriffen wird. Ein Konflikt des Planungsvorhabens mit diesem Nistplatz ist
daher nicht gegeben, und VermeidungsmalRnahmen nicht erforderlich. Das Schilfgebiet befindet sich
im Vogelschutz- und FFH-Gebiet und ist durch umgebende Gewasser kaum zugéanglich. Insofern ist
das Stérungsverbot nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes T6tungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zur Kollisionsgeféahrdung).

An der Ubertrittstelle der Leitung tiber den Inn bis zum Mast 11 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die Art
mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos soll das Erdseil markiert werden.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Rotmilan (milvus mitvus)

und andere in Baumen nistende Greifvogelarten (wie z.B. Baumfalke, Wespenbussard)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern 2016: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: méglicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das ungewdhnlich kleine Areal des Rotmilans erstreckt sich etwas liickenhaft von Spanien und Siud-
italien bis Armenien mit Verbreitungsschwerpunkt in Ost- und Mitteleuropa sowie im westlichen Mit-
telmeerraum. Deutschland beherbergt ca. 65 % des weltweiten Rotmilanbestandes. -- In Bayern
britet Milvus m. milvus (Linnaeus 1758).

Der Rotmilan ist regional verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zum Kartierzeitraum 1996-
99 deutlich vergroRert. Schwerpunkte mit fast flachigen Vorkommen liegen in der Rhon, im westli-
chen und ndérdlichen Keuper-Lias-Land, in der Frankischen Alb, den Donau-lller-Lech-Platten bis in
den Pfaffenwinkel.

Eine deutliche Arealerweiterung im Siudwesten Bayerns bis an den Alpenrand und im Voralpinen
Hiigel- und Moorland nach Osten bis in den Lkr. TOL ist zu erkennen. Dagegen steht der Riickzug
aus dem Donauraum unterhalb Ingolstadts und eine Ausdinnung im sudlichen Unterfranken.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt knapp die Halfte Uber der aus dem Zeitraum 1996-99. Auch
wenn der reale Brutbestand mdglicherweise durch die Anwesenheit von Nichtbritern Uberschétzt
wurde, scheint sich eine Konsolidierung des Bestands seit 2000 und vielleicht sogar eine Umkehr
der riicklau¢,gen Entwicklung wahrend des Zeitraums 1975-1999 (20-50 % Riickgang) abzuzeich-
nen. Lokale Ausdinnungen in Nordbayern dirften von Zunahmen in Stidbayern kompensiert wer-
den.

Brutbestand BY: 750-900 Brutpaare.
Lebensraum und Lebensweise

Nistplatze und Jagdgebiete sollten moglichst in unmittelbarer Nachbarschaft liegen. Daher sind reich
strukturierte Landschaften wie die Rhon oder die Iller-Lech-Schotterplatten in Bayern Schwerpunkte
der Ansiedlung. Neststandorte sind vor allem Laubwalder und Mischwélder, vielfach auch Auwalder.
Als Nahrungsrevier kommt offenes Land in Betracht, vor allem verschiedene Formen von Grunland,
besonders Feuchtgriinland, aber auch Ackerflachen sowie Brachflachen (oft Stilllegungsflachen),
Hecken- und Streuobstgebiete. Rotmilane jagen nicht selten auch entlang von Bach- und Flusslau-
fen sowie an natirlichen und kiinstlichen Seen, Teichen und Weihern. Jagdreviere kénnen eine Fla-
che von 15 km? beanspruchen.

Phéanologie: Seltener Brutvogel, Durchzigler, Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet (FEB) MRZ, Wegzug OKT oder Winterflucht. In milderen Ge-
bieten wird regelmaf3ig auch tberwintert.

Brut: Freibriiter, Nest in hohen Baumen, auch auf Strommasten, oft Ausbau von Kréhennestern oder
Ubernahme von Bussardhorsten. Legeperiode ab Ende MRZ bis Anfang MAI, Hauptlegezeit An-
fang/Mitte APR. -- Brutzeit: MRZ bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Lokale Population:

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth



MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 231

Betroffenheit der Vogelarten Rotmilan (milvus mitvus)

und andere in Baumen nistende Greifvogelarten (wie z.B. Baumfalke, Wespenbussard)

Européische Vogelart nach VRL

Rotmilane wurden 2020 bei den Masten 19 bis 25 und 29 bis 37 im Flug beobachtet. Da im Jahr 2020
keine Horste gefunden wurden (ebenso nicht bei friiheren Erhebungen von Laukhuf (2020) oder im
ASK-Datensatz), insbesondere nicht an den Mastfu3flachen, den Riickschnittbereichen und den Zu-
wegungen in diesen Bereichen, wird von keiner Brut innerhalb der Eingriffsbereiche ausgegangen.
Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird aufgrund der hohen Mobilitat der Art (gro3er Aktionsraum)
das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der Habitatstruktur, der GréRe der Planungsflache und ihrer
derzeitigen Nutzung bewertet mit:

] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1

- 3 u. 5 BNatSchG

Da 2020 keine Horste gefunden wurden, inshesondere nicht an den Mastfu3flachen, den Rick-
schnittbereichen und den Zuwegungen, wird von keiner Brut innerhalb der Eingriffsbereiche ausge-
gangen. Konflikte des Planungsvorhabens mit Neststandorten sind daher nicht gegeben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da im Jahr 2020 keine Horste gefunden wurden (ebenso nicht bei friheren Erhebungen), insbeson-
dere nicht an den Mastful3flachen, den Rickschnittbereichen und den Zuwegungen, kénnen baube-
dingte punktuelle Beunruhigungen oder Stérungen an diesen Masten nicht auf die lokale Population
wirksam werden, die auf der Ebene des Landkreises angesiedelt ist. Das Stérungsverbot wird daher
nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Berno-

tat et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben

bestehen (siehe obige Kapitel zur Kollisionsgefahrdung).

An der Ubertrittstelle der Leitung Gber den Inn bis zum Mast 11 besteht eine Kollisionsgefahr fiir die

Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos soll das Erdseil markiert werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Rotschenkel (tringa totanus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern 2016: 1 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: méglicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig [] unglinstig — unzureichend X unglinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Das Areal des Rotschenkels erstreckt sich Giber Nord- und liickenhaft in Mitteleuropa. -- In Bayern
britet Tringa t. totanus (Linnaeus 1758).

In Bayern ist der Rotschenkel auf wenige lokale Vorkommen beschrankt. Das Brutareal hat sich im
Vergleich zur Kartierung 1996-1999 kaum verandert. Regelmafig besetzte Vorkommen liegen im
Altmuhltal sowie an der Donau dstlich von Regensburg und in der Regenaue bei Cham. Im Altmuhl-
tal gab es Feststellungen aus zwei neuen Quadranten (6kologische Umgestaltungsflachen), hinge-
gen wurden im aktuellen Kartierzeitraum einzelne Vorkommen an der Donau und der Isar nicht mehr
bestatigt. Das Verbreitungsbild unterliegt also einer gewissen Dynamik. Einzelvorkommen sind oft
nur unregelmanig besetzt.

Noch Anfang des 20. Jh. war die Art seltener, aber an vielen Stellen, v.a. in Sudbayern, regelmafi-
ger Brutvogel. Die meisten Vorkommen waren nach der Mitte des 20. Jh. erloschen, in Oberbayern -
mit dem dichtesten Brutvorkommen - begriindet durch die grof3flachige Trockenlegung der Nieder-
moore im Grof3raum Munchen.

Der Rotschenkel ist nach wie vor vom Aussterben bedroht. Die Bestdnde im Binnenland nehmen
seit Mitte der 1980er Jahre in Folge von Lebensraumzerstérung weiter ab. Dies ist auch in Bayern
der Fall. Von 1998 bis 2006 hat sich der Bestand halbiert.

Brutbestand BY: 9-11 Brutpaare.

Lebensraum und Lebensweise

Der Rotschenkel briitet in Bayern regelmaRig nur noch in grof3en, als Grunland genutzten Talland-
schaften. Er ist in seinen Ansprichen an Bodenfeuchte der sensibelste Wiesenbriiter Bayerns. Im
Wiesmetgebiet / Altmuhl ist er seit 1991 regelmaliiger Brutvogel in 1-3 Paaren, wobei seine Brutan-
siedlung auf die kinstliche Anlage von Wiesenmulden und auf Verndssungsmafnahmen zuriickzu-
fuhren ist. Im ostbayerischen Donautal zwischen Pfatter und Straubing siedelt der Rotschenkel noch
in einem traditionellen Brutgebiet, das seit mindestens 70 Jahren durchgehend besetzt ist. Ur-
springlich britete er hier in den besonders nassen Auewiesen mit lebhaftem Mikrorelief (z.B.
Kammseggenwiesen). Zwischenzeitlich finden sich im ostbayerischen Donautal die Brutreviere aus-
schlieRlich auf kiinstlich gestalteten Ausgleichsflachen im Deichvorland. Kennzeichnend fiir alle
bayerischen Rotschenkel-Brutgebiete sind ein hoher Grundwasserstand, neu angelegte Flachwas-
sermulden mit schiitterer Vegetation, die Nahe von wasserfiihrenden Graben oder Flutmulden, da-
neben auch seggenreiche Nasswiesen mit vegetationsfreien Stellen. Extrem trockene Friihjahrsmo-
nate, wie z.B. 1991, verhindern eine Brutansiedlung, wahrend ein feuchtes Frihjahr sowie die Ge-
staltung von vegetationsfreien, feuchten Wiesenmulden in den Brutgebieten die vortibergehende
Ansiedlung des Rotschenkels fordert.

Rastvogel nutzen Feuchtgebiete aller Art, bevorzugt Schlamm- und Flachufer, Klarteiche und
Feuchtwiesen.

Phéanologie: Sehr seltener Brutvogel, regelméaRiger Durchzigler, Teil- und Mittelstreckenzieher.
Wanderungen: Heimzug APR, Wegzug ab JUL; Durchzug MRZ bis MAI und JUL bis OKT (NOV).
Brut: Bodenbruter, Nest in mafig hoher Vegetation, meist in Wassernahe, Legeperiode von Ende
APR bis Anfang JUL. -- Brutzeit: APR bis JUL, Nachgelege bis AUG.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Lokale Population:

Ein Rotschenkel wurde 2020 zwischen den Masten 9 und 10 kartiert, ohne Bruthinweis. Ein Brutvor-
kommen ist im Planungsraum jedoch grundsatzlich méglich, da Hinweise hierzu in der ASK fir die
Jahre 2020 und 2021 und in friheren Kartierungen vor (Laukhuf 2020) vorliegen. Zur Abgrenzung der
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Betroffenheit der Vogelarten Rotschenkel (tringa totanus)

Européische Vogelart nach VRL

Lokalpopulation wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der Habitatstruktur, der Grof3e der
Planungsflache und ihrer derzeitigen Nutzung bewertet mit:

] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1

- 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant. Da die Mastfli3e keine Brutplatze der Art darstellen, und damit Neubau oder die Er-
tchtigung von Masten nicht im Bereich von Brutplatzen liegen, und auch geniigend Ausweichmég-
lichkeiten zur Nahrungssuche bestehen, entstehen auch keine direkte Beeintrachtigungen fur die
Art, bezogen auf die Fortpflanzungsstatten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da die Mastfli3e keine Brutplatze der Art darstellen, und damit Neubau oder die Ertlichtigung von
Masten nicht im Bereich von Brutplatzen liegen, kdnnen baubedingte punktuelle Beunruhigungen
oder Stérungen an diesen Masten nicht auf die lokale Population wirksam werden, die auf der Ebene
des Landkreises angesiedelt ist. Das Storungsverbot wird daher nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Art weist eine sehr hohe Mortalitatsgefahrdung (vVMGI = A; Toétungsrisiko durch Kollisionen mit
Leitungen, nach Bernotat et al. (2018)) auf, und ein mdgliches Brutvorkommen (Hinweise aus ASK
fur die Jahre 2020 und 2021 und aus friiheren Kartierungen (Laukhuf 2020)) liegt in der Néhe des
Ostlichen Ersatzneubaus (Maste 12 bis 17). Unter den Masten 12 bis 17 besteht jedoch keine
Eignung als Brutplatz oder Nahrungsgebiet, und eine Querung dieses Abschnittes auf dem Zug
abseits des Inns ist unwahrscheinlich, sodass eine reale Gefahrdung der Art auszuschlieRen ist und
daher auch keine Ausnahme erforderlich ist, da keine direkt durch das Planungsvorhaben bewirkte,
ggof. erhohte individuelle Mortalitat dieser Art zu kompensieren ist.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

[] FCS-MaRnahmen erforderlich:

= nein:
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Seeadler (Haliaeetus albicilla)
und andere in Baumkronen nistende Vogelarten (z.B. Fischadler).
Européische Vogelart nach VRL
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: R Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [] unglinstig — schlecht
Der Seeadler britet in Bayern seit 2001 an wenigen Brutplatzen. Ob er jemals Brutvogel in Bayern
war ist nicht sicher, aber anzunehmen. Das Brutareal hat sich seit der Kartierung 1996-1999 wesent-
lich vergrofRert. Der gegenwartige Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in der Oberpfalz. Weitere
Brutplatze existieren in Mittelfranken (seit 2006), Niederbayern (seit 2009) und in Oberfranken (seit
2015). Eine dauerhafte Ansiedlung in Oberbayern ist mehrmals gescheitert.
Weiteres Potenzial fir Reviergriindungen ist vor allem an den groRen Seen, in den Teichlandschaften
Frankens und der Oberpfalz sowie entlang der gro3eren Flusssysteme gegeben.
Brutbestand: 19 Revierpaare (VSW 2016)
Kurzfristiger Bestandstrend: Zunahme > 20 %.
Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Haliaeetus+albicilla
Lebensraum und Lebensweise
Ausgedehnte, wenig durch Stral3en und Siedlungen zerschnittene Waldgebiete in gewéasserreichen
Landschaften des Flach- und Hugellandes. Gewéassernahe beginstigt die Ansiedlung. Die Haupt-
beute sind Wasservégel und Fische, im Winter auch Aas.
Phanologie: Sehr seltener Brut- und Standvogel
Wanderungen: Wintergast, vereinzelt Durchzigler; Dispersionswanderungen der Jungvégel und un-
verpaarter Altvogel, Uberwinterungen von Oktober bis Mérz (z. B. Chiemsee)
Brut: Freibriiter, Nest auf hohen, alten Bdumen
Brutzeit: Anfang Februar bis Ende Juli, Paarbildung, Balz und Nestbau bereits ab Januar/Februar;
Legebeginn Ende Februar/Méarz
Tagesperiodik: tagaktiv
Zug: tags
Nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Haliaeetus+albicilla
Lokale Population:
Der Seeadler ist in Bayern eine extrem seltene Art mit geographischer Restriktion. Von der Art liegen
ASK-Nachweise vor. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird aufgrund der hohen Mobilitat der Art
(grof3er Aktionsraum) das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG
Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestadnden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRnahmen aulRerhalb der Brutzeit entgangen werden.
An den Mastfu3standorten wurden bei den zu fallenden Baumen im Zuge der Horst- und Hohlen-
baumkartierung 2020 keine Horste ermittelt, daher bestehen keine direkten Konflikte mit dem Pla-
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Betroffenheit der Vogelarten Seeadler (Haliaeetus albicilla)

und andere in Baumkronen nistende Vogelarten (z.B. Fischadler).

Européische Vogelart nach VRL

nungsvorhaben.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da die Mastfiil3e keine Brutplatze der Art darstellen, und damit Neubau oder die Ertlichtigung von
Masten nicht im Bereich von Brutplétzen liegen, kdnnen baubedingte punktuelle Beunruhigungen
oder Stérungen an diesen Masten nicht auf die lokale Population wirksam werden, die auf der Ebene
des Landkreises oder des Regierungsbezirkes angesiedelt ist. Das Storungsverbot wird daher nicht
relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S8.1,5 BNatSchG

Die Art weist eine sehr hohe Mortalitdtsgefahrdung (vMGI = A; Toétungsrisiko durch Kollisionen mit
Leitungen, nach Bernotat et al. (2018)) auf, und Brutvorkommen liegen (nach ASK-Daten) in der
Nahe in der Nahe des 6stlichen Ersatzneubaus (Maste 12 bis 17), sodass eine direkt durch das Pla-
nungsvorhaben bewirkte, ggf. erhohte individuelle Mortalitat dieser Art zu kompensieren ist. Daher ist
ein Ausnahmeverfahren fur die Art fir den Bereich des geplanten 6stlichen Ersatzneubaus (Maste 12
bis 17) und FCS-MalRnahmen notwendig.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

X] FCS-MaRnahmen erforderlich:
= FCS-MalRnahme 4: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fiir den Seeadler:

Totungsverbot ist erfiillt: Clja X nein

3

Priifung der Wahrung des (giinstigen) Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung

des § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG (i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Die Art ist in Bayern nach Angaben des bayer. LfU selten, ein Schwerpunktvorkommen liegt am Unte-
ren Inn. FCS-Malinahmen liegen daher im Verbreitungsgebiet der bayerischen Vorkommen.

Der Erhalt und Entwicklung von stérungsarmen Altholzbestanden in potenziellen Bruthabitaten wird
vom bayer. LfU als CEF-MalRnahme angegeben.

Die geplanten FCS-Malinahmen (Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fiir den Seeadler) setzen
direkt an den Gefahrdungsursachen an (Verlust von Altbaumen als Horstbdume) und sind erfolgver-
sprechend und in Bayern erprobt (z. B. bei der Staatsforstverwaltung).

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:
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X keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
X keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands

X] KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:
= FCS-Malinahme 4

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: DXija [ nein
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Betroffenheit der Vogelarten SChwarzspecht (pryocopus martius)

und andere in Baumhdhlen britende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht).
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Areal des Schwarzspechts erstreckt sich von Nordspanien, Frankreich und Skandinavien ost-
warts bis Japan. -- In Bayern britet Dryocopus m. martius (Linnaeus 1758).

Der Schwarzspecht ist in Bayern nahezu flachendeckend verbreitet. Das Brutareal hat sich gegen-
Uber dem Erfassungszeitraum 1996-1999 leicht vergréfert. Zu einer Zunahme besetzter Quadranten
kam es vor allem im nérdlichen Schwaben. Verbreitungsschwerpunkte liegen in Mittel- und Unterfran-
ken, Lucken im Verbreitungsbild sind haufig Erfassungsdefiziten geschuldet (z. B. Oberpfalz und
Bayerische Wald) und beziehen sich lediglich in waldarmen Gegenden (Gaulandschaften bei
Straubing und Ochsenfurt, Nordlinger Ries, oberbayerisches Donaumoos, nérdliche Minchner
Schotterebene) auf wirkliche fehlende Vorkommen.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt im Bereich jener aus dem Zeitraum 1996-99.

Brutbestand BY: 6500-10.000 Brutpaare.

Nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Dryocopus+martius

Lebensraum und Lebensweise

Der Schwarzspecht britet im geschlossenen Wald, in Altbestdanden von Laub-, Misch- und Nadelwal-
dern. Mischwalder in der optimalen Kombination bieten alte Rotbuchen als Hohlenbaume und krén-
kelnde Fichten oder Kiefern als Nahrungsbaume. Ein wichtiger Faktor ist dabei Rotfaule, die Nadel-
baume empfanglich fir Insektenbefall macht. Die im unteren Stammteil von Fichten und in Baum-
stiumpfen lebenden Rossameisen sind ein wesentlicher Nahrungsbestandteil. Baumbestande in
Siedlungsnahe oder in Parks sowie groRere Gehdolze in weithin offenem Land enthalten in der Regel
keine Brutplatze; offene Flachen kénnen aber in den groRen Schwarzspechtrevieren enthalten sein.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel.

Wanderungen: Streuwanderungen der Jungvogel.

Brut: Hohlenbriter, Nest in selbst gebauten Baumhohlen, Legebeginn ab Ende MRZ, meist An-
fang/Mitte APR. -- Brutzeit: MRZ/APR bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://lwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Dryocopus+martius

Lokale Population:

Schwarzspechte wurden 2020 an den Masten 9 bis 12, 15 bis 40 und 43 bis 45 kartiert. Da die Art 2020 bei mehreren Ter-
minen mehrmals in den selben Wéldern gefunden wurde, wird von festen Revieren und Brutvorkommen ausgegangen.

An den Mastfustandorten wurden bei den zu fallenden Baumen im Zuge der Horst- und Hohlenbaumkartierung 2020 keine
Schwarzspechthdhlen ermittelt, daher bestehen keine direkten Konflikte mit dem Planungsvorhaben. Zur Abgrenzung der
Lokalpopulation wird aufgrund der hohen Mobilitat der Art (groRer Aktionsraum) das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt
(nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten SChwarzspecht (pryocopus martius)

und andere in Baumhdhlen britende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht).
Europaische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestadnden kann durch die Wabhl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmalRinahmen aufRerhalb der Brutzeit entgangen werden.

An den Mastfu3standorten wurden bei den zu fallenden Baumen im Zuge der Horst- und Hohlen-
baumkartierung im Jahr 2020 (ebenso nicht bei frilheren Erhebungen von Laukhuf (2020)) keine
Schwarzspechthdhlen ermittelt, daher bestehen keine direkten Konflikte mit dem Planungsvorhaben.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da an den Mastfu3standorten bei den zu fallenden Baumen im Zuge der Horst- und Hoéhlenbaumkar-
tierung 2020 keine Schwarzspechthohlen ermittelt wurden, ist nicht zu erkennen, wie baubedingte
punktuelle Stérungen oder Beunruhigungen auf der Ebene der Lokalpopulation, die im Landkreis an-
gesiedelt ist, wirksam werden kdnnten. Aufgrund der hohen Mobilitat der Art (groRer Aktionsraum) ist
zudem eine Verlagerung von Vorkommen maglich. Das Stérungsverbot wird daher nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1,5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach
Bernotat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko durch
das Planungsvorhaben bestehen.

Zur Entfernung einzelner Gehdlze im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Tafelente (Aythya ferina)

und andere in und an Gewassern briitende Entenarten wie Kolben- und Krickente
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Island und Westeuropa bis Mittelsibirien; sudlich davon Verbrei-
tungsinseln von Kleinasien bis Nordjapan. In Bayern britet Aythya ferina (Linnaeus 1758).

Die Tafelente ist in Bayern zerstreut verbreitet und zeigt nur kleinrAumige Arealverédnderungen ge-
geniiber dem Erfassungszeitraum 1996-99. Verbreitungsschwerpunkte finden sich in den Teichge-
bieten der Oberpfalz und Mittelfrankens, entlang der Donau und im Ismaninger Teichgebiet.

Einen Rickzug scheint es aus Teilen des Isar-Inn Hiigellandes gegeben zu haben. Neue Brutplatze
wurden im Steigerwaldvorland und im Gro3raum Nirnberg gemeldet.

Aus der aktuellen Bestandsschatzung, die etwa doppelt so hoch liegt wie jene aus dem Zeitraum
1996-99, kann aufgrund der damals verwendeten Methode keine Bestandszunahme abgeleitet wer-
den, zumal sich das Brutareal insgesamt verkleinert hat.

Brutbestand BY: 900-1300 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Aythya+ferina)

Lebensraum und Lebensweise

Brutplatze der Tafelente sind meist eutrophe Stillgewasser mit gut entwickelter Ufervegetation, die
Nistmaoglichkeiten bietet, etwa Seggenbulten oder dicht bewachsene Inseln und Damme mit an-
schliefenden Flachwasserzonen. In Bayern waren und sind daher Speicher- und Stauseen, Fischtei-
che oder Baggerseen wichtige Brutplatze; die Brutvorkommen an Naturseen sind in der Regel deut-
lich geringer und unbestandiger.

Phanologie: seltener Brutvogel ohne erkennbare Bestandsveranderungen.

Wanderungen: Kurz- und Langstreckenzieher, auch Stand- und Strichvogel. Mauserzug der Mann-
chen ab JUN, Wegzug SEP/OKT, Rickzug FEB bis APR. Herkunft der Uberwinterer wohl Nord- und
Osteuropa.

Brut: Bodenbruter; Nest meist nah am Wasser. -- Brutzeit: Ende APR bis AUG.

Tagesperiodik: Tag- und nachtaktiv.

Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Aythya+ferina

Lokale Population:

Ein Paar wurde 2020 zur Brutzeit in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 kartiert, weshalb angenommen wird, dass
die Art im Planungsgebiet briitet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Der mdgliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvor-
haben und seine BaumalRnahmen nicht beeintrachtigt, sodass keine Konflikte auftreten. Zur Abgren-
zung der Lokalpopulation wird das Vorkommen in einem Schutzgebiet (fir Brutvorkommen) angesetzt
(nach LANUV NRW), fir Rastvorkommen im Kreisgebiet.
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Betroffenheit der Vogelarten Tafelente (Aythya ferina)

und andere in und an Gewassern briitende Entenarten wie Kolben- und Krickente
Européische Vogelart nach VRL

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 durch das Planungsvorha-
ben und seine BaumaRnahmen nicht beeintrachtigt wird, ist nicht erkennbar, wie vom Bauvorhaben
moglicherweise ausgehende Stérungen auf die lokale Population wirksam werden kénnte. Das St6-
rungsverbot ist daher nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] Stérungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse B (hohes To6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat et
al. (2018)) angehort, kann ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das Planungsvorhaben beste-
hen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

An der Ubertrittstelle der Leitung tiber den Inn bis zum Mast 11 besteht eine Kollisionsgefahr fir die
Art mit den Leitungs-Kabeln. Zur Verringerung des Kollisionsrisikos soll das Erdseil markiert werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: Llja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Teichhuhn (Gatiina chioropus)

und andere in und an Gewassern briitende Rallen wie z.B. die Wasserralle
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
L] giinstig Xungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Areal des Teichhuhns erstreckt sich fast kosmopolitisch und schliel3t ganz Europa auf3er dem
ndrdlichen Skandinavien ein. In Bayern briitet Gallinula c. chloropus (Linnaeus 1758).

Das Teichhuhn ist in Bayern lickig verbreitet. Das Brutareal hat sich seit dem Erfassungszeitraum von
1996-99 kaum verandert. Die Vorkommen konzentrieren sich auf gewésserreiche Niederungen. Lu-
cken in der Verbreitung existieren vor allem in den Alpen und regional auch in deren Vorland sowie in
den Mittelgebirgsregionen.

Im Vergleich mit anderen haufigen Wasservogeln sind nicht alle Licken durch Fehlen von Gewéssern
zu erklaren. Die Vorliebe fur deckungsreiche Gewasser hat in Teichlandschaften (z.B. in Mittelfranken,
Oberpfalz) wegen der stéandigen Intensivierung der Nutzung zu einem Rickgang nach 1950 gefiihrt,
der in manchen Teichgebieten noch anhalten dirfte. Neu entstandene Gewdasser werden andererseits
oft bald besiedelt.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich unter jener aus den Jahren 1996-99. Methodisch bedingt
sind Vergleiche der Zahlen beider Zeitraume problematisch.

Brutbestand BY: 3800-6000 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Gallinula+chloropus)

Lebensraum und Lebensweise

Das Teichhuhn briitet in Stillgewéassern aller Art ab etwa 200 m2 (gelegentlich auch um 100 m2), wenn
Uferdeckung, also Verlandungs- oder Réhrichtvegetation, vorhanden ist. FlieRgewasser mit geringer
bis maRiger Stromungsgeschwindigkeit werden ebenfalls besiedelt, in der Regel Bache oder kleine
Flusse ab 5 m Breite, selten auch schmalere Gewasser oder sogar Graben. Die Brutgewéasser sind
meso- bis polytroph. Auch kiinstliche Gewasser, wie Parkteiche, Dorfteiche, Loschbecken, Gewasser
in Abbaustellen und Baggerseen, Regenrickhaltebecken, Klarteiche, Ausgleichsgewasser von Stra-
Benneubauten, als "Biotope" angelegte Kleingewasser u.a. sind besetzt. An natirlichen Seen ist die
Art dagegen trotz Verlandungsvegetation, geringer Tiefe und hohem Nahrstoffreichtum oft nicht haufig
oder fehlt.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel, fakultativer Kurzstreckenzieher.

Wanderungen: Ankunft im Brutgebiet ab MRZ, Wegzug von Jungvdgeln der Erstbrut ab JUL, Haupt-
wegzug ab SEP.

Brut: Nest in dichter Bodenvegetation in, Uber oder am Wasser, auch héher in Bischen oder Baumen,
Eiablage ab MRZ, Hauptlegezeit Mitte APR bis Anfang JUL; Zweitbruten haufig als Schachtelbruten
(Weibchen britet wieder, Mannchen fiihrt). -- Brutzeit: MRZ/APR bis AUG/SEP.

Tagesperiodik: Hauptsachlich tagaktiv, zur Balzzeit nachtliche Rufe.

Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Gallinula+chloropus
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Betroffenheit der Vogelarten Teichhuhn (Gatiina chioropus)

und andere in und an Gewassern briitende Rallen wie z.B. die Wasserralle
Européische Vogelart nach VRL

Lokale Population:

Teichrallen wurden zur Brutzeit 2020 an mehreren Terminen in einem geeigneten Habitat in den Altwassern des Inns westlich
des Mast 9 kartiert. Dies lasst auf ein Brutvorkommen schliefen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen
in einem Schutzgebiet (fiir Brutvorkommen) angesetzt (nach LANUV NRW), fiir Rastvorkommen im Kreisgebiet, analog zur
Tafelente.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvorha-
ben und seine BaumaRnahmen nicht beeintrachtigt, sodass keine Konflikte auftreten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 durch das Planungsvorha-
ben und seine BaumafRnahmen nicht beeintrachtigt wird, ist nicht erkennbar, wie vom Bauvorhaben
moglicherweise ausgehende Stérungen auf die lokale Population wirksam werden kénnten. Das St6-
rungsverbot ist daher nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[ IStérungsverbot ist erfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch das Planungsvorhaben im
Bereich der Innquerung bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko). Zur Verringerung des Kol-
lisionsrisikos soll das Erdseil markiert werden (AV 6).

Der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvorha-
ben und seine Baumalnahmen nicht beeintrchtigt, sodass hierbei keine Konflikte auftreten.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

und andere im Réhricht nistende Vogelarten (wie z. B.-Rohrschwirl, Drossel- und Schilfrohrsénger, Blaukehichen)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Europa und Nordwest-Afrika bis in ein davon getrenntes Areal in
Mittel- und Vorderasien. -- In Bayern britet Acrocephalus s. scirpaceus (Hermann 1804).

Der Teichrohrsénger ist in Bayern zerstreut verbreitet. Im Vergleich zum Kartierzeitraum 1996-99 hat
sich das Artareal nur geringfuigig verandert, insgesamt zeichnet sich eine leichte Arealzunahme ab.
Verbreitungsschwerpunkte liegen auf den Mainfrankischen Platten, in den Teichgebieten und Fluss-
auen Nord- und Ostbayerns, im Donauraum, entlang der dealpinen Flisse und im Voralpinen Hugel-
und Moorland. Er fehlt au3erhalb der Téler in den Alpen und auf den héheren Mittelgebirgen (Bayeri-
scher Wald, Fichtelgebirge, Frankenalb, Rhén und Spessart).

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt weit unter jener aus dem Zeitraum 1996-99. Dies ist sicherlich
ein methodisches Artefakt.

Brutbestand BY: 9000-16000 Brutpaare.

(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Acrocephalus+scir-
paceus)

Lebensraum und Lebensweise

Teichrohrsanger briten im Schilfréhricht der Verlandungszone groRRerer und kleinerer, stehender und
langsam flieRender Gewdasser. Das sind in Stdbayern vor allem Uferréhrichte von Natur-, Speicher-
und Stauseen, in Nordbayern vorwiegend Uferzonen von Karpfenteichen und Hochwasserriickhalte-
becken sowie von Roéhricht gesdumte FlieRgewasser. Brutzeitnachweise liegen ferner aus Niedermoo-
ren, feuchten Hochstaudenfluren und Auwaldern vor, auch von Kies- und Sandgruben, Baggerseen,
Kanélen und Graben, wenn wenigstens 1-2 m breite Roéhrichtstreifen vorhanden sind. In geeigneten
Schilfflachen meist hohe Siedlungsdichte,..

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel.

Wanderungen: Langstreckenzieher. Wegzug ab Mitte JUL, H6hepunkt im AUG, Nachzigler bis OKT,;
Heimzug ab MRZ, Ankunft meist erste MAI-Dekade.

Brut: Nest zwischen Schilfhalmen (u.a. Stangeln) 60-80 cm Uber dem Boden aufgehangt. -- Brutzeit:
MAI bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv, gelegentlich Nachgesang..

Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Acrocephalus+scir-
paceus

Lokale Population:

Die Art wurde 2020 mehrmals in einem geeigneten Schilfbestand in den Altwassern des Inns westlich
Mast 9 Kkartiert. Dies lasst auf ein Brutvorkommen schlieen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird
das Vorkommen in einem Schutzgebiet oder im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

und andere im Réhricht nistende Vogelarten (wie z. B.-Rohrschwirl, Drossel- und Schilfrohrsénger, Blaukehichen)
Europaische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Der mdgliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvor-
haben und seine Baumafinahmen nicht beeintrachtigt, sodass keine Konflikte auftreten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvor-
haben und seine Baumalinahmen nicht beeintrchtigt, sodass keine Stérungen auf den Brutplatz auf-
treten. Daher ist nicht erkennbar, wie vom Bauvorhaben mdglicherweise ausgehende Stérungen auf
die lokale Population wirksam werden konnten. Das Stérungsverbot ist daher nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Toétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Ber-
notat et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Der mogliche Brutplatz in den Altwassern des Inns westlich von Mast 9 wird durch das Planungsvor-
haben und seine BaumalRnahmen nicht beeintrachtigt, sodass hier keine Konflikte auftreten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelart Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Und andere Baumhdohlen-bewohnende Kleinvogelarten
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Siid- und Westeuropa ostwarts bis Zentralrussland und sidlich bis
in die Karpaten und die Ukraine. -- In Bayern briitet Ficedula hypoleuca muscipeta (Bechstein 1792)
nordlich der Alpen und Ficedula h. hypoleuca (Pallas 1764) in den Alpen.

Der Trauerschnapper ist im Nordwesten Bayerns fast flachig, darliber hinaus zerstreut verbreitet. Eine
wesentliche Veranderung des Brutareals im Vergleich zum Erfassungszeitraum 1996-99 ist nicht er-
kennbar. Licken im Verbreitungsbild gehen auf nicht kartierte Quadranten zuriick. Der Trauerschnép-
per britet vor allem in Unterfranken, im Frankischen Keuper-Lias-Land, im Oberpfalzisch-Obermaini-
schen Hugelland und in Teilen des Voralpinen Hiigel- und Moorlandes, in den Alpen, im Bayerischen
Wald sowie in den Donauauen. Die hdchsten Dichten findet man im oberen und mittleren Maintal und
im Spessart.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt weit unter den Angaben aus dem Zeitraum 1996-99. Das Monito-
ring haufiger Brutvdgel zeigt bundesweit deutliche Bestandsriickgénge. Eine Abnahme seit 1996 ist
auch fir Bayern anzunehmen.

Brutbestand BY: 4200-7500
(nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Ficedula+hypoleuca)
Lebensraum und Lebensweise

Hoch- und Mittelwalder, vorwiegend Laub- und Mischwalder. Es werden aber auch parkahnliche Anla-
gen oder Siedlungsgebiete (z.B. Garten in Vororten) als Brutplatze genutzt, ebenso Gehdlze oder
Baumreihen an Ufern oder Stral3en. In Waldern werden Naturhéhlen (u.a. alte Spechthdhlen) als Brut-
platz gewahlt. In Wirtschafts- und Kiefernwéldern ist die Art grof3enteils auf Nisthilfen angewiesen.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel.

Wanderungen: Langstreckenzieher. Wegzug beginnt schon im JUL, H6hepunkt Mitte AUG bis Mitte
SEP, Nachzigler bis OKT; Ankunft im Frihjahr im APR.

Brut: Hohlenbriter. -- Brutzeit: MAI bis JUL.
Tagesperiodik: Tagaktiv, zieht nachts.

Nach
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Ficedula+hypoleuca

Lokale Population:

Die Art wurde 2020 an dem Mast 15 und 44 in geeigneten, alteren Laubwaldern kartiert. Dies lasst
auf Brutvorkommen schlieen. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Ge-
meindegebiet angesetzt, da konkrete Angaben bei LANUV NRW) fehlen, analog zu anderen Kleinvo-
geln.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
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Betroffenheit der Vogelart Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Und andere Baumhdohlen-bewohnende Kleinvogelarten

Européische Vogelart nach VRL

[_] hervorragend (A) X gut (B) [] mittel — schlecht (C)

2.1

3u.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestéande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wahl eines geeigneten
Zeitpunkts fur die FallmaRnahmen aulRerhalb der Brutzeit entgangen werden. Die verlorengegange-
nen Reproduktionsradume muissen durch Vogelnistkasten vorgezogen ersetzt werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= AJE 1-CEF: Aufhangen von Vogelnistkasten

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Zur Vermeidung von Konflikten mit dem Stérungsverbot wird AV10 vorgesehen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entfernung einzelner Geholze im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: Llja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Turmfalke (raico tinnunculus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X1 ginstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Die Art ist weit verbreitet in Europa, ihr Areal erstreckt sich im gemaRigten und subtropischen Asien
bis an die Pazifikkliste sowie in Afrika bis stdlich der Sahara. In Bayern britet Falco t. tinnunculus
Linnaeus 1758. -

Der Turmfalke ist bis auf kleine Licken fast flaichendeckend in Bayern verbreitet. Es sind keine we-
sentlichen Veranderungen im Vergleich zum Erfassungszeitraum 1996-99 zu erkennen. Kleine, wohl
erfassungsbedingte, Verbreitungslicken finden sich u.a. in den Alpen und im Bayerischen Wald, aber
auch an einigen Stellen auf3erhalb der Mittelgebirge.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt im Bereich derjenigen aus dem Zeitraum 1996-99, wenngleich
bundesweit ein leicht negativer Trend zu verzeichnen ist.

Brutbestand BY: 9000-14.500 Brutpaare.
(nach
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Falco+tinnunculus)

Lebensraum und Lebensweise

Turmfalken briten in der Kulturlandschaft selbst wenn nur einige Baume oder Feldscheunen mit
Nistmdglichkeiten vorhanden sind. Auch in Siedlungsgebieten auf Kirchtiirmen, Fabrikschornsteinen
und anderen passenden hohen Gebauden wird gebritet, wie auch auf Gittermasten, in Felsen und
Steinbriichen, in den Alpen und in Mittelgebirgen in steilen Felswanden. In den bayerischen Alpen ist
er als Brutvogel bis 1.920 m 0.NN, jagend bis 2.400 m (.NN anzutreffen. Jagdgebiete sind offene
Flachen mit luckiger oder méglichst kurzer Vegetation, etwa Wiesen und Weiden, extensiv genutztes
Griinland, saisonal auch Acker, Brachflachen, Odland, Ackerrandstreifen, StraBenbdschungen, in
Stadten auch Garten, Parks, Friedhofanlagen, Sportplatze.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel ohne erkennbare Bestandsveranderung.

Wanderungen: Bayerische Turmfalken sind Teilzieher, Uberwintern in groRer Zahl im Land, wandern
aber auch in die Mittelmeerlander und bis nach Afrika.

Brut: Baum-, Felsen- und Geb&udebriter; Baumnester von anderen Végeln, auch in Halbhéhlen-Nist-
kasten.-- Brutzeit: APR bis JUL.

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Nach
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Falco+tinnunculus

Lokale Population:

Turmfalken wurden 2020 in dem gesamten Planungsgebiet beobachtet, jedoch wurde kein Brutvor-
kommen in den Eingriffsbereichen (Masttandorte etc.) gefunden. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation
wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Turmfalke (raico tinnunculus)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

An den Mastful3standorten wurden bei den zu fallenden Baumen im Zuge der Horst- und Hohlen-
baumkartierung 2020 (ebenso nicht bei friiheren Erhebungen von Laukhuf (2020)) keine Nistplatze
ermittelt, daher bestehen keine direkten Konflikte mit dem Planungsvorhaben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da madgliche Brutplatze in den Ortschaften vom Planungsvorhaben und seine Baumalinahmen nicht
tangiert werden, ist nicht erkennbar, wie vom Bauvorhaben mdglicherweise ausgehende Stérungen
auf die lokale Population wirksam werden kdnnten. Das Storungsverbot ist daher nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes To6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das Pla-
nungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Waldkauz (strix aluco)

und andere in Baumhdhlen britende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Grlinspecht, Schwarzspecht).
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: Bayern: Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich von Nordafrika tiber Spanien und Grof3britannien bis West-Sibirien
und Siudchina. -- In Bayern briitet Strix a. aluco (Linnaeus 1758).

Der Waldkauz ist in Bayern fast flachendeckend verbreitet. Das Brutareal hat sich kaum verandert.
Verbreitungsliicken kdnnen aber teilweise auf unzureichende Erfassung zuriickzufiihren sein. Im
Vergleich zum Erfassungszeitraum 1996-99 konnte eine leichte Arealzunahme festgestellt werden.
Zu neu besetzten Quadranten kam es etwa entlang der schwébischen Donau und im Isar-Inn-Higel-
land, was aber vermutlich auf gezielte Kartiertatigkeit zurlickgeht.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt im Bereich jener aus den Jahren 1996-99.

Brutbestand BY 6000-9500 Paare.
Nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Strix+aluco

Lebensraum und Lebensweise

Der Waldkauz besiedelt lichte, lickige Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern, reich strukturierte
Landschaften mit altem Baumbestand (Auwalder, Parkanlagen, Alleen, Feldgehdlze) und kommt
auch in Siedlungsgebieten vor. Er fehlt in gehdlzarmen Feldfluren. Er britet meist in Baumhdohlen;
Nistkasten werden oft rasch angenommen (z.B. Gansesagerkasten am Lech). Ferner sind auch Ge-
baudebruten (Kirchtirme, Ruinen, Dachbdden, Taubenschléage) und Felsbruten bekannt. In offenen
Biotopen spielen auch gute, oft langerfristig genutzte Tagesruheplatze eine Rolle. Mit einem breiten
Beutespektrum ist die Art in der Auswahl ihrer Jagdgebiete sehr vielseitig.

Phanologie: Haufiger Brutvogel.

Wanderungen: Jungvogel unternehmen im Herbst Zerstreuungswanderungen, zeigen aber auch Ge-
burtsortstreue.

Brut: H6hlen- und Halbhdhlenbriter, ausnahmsweise auch in Nestern anderer Vogel oder am Boden.
Eiablage ab Ende JAN / Anfang FEB, meist aber ab MRZ, Astlinge friihestens ab Anfang/Mitte APR,
oft erst ab MAI, Familienauflésung wohl erst ab JUL/AUG. -- Brutzeit: JAN/FEB bis AUG.
Tagesperiodik: Dammerungs- und nachtaktiv.

Nach https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige ?stbname=Strix+aluco

Lokale Population:

Die Art wurde 2020 mehrfach im Planungsgebiet in geeigneten Wald-Bestanden an den Masten 9 bis
12 und 44 kartiert. Dies lasst auf ein Brutvorkommen 2020 schlieen. Zur Abgrenzung der Lokalpo-
pulation wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (hach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
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Betroffenheit der Vogelarten Waldkauz (strix aluco)

und andere in Baumhdhlen britende Vogelarten (z.B. Grauspecht, Grlinspecht, Schwarzspecht).
Européische Vogelart nach VRL

den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbestanden kann durch die Wabhl eines geeigne-
ten Zeitpunkts fur die FallmaRnahmen auf3erhalb der Brutzeit entgangen werden. Die verlorenge-
gangenen Reproduktionsraume missen durch Vogelnistkasten ersetzt werden. Hierzu dient die
MafRnahme A/E 1-CEF, die Ersatz fur die voraussichtlich verloren gehenden Hohlenbdume bei Mast
Nr. 9 liefert.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

= AJE 1-CEF: Aufhéngen von Vogelnistkasten

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Zur Vermeidung von Stoérungen ist MalBhahme AV 10 vorgesehen:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[] Stérungsverbotist erfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Totungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Berno-
tat et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entfernung einzelner Gehoélze im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Féllung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Waldohreule (asio otus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
[] ginstig Xlunglinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Waldohreule erstreckt sich von Nordafrika Gber Europa, Sibirien und Zentralasien
ostwarts bis Korea. -- In Bayern britet Asio o. otus (Linnaeus 1758).

Die Art ist in Bayern liickig verbreitet. Anderungen im Verbreitungsbild gegeniiber dem Erfassungs-
zeitraum 1996-1999 sind nicht erkennbar. Licken haben sich im Alpenvorland, im nérdlichen Unter-
franken und im westlichen Mittelfranken geschlossen. Erkennbare Verbreitungsliicken im norddstli-
chen Oberfranken und im 6stlichen Niederbayern konnten auf Erfassungsméangeln beruhen.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt mehr als doppelt so hoch wie jene aus dem Zeitraum 1996-99.
Daraus kann jedoch keine entsprechende Entwicklung abgeleitet werden, da Eulen grundsatzlich
durch die verwendeten Methoden nur schlecht erfasst wurden. Auch die Abhéngigkeit von Whl-
mausgradationen verursacht bei der Waldohreule starke Bestandsschwankungen.

Brutbestand BY: 3200-4900 Paare.

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Asio+otus)

Lebensraum und Lebensweise

Die Waldohreule briitet vor allem in Feldgehdlzen, an Waldrandern, in Baumgruppen, selten in Ein-
zelbaumen (vor allem in dichten Koniferen) oder in Mooren auch auf dem Boden. Dagegen fehlt sie
weitestgehend in grof3en geschlossenen Waldgebieten. Sie briitet fast ausschlief3lich in alten Els-
tern- oder Krédhennestern, selten in denen von Greifvogeln, Graureihern oder Ringeltauben.

Sie jagt vorwiegend in der offenen bis halboffenen Kulturlandschaft mit niedrigem Pflanzenwuchs,
wo ihre Hauptbeute, die Feldmaus, leicht erreichbar ist. Der Anteil von Feld- und Waldmausen an
der Nahrung schwankt um die 90%, Végel und andere Kleinsauger spielen nur eine untergeordnete
Rolle.

Im Winter ist sie haufig in der Néhe menschlicher Siedlungen zu beobachten (Friedhéfe, Parkanla-
gen, Garten), wo sich Schlafgemeinschaften von mehreren Végeln bilden kénnen.

Phanologie: Sparlicher Brutvogel. Durchziigler und Uberwinterer.

Wanderungen: Die Jungen unternehmen weite Streuungswanderungen; Auflésung der Wintergesell-
schaften MRZ/APR, Durchzug MRZ bis MAI.

Brut: Freibriter in Nestern anderer Vogel; Legebeginn in guten Mausejahren ab Ende FEB, sonst
Mitte MRZ bis Mitte APR; Astlinge MAI bis AUG. -- Brutzeit: FEB/MRZ bis AUG/SEP.

Tagesperiodik: Dammerungs- und nachtaktiv.

Nach https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Asio+otus

Lokale Population:

Waldohreulen wurden 2020 an den Masten 10 bis 11 in geeigneten Waldbesténden im Planungsgebiet im Status A1 kar-
tiert. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das Vorkommen im Gemeindegebiet angesetzt (nach
LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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Betroffenheit der Vogelarten Waldohreule (asio otus)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberdumungen in der Brutzeit liegen
wirden und damit Verletzungen oder Tétungen bzw. Zerstérungen der Nester erfolgen wirden, wer-
den die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbesté&nden kann durch die Wahl eines geeigne-
ten Zeitpunkts fur die FallmaRnahmen auf3erhalb der Brutzeit entgangen werden.

Falls im Zuge der Baumaf3nahmen durch Entfernung von Baumen im Bereich von Mast 10 und 11
Baume mit Horsten betroffen werden wirden, missten diese als mégliche Fortpflanzungsstéatten
durch das Aufhangen von Kunsthorste in geeigneten Waldbestanden, die nicht vom Vorhaben be-
troffen sind, ersetzt werden. Nach gegenwartiger Planung erfolgt jedoch keine Féallung von B&aumen
in diesem Bereich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Zur Vermeidung von Storungen ist Mal3Bhahme AV 10 vorgesehen:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar
[ ] Stérungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse D (geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Berno-
tat et al. (2018)) angehort, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Entfernung einzelner Geholze im Revier der Art: siehe Punkt 2.1 und AV 10:

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Betroffenheit der Vogelart Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Artim UG: [X] nachgewiesen  [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Das Areal der Art erstreckt sich lickenhaft von Europa und Vorderasien bis in die Gebirge Zentralasi-
ens. -- In Bayern britet Cinclus cinclus aquaticus Bechstein 1803.

Die Wasseramsel ist in Bayern luickig verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zur Kartierung von
1996-99 kaum verandert. Die Verbreitung konzentriert sich auf Bach- und Flusslaufe in Hohen-lagen
Uber 400 m 0. NN. Zu den Hauptverbreitungsgebieten zahlen die Donau-lller-Lechplatten, das Voral-
pine Higel- und Moorland, die Alpen sowie die nord- und ostbayerischen Mittelgebirgsregionen.

GroRere unbesiedelte Bereiche befinden sich vor allem in den Niederungen in Unterfranken, im westli-
chen und sidlichen Mittelfranken, im Oberpfalzer Hiigelland sowie in Nordschwaben und Niederbay-
ern. Lucken innerhalb des geschlossenen Verbreitungsgebiets sind grof3tenteils Erfassungsdefiziten
geschuldet.

Die aktuelle Bestandsschatzung bewegt sich im Bereich jener aus dem Zeitraum 1996-99. Hinweise
auf Bestandsveranderungen liegen aus Bayern nicht vor. Bayernweite Monitoringprogramme, die zu
einer besseren Einschatzung fuhren kdnnten, existieren fur diese Art nicht.

Brutbestand BY: 2300-3600 Brutpaare.

(nach
http://www.[fu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cinclus+cinclus)

Lebensraum und Lebensweise

Wie keine andere Art ist die Wasseramsel auf schnell flieBende, flache Bache mit hoher Wasserquali-
tat und steinigem Untergrund aus Gero6ll, Kies und Sand angewiesen. Die mitunter sehr schmalen Ge-
wasser dirfen allenfalls maRig belastet sein. Die gut belufteten Flie3gewasser miissen ein ausrei-
chendes Nahrungsangebot (vor allem Larven und Nymphen von Kdcher-, Eintags- und Steinfliegen)
aufweisen. Bei Angebot an geeigneten Neststandorten werden auch stéarker verbaute FlieRgewdasser-
abschnitte besiedelt, seit langem sogar inmitten von Grof3stadten.

Phéanologie: Sparlicher Brutvogel.
Wanderungen: Standvogel; Jungvégel streifen ab JUL herum.

Brut: Nischenbriter; Nest umfangreiche Mooskugel an, tber oder hinter stark strémendem Wasser. --
Brutzeit: MRZ bis JUN, vereinzelt Ende FEB bis AUG.

Tagesperiodik: Tag- und nachtaktiv.

Nach http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cinclus+cinclus

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth


http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Cinclus+cinclus

MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 254

Betroffenheit der Vogelart Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Européische Vogelart nach VRL

Lokale Population:

Wasseramseln wurden 2020 am Mast 30 und 33 an geeigneten Flie3gewassern kartiert. Es wird an-
genommen, dass die Art im Planungsgebiet britet. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation wird das
Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt (da konkrete Angabe bei LANUV NRW fehlen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG

Die mdglichen Brutplatze werden durch das Planungsvorhaben nicht beansprucht, es treten keine
Konflikte mit dem Bauvorhaben auf.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da die moglichen Brutplatze durch das Planungsvorhaben nicht beansprucht werden, treten keine
Beunruhigungen oder Stérungen von Nistplatzen auf, und werden damit auch nicht auf der Ebene der
lokalen Population wirksam. Das Stérungsverbot ist daher nicht relevant.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse E (sehr geringes Tétungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Ber-
notat et al. (2018)) angehdrt, kann von vornherein kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch das
Planungsvorhaben bestehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= Nein
Totungsverbot ist erfiillt: Llja X nein
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Betroffenheit der Vogelarten Wespenbussard (pernis apivorus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[_] potenziell méglich
Status:

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen_Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Verbreitung und Bestandssituation

Der Wespenbussard ist in Bayern llickig verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zum Kartie-
rungszeitraum 1996-1999 wesentlich vergroRert. Verbreitungsschwerpunkte zeichnen sich im Stei-
gerwald, Steigerwaldvorland, in den Hassbergen, im Grabfeldgau, im Itz-Baunach-Hugelland, Gebie-
ten der Frankenalb und des niederbayerischen Higellandes ab. Auffallig wenige Brutnachweise sind
in den Donau-lller-Lech-Platten, dem westlichen und 6stlichen Teil der Alpen und Teilen des mittel-
frankischen Beckens zu vermerken.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt im Bereich jener aus dem Zeitraum 1996-1999. Die deutlich
groRBere Anzahl besetzter Gebiete spiegelt vermutlich eher eine genauere Erfassung als eine Be-
standszunahme wider. Die Daten aus dem Monitoring der Greifvogel in Deutschland zeigen fur den
Zeitraum 1988 bis 2006 einen negativen Trend auf (Mammen & Stubbe 2009).

Brutbestand: 750-950 Brutpaare
Kurzfristiger Bestandstrend: stabil.

Lebensraum und Lebensweise

Wespenbussarde briten in reich gegliederten, abwechslungsreichen Landschaften mit Waldern un-
terschiedlichster Ausdehnung und Baumarten. Voraussetzung ist ein entsprechendes Nahrungsan-
gebot (Hauptnahrung: Wespenlarven aus Bodennestern; in unginstigen Jahren auch andere Insek-
ten, Amphibien und Reptilien, Jungvogel, Sdugetiere). Als Nahrungsgebiete dienen Walder, Wald-
saume, Griunland, Brachflachen, Heckengebiete, Trocken- und Halbtrockenrasen, Moore und andere
Feuchtgebiete. Nester stehen meist in Waldrandnéhe.

Phanologie: Seltener Brutvogel

Wanderungen: regelmaRiger Durchzugler, Langstreckenzieher; Ankunft im Brutgebiet in der Regel ab
Mitte April, Wegzug ab Mitte August

Brut: Freibriiter, Nest meist in Waldrandnahe auf Laub-, seltener auf Nadelbaumen in lichten Altholz-
bestanden, durch griin belaubte Zweige am Horstrand zu erkennen

Brutzeit: Ende April bis Ende August; Legebeginn ab Anfang Mai

Tagesperiodik: tagaktiv

Zug: tags.

Lokale Population:

Horste wurden an Mastful3standorten, den Ruickschnittbereichen oder Zuwegungen bei der Horstkar-
tierung 2020 nicht gefunden (ebenso nicht bei friiheren Erhebungen von Laukhuf (2020)), was be-
deutet, dass das Planungsgebiet nur der Nahrungssuche dient. Zur Abgrenzung der Lokalpopulation
wird das Vorkommen im Kreisgebiet angesetzt (nach LANUV NRW).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[_] hervorragend (A) [Jgut(B) ] mittel — schlecht (C)
X unbekannt, bzw. keine lokale Population

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Da keine Horste bei der Horstkartierung 2020 (ebenso nicht bei friiheren Erhebungen von Laukhuf
(2020), und auch keine Hinweise aus dem ASK-Datensatz hierzu vorliegen) an Mastful3standorten,
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Betroffenheit der Vogelarten Wespenbussard (pernis apivorus)
Européische Vogelart nach VRL

den Ruckschnittbereichen oder Zuwegungen gefunden wurden, keine Konflikte von Neststandorten
mit dem Planungsvorhaben.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da die méglichen Brutplatze durch das Planungsvorhaben nicht beansprucht werden, treten keine
Beunruhigungen oder Stérungen von Nistplatzen auf, und werden damit auch nicht auf der Ebene der
lokalen Population wirksam. Das Stérungsverbot ist daher nicht relevant.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Nein

[] Storungsverbotisterfiillt:[ 1ja  [X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Da die Art der vMGI-Klasse C (mittleres T6tungsrisiko durch Kollisionen mit Leitungen, nach Bernotat
et al. (2018)) angehort, kann ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch das Planungsvorhaben be-
stehen (siehe obige Kapitel zum Kollisionsrisiko).

Zur Verringerung des Kollisionsrisikos muss das Erdseil markiert werden.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= AV 6: Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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3.4.2 Im Planungsgebiet nachgewiesene Vogelarten aus friheren
Kartierungen

Hierbei handelt es sich um Arten, welche in friiheren Erhebungen im Planungsgebiet kartiert wur-
den, jedoch wéhrend der aktuellen Kartierung 2020 nicht wieder gefunden wurden.

Die Arten wurden zwar 2020 nicht beobachtet, jedoch in den obigen Tabellen in Kapitel 2.4 zur
Beurteilung des Kaollisionsrisikos behandelt.

Tabelle 36: Ubersicht tiber kartierte, aber 2020 nicht bestatigte Vorkommen von saP-relevanten

Vogelarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name Fundpunkte Eignhung des Nahrungsgast,

Name friherer Erhe- Habitats als Bemerkungen
bungen Brutplatz

Locustella fluviatilis Schlagschwirl Zwei Fundpunkte im gut Trotz gezielter Suche
FFH-Gebiet zwischen keine Nachweise
den Masten 9 und 11

Locustella naevia Feldschwirl Ein Fundpunkt im gut Trotz gezielter Suche
FFH-Gebiet, westlich keine Nachweise
des Masts 9

Locustella luscinioides Rohrschwirl Ein Fundpunkt im gut Trotz gezielter Suche
FFH-Gebiet zwischen keine Nachweise
Mast 9 und 10

Pernis apivorus Wespenbussard Ein Fundpunkt im gut keine Nachweise
FFH-Gebiet westlich
des Masts 9; ein
weiterer im Wald
westlich des Masts 29

Falco subbuteo Baumfalke Zwei Fundpunkte im keine Nachweise
FFH-Gebiet am Mast
10 und 6stlich des
Masts 11

Falco peregrinus Wanderfalke Ein Fundpunkt im keine Nachweise
FFH-Gebiet dstlich des
Masts 11

Delichon urbicum Mehlschwalbe Ein Fundpunkt am Beim Uberflug iiber
Mast 25, sowie zwei Ackerflachen beo-
Fundpunkte im FFH- bachtet, auBerhalb
Gebiet zwischen den Trassenbereich
Masten 10 und 11

Apus apus Mauersegler Ein Fundpunkt am Beim Uberflug iiber
Mast 15, zwei weitere Ackerflachen beo-
im FFH-Gebiet zwi- bachtet, auBerhalb
schen den Masten 10 Trassenbereich
und 12

Acrocephalus arundi- Drosselrohrsanger Ein Fundpunkt im gut Trotz gezielter Suche

naceus FFH-Gebiet zwischen keine Nachweise
Mast 9 und 10

Acrocephalus schoenoba- | Schilfrohrsanger Ein Fundpunkt im gut Trotz gezielter Suche

enus FFH-Gebiet zwischen keine Nachweise
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Fundpunkte Eignung des Nahrungsgast,
Name friherer Erhe- Habitats als Bemerkungen
bungen Brutplatz
Mast 9 und 10
Ein Fundpunkt im keine Nachweise
FFH-Gebiet sudlich
Riparia riparia Uferschwalbe des Masts 10: Uberflug
Alcedo atthis Eisvogel Mehrere Fundpunkte, X
einige im FFH-Gebiet, Beim Uberflug tiber
andere an Bachen im den Inn beobachtet,
Planungsgebiet auferhalb Trassen-
bereich
Anas crecca Krickente Ein Fundpunkt im gut
FFH-Gebiet zwischen
Mast 9 und 10
Cyanecula svecica Blaukehichen Drei Fundpunkte im gut Trotz gezielter Suche
FFH-Gebiet zwischen keine Nachweise
Mast 9 und 10
Netta rufina Kolbenente Ein Fundpunkt im gut
FFH-Gebiet 6stlich von
Mast 12
Rallus aquaticus Wasserralle Zwei Fundpunkte im gut
FFH-Gebiet in der
Nahe des Masts 10
und dstlich des Masts
12
Ardea alba Silberreiher Drei Fundpunkte im Bei der Nahrungssu-
FFH-Gebiet sudlich cher auf Acker beo-
des Masts 10 bachtet, auBerhalb
Trassenbereich
Haliaeetus albicilla Seeadler Ein Fundpunkt im Beim Uberflug tiber

FFH-Gebiet dstlich des
Masts 12

den Inn beobachtet,
auflerhalb Trassen-
bereich
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4  Zusammenfassende Darlegung der Mal3nahmen

4.1.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.1.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht einschlagig, da Habitate saP-rele-
vanter Pflanzenarten ausgeschlossen werden kénnen.

4.1.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht einschlagig, da — bei Durchfiihrung
der vorgeschlagenen MaRnahmen — erhebliche negative Auswirkungen auf Habitate saP-relevan-
ter Arten ausgeschlossen werden kdnnen.

Haselmaus:

AV 13:
Vergramung der Haselmaus (MalRnahmen zum Schutz der Haselmaus)

Um eine Totung der Tiere zu vermeiden, werden diese durch Vergramung von der Flache fernge-
halten werden. Dazu missen die Brombeeren und der junge Baumbestand im Zeitraum von Okto-
ber bis Marz entnommen werden, um die Flache fur die Tiere als Sommerquartiere unattraktiv zu
machen.

Die Baufeldfreimachung erfolgt im Mai (Rodung der Wurzelstécke). Die MaRBnhahme wird unter
Anleitung der 6kologischen Baubegleitung ausgefuhrt.

A/E 3-CEF:
Anbringen von Nistkasten flr die Haselmaus

Im Zuge der Bauarbeiten miissen am Mast 31 ein junger Baumbestand mit darunter wachsender
Brombeere entnommen werden.

Zum Ausgleich mussen insgesamt 10 Holz-Nistkdsten in den umliegenden Waldrdndern
angebracht werden (im Winterhalbjahr bis Ende Marz vor Beginn der Baumalnahme).

Das Aufhadngen der Nistkdsten findet in entsprechenden Ersatzquartieren in der naheren
Umgebung statt, in denen bereits Futterpflanzen im rdumlichen Zusammenhang vorhanden sind.
Gleichzeitig wird im Rahmen der Wiederherstellungsmaflinahmen eine Optimierung von
Waldrandern (Unterpflanzung mit Straucharten) in der Umgebung durchgefuhrt (Malihahme W
6.3).

Die Mal3nahme ist Uber einen Zeitraum von ca. 6-10 Jahren zu sichern.

Fledermause:

AV 10:
Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.Oktober bis zum 28. Februar bzw. 15.09.-
15.10. bei Fledermausquartieren

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth




Zusammenfassende Darlegung der MaBhahmen 260

Laut 839 BNatSchG Abs.5 dirfen Gehdlze aul3erhalb von Waldern nicht in dem Zeitraum zwischen
1.Méarz und 30.September abgeholzt werden. Um Beeintrachtigungen von Fledermé&usen zu
vermeiden, sollten Baume, die als Fledermausquartier dienen kénnen, moglichst zwischen 15.
September und 15. Oktober gefallt werden. Vor jeder Fallung sollte die Mdoglichkeit eines
Ruckschnitts geprift werden.

Bezug: Mast 9, 14, 15, 27, 29, 34, 35, 38, 40.

Fur die Verluste an Baumhohlen (potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten) sind CEF-
MaRnahmen fir Flederm&use erforderlich:

A/E 1-CEF:
Aufhangen von Vogelnistkasten und Fledermauskasten

Bezug: Masten Nr. 9, 15, 29, 34, 35, 40 mit je 1 enthommenen Héhlebaum.

Die kartierten Hohlenbdume wurden im Rahmen der Bauvorbereitung eingemessen. Bei den
Masten 9,15,40 muss im Zuge der Bauarbeiten jeweils 1 Hohlenbaum enthnommen werden. Bei
den Spannfeldern um die Masten 29, 34, und 35 wird nach dem Seilzug entschieden ob dort
jeweils ein weiterer Hohlenbau entfernt werden muss. Alle Ubrigen erhobenen Héhlenbdume
kénnen erhalten werden.

In diesen Mastbereichen werden HabitatbAume im Zuge der Bauarbeiten und der Vegetationskon-

trolle entnommen, wobei die genaue Anzahl der entnommenen Baume erst nach Abgrenzung des

Baufeldes final feststeht. Nach Abstimmung mit der HNB sind folgende MalRnahmen durchzufiih-

ren:

e Jede beanspruchte saP-relevante Struktur (hier: Hohlen und /oder Spalten, abplatzende
Rindenstlicke) ist durch funf Vogelnistkasten und flunf Fledermauskasten zu ersetzen.

o Diese werden im nahen Umfeld um den entnommenen Baum bzw. den dazu gehérigen Mast
angebracht werden.

e Gleichzeitig ist eine entsprechende Anzahl an Baumen aus der Nutzung zu nhehmen

e Alternativ zum Anbringen von Nistk&sten kann auch der entnommene Baum abgeschnitten und
als Stamm durch Anbinden an einen anderen Baum versetzt werden.

Die Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von
Nist- bzw. Brutstatten) sind dann nicht erfullt, wenn diese CEF-MafRnahmen durchgefihrt werden.
Diese umfassen das Aufhangen von Vogelnistkasten im Umkreis der entnommenen Habitatbdume
(betroffene Masten: Nr. 9, 15, 29, 34, 35, 40 mit je 1 entnommenen Hohlenbaum.

Der erforderliche Unterhaltungszeitraum (8 15 Abs. 4 Satz 2 BNatSchG i.V.m. 8§ 10 BayKompV)
fur die Nistkasten betragt 15 Jahre.
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Reptilien und Amphibien:
Da Reptilien und Amphibien von dem Baumaschinen-Verkehr bedroht werden, missen die Baufel-
der und —straRen gezaunt werden, um eine Uberfahrung der Tiere zu vermeiden.

AV 8:
Errichtung temporarer Schutzzaune fur Reptilien und Amphibien

Die Reptilien- und Amphibienzaune missen einseitig Uberwindbar gestaltet und rechtzeitig aufge-
stellt werden, sodass saisonale Wanderbewegungen zur Leerung der Parzelle fihren. Nur so kann
sichergestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt des Baubeginns keine Tiere im Baustellenbereich
aufhalten. Wenn das Auftreten von Reptilien und Amphibien innerhalb der Einz&unung zu erwarten
ist, sollten Rampen (Holzbretter, einseitige Erdanschittungen) vorgesehen werden, um den Zaun
einseitig Uberwindbar zu gestalten.

Die Reptilien- und Amphibienzaune sind regelmafig zu kontrollieren. Ein Entfernen nach Entfallen
des Schutzzwecks ist vorzusehen.

Dies betrifft insbesondere das FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“, also die Masten 9 bis 12.
Daneben missen Zaune an den Masten 15, 31, 33, 34, 39 und 44 aufgebaut werden.

Ziel ist, die Tiere am Einwandern in die Baustellen zu hindern und dadurch eine Tétung zu vermei-
den. Daher ist die Errichtung von Schutzzdunen um die Bauflachen bzw. entlang der Zuwegungen
im Zusammenhang mit Feuchtbiotopen und Waldrandern erforderlich.

Kéafer:

Das Habitat des Scharlach-Plattk&fers wird durch die nétige Raumung des Baufeldes bei Mast 9
bedroht (im FFH-Gebiet 7744-371). Das starke Totholz, welches dem Kéfer als Habitat dient, muss
aufgrund des Bauvorhabens entnommen werden. Als VermeidungsmafRnahme wird deshalb vor-
gesehen, die Stamme (ab BHD 20 cm) in den das Baufeld umgebende Auenwald zu verfrachten,
um das Habitat nicht zu zerstéren bzw. zu beeintrachtigen (siehe Malihahmenblatt AV 7-FFH), und
weiter Stamme ab einem BHD von 50 cm moglichst als Ganzes zu verlagern.

AV 7-FFH:
Umlagerung von Totholz als Habitat des Scharlach-Plattkafers

e Umlagerung von groRRen, liegenden Totholzstdmmen (ab BHD 20 cm) als Habitat des
Scharlach-Plattkafers aus dem Baufeld in den umliegenden Waldbestand .

e Da potenziell alle Totholzstamme im Baustellenbereich vom Scharlachplattkafer besiedelt sind,
muassen Totholzstdmme mit mehr als 50 cm Durchmesser mdglichst als Ganzes umgelagert
werden. Nachdem Totholz meist eine geringe Stabilitat aufweist, ist auf einen schonenden
Transport zu achten. Eine Verbringung knapp auf3erhalb des Baufeldes ist unter diesen
Gesichtspunkten ausreichend. Falls die Gefahr besteht, dass Rinde abplatzt oder Stamme
brechen, sind die Stammestiicke vor der Umlagerung zu teilen. Die Stamme bzw. Stammstiicke
missen — nach Vorgaben der HNB Niederbayern - vergleichbar zur urspriinglichen
Ausrichtung im Gelande am Zielort abgelegt werden, sodass feuchte- und
temperaturabhangige Zerfallsprozesse unverandert weiterlaufen kénnen.

o Auf die Auswahl geeigneter Geratschaften ist zu achten.
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A/E 4-CEF:
Forderung von Habitatstrukturen fur den Scharlachplattkafer

Da im Umfeld von Mast 9 aufgrund der notwendige bauzeitliche Flacheninanspruchnahme eine
weitere Totholzproduktion nicht mehr méglich ist, werden zuséatzliche Totholzflachen angelegt

Im Zuge der Bauarbeiten muss im Baufeld um Mast 9 der Baumbestand gerodet werden.
Anfallende Baumstamme und Aste werden ab einer Starke von 50 cm Durchmesser moglichst als
Ganzes in die umliegenden Waldflachen verbracht. Zusatzlich wird in einem Zeitraum vonl0
Jahren Totholz im Randbereich des Masts abgelagert, um die Habitatbedingungen fir den
Scharlachplattkafer nachhaltig zu verbessern. Das Holz gerodeter Baume ist somit im Auwald zu
belassen, und steht so in Zukunft als Habitat fur den Kéafer zur Verfigung. Die Schaffung und
Forderung von Totholz dient in Kombination mit der Vermeidungsmafnahme AV 7-FFH der
Erhaltung des Lebensraums des Kéfers.

Die MalRnahme ist Uber einen Zeitraum von 6-10 Jahren zu sichern.

4.1.1.3 Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Gruppe der in Hecken und Gehdlzen britenden Vogelarten : z . B. Goldammer
Analog dazu auch:
Gruppe der im Kronenraum von Gehdolzen briitenden Vogelarten

AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.0Oktober bis zum 28. Februar bzw.
15.09.-15.10. bei Fledermausquartieren

Bezug sind die Masten 9, 14, 15, 27, 29, 34, 35, 38 und 40, bei denen im Zuge der Baumal3nah-
men Geholze entweder entnommen oder regelmafig stark zurtickgeschnitten werden missen.
Daher ist hier der Holzeinschlag auf den Herbst oder Winter zu verlegen, um keine wichtigen Re-
produktionsrdaume wahrend der Brutzeit der Vogel bzw. Sommerquartiere der Flederméause zu
zerstoren.

Gruppe der in Horsten britenden Vogelarten:

Baubedingt werden keine Baume mit Horsten gerodet (keine solchen Baume vorhanden). Eine
Beeintrachtigung von Greifvdgeln findet nicht statt.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von
Nist- bzw. Brutstatten) sind nicht erfullt.

Gruppe der in Baumhéhlen britenden Vogelarten:

Baubedingt werden B&dume mit Baumhdohlen, abplatzenden Rindensticken oder Stamm- und Ast-
spalten gerodet. Um das To6tungsrisiko zu senken, missen die Baume aul3erhalb der Brutzeit ent-
nommen werden.

AV 10: Fallung von Habitatbdumen im Zeitraum vom 1.0Oktober bis zum 28. Februar bzw.
15.09.-15.10. bei Fledermausquartieren

Daneben werden einige Hohlenbdume, welche in direktem Kontakt zu der Baustral3e stehen, spe-
ziell geschitzt werden, entweder durch Zaunung oder durch die Anbringung von Baumschutz-
polstern.

380 KV-FREILEITUNG LANDESGRENZE Januar 2022 Buro fir 6kologische Studien
A040_18.1_saP_Simbach_21 01 2022.docx Schlumprecht GmbH; Bayreuth




Zusammenfassende Darlegung der MaBhahmen 263

Vermeidungsmafnahme AV 9:
Errichtung von Baumschutzzaunen

Bezug sind die Masten Nr. 37 und 42.

Um die Baume bei Mast 37 und 42 nicht durch Maschinen zu beschadigen, sollten diese, falls es
die Situation erlaubt, im Abstand von 1,5 m von der Kronentraufe zu den Wegen eingezéunt
werden oder mit speziellem Baumschutz versehen werden.

o] 2 Obstbaume befinden sich siuddstlich des Masts 37 an der Zuwegung

o] 3 Obstbaume sind westlich des Masts 42 an der Zuwegung zu finden

Gruppe der am Boden britenden Vogelarten (Feldlerche):

Drei Reviere der Feldlerche werden durch die Anlage der Baufelder gefahrdet. Wenn die Baumal3-
nahmen sowie die vorbereitende Berdumung des Baufeldes und die damit verbundenen Arbeiten
wie Oberboden-Abschieben, Befahren, Ablagern etc. aul3erhalb der Brutzeit dieser Art durchge-
fuhrt wird, sind saP-relevante ,Fortpflanzungs- und Ruhestatten“ von Vogelarten dieser 6kologi-
schen Gruppe im Sinne des speziellen Artenschutzrechts nicht betroffen und das Schadigungs-,
Stérungs- und Totungsverbot nicht einschlagig. Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen fir
Vogelarten dieser tkologischen Gruppe sind dann nicht zu beflrchten. Die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind — bei Durchfiihrung der BaumaRnahmen aulRerhalb der Brutzeit
der Feldlerche— dann nicht einschlagig.

AV 12:
Schutz der Vogel: Bodenbearbeitung fiir die Anlage von Baufeldern und -straf3en aul3erhalb
der Brutzeit von Feldlerche und Kiebitz

Bezug: Masten Nr. 14, 41, 43:

Acker und Griuinland mit bestatigten Feldlerchen-Vorkommen. In diesen Bereichen muss fir die
Anlage von Baufeldern- und -stral3en der Boden bearbeitet werden, wodurch Habitate der
Feldlerchen verloren gehen und Bodennester durch bedroht werden.

Um eine Totung der Tiere zu vermeiden, dirfen die Flachen nur aufRerhalb der Brutzeit der
Feldlerche befahren werden, daher ist eine Okolog. Baubegleitung (OBB) und Prifung des
Einzelfalls vor Beginn der Baumalinahmen erforderlich, sowie - falls erforderlich — Vergramung,
oder kurzfristige Einschrankungen der Bautéatigkeit nach MaRgabe der OBB.

Zusatzlich mussen die Einschrdnkungen fir die betroffenen Reviere kompensiert werden. Dies
erfolgt durch die Anlage von Blihstreifen vor dem Beginn der Bauarbeiten.
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A/E 2-CEF:
Anlage von Bluhstreifen

Bezug: Masten Nr. 14, 41, 43: hier befinden sich Reviere der Feldlerche, die zu kompensieren
sind.

Zur Kompensation des Brutplatzverlustes ist als CEF-MalRnahme die bauzeitliche Anlage von
Bluhstreifen oder Lerchenfenstern mit Blih- und Brachestreifen oder erweiterten
Saatreihenabstand vorgesehen. Die MaRhahme ist nur bauzeitlich (3 Jahre) erforderlich.

Folgende Malinahmenpakete stehen alternativ zur Verfligung:

e 0,5 ha pro Brutpaar, bei Lerchenfenstern mit Blih- und Brachestreifen

e 10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachstreifen,

e 1 ha pro Brutpaar bei erweitertem Saatreihenabstand und Verzicht auf Diinger/PSM

Weitere Details zu den drei Mal3Bnahmenpaketen siehe MaRnahmenblatter des LBP.

Kollisonsrisiko durch Leitungsanflug

AV 6:
Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Bezug: alle Masten im Planungsbereich, d.h. Mast 8 (Osterreich) bis Mast 46 (Deutschland) =
gesamte Trasse im Neubau und Ersatzneubau von der Innquerung, dem Anstieg zum Hugelland,
dem Verlauf um den Schellenberg, dem Trassenverlauf nach Suden bis Giber den Stadeleckerberg
hin zum Umspannwerk.

e Markierung des Erdseils in Fortfilhrung der geplanten Erdseilmarkierung auf ésterreichischer
Seite von Beginn des Planfeststellungsabschnittes bis Mast Nr. 46 (Umspannwerk).

o Markierung aus fluoreszierenden, abwechselnd schwarzen und weil3en Kunststoff-Elementen;
eine bewegliche Aufhangung der Stabe gewahrleistet eine gute Erkennbarkeit, z.B. vom
Hersteller RIBE ,Vogelschutzfahnen®, die im Abstand von 20 m zueinander aufgehangt
werden.

Die Kollision von Vogeln mit den Leitungskabeln gilt vor allem Uber Gewéssern als sehr hoch, da
Vogel in diesen Bereichen mehrmals wiederholt landen und abfliegen (Liesenjohann et al., 2020).
Im Planungsgebiet bedeutet dies, dass vor allem im Bereich des FFH-Gebiets ,Salzach und Unte-
rer Inn“, das aus Auwaldern und vielen Feuchtflachen besteht, ein spezielles Augenmerk auf die
Markierung der Kabel gerichtet werden muss. Da hier mehrere Arten kartiert wurden, auf die sich
Vogelschutzmarker sehr positiv auswirken (Schwane, Ganse und Enten), ist diese Malinahme
erforderlich.

Nach Liesenjohann et al. (2020) gelten die am Erdseil einer Hochspannungsleitung angebrachten
und beweglichen ,Zebramarker” der Firma RIBE als derzeitiger Stand der Technik bei der Anwen-
dung von Vogelschutzmarkern zum Schutz vor Vogelkollisionen an Stromleitungen, d.h. sollten
auch in diesem Fall zum Einsatz kommen. Diese Zebramarker bestehen aus fluoreszierenden,
abwechselnd schwarzen und weilRen Kunststoff-Elementen; wobei eine bewegliche Aufhangung
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der Stabe gewahrleistet gute Erkennbarkeit gewéhrleistet. Diese Vogelschutzfahnen sind im
Abstand von 20 m zueinander aufzuhangen.

4.1.2 FCS-MalBnahmen fur stark kollisionsgefahrdete Vogelarten

Die folgenden FCS-Malinahmen dienen dazu, fir Vogelarten mit signifikant erh6htem Totungsri-
siko aufgrund von Kollision mit den Seilen der geplanten Stromleitung die Voraussetzungen zu
schaffen, dass fur die lokale Populationen der Arten sich der Erhaltungszustand nicht verschlech-
tert bzw. dass keine Behinderung der Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustands ver-
ursacht wird.

Fur die im Kapitel 2.4.8.5. ermittelten Vogelarten mit erhéhtem Tétungsrisiko, fir die ein Ausnah-
meverfahren notig ist, kann es moglich sein, dass die Kollisionswirkung und damit erhéhte Morta-
litat zu einer Gefahrdung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren kann. Arten wie
der Kiebitz sind in Bayern nach der bayer. Roten Liste ,stark gefahrdet® und ihr Erhaltungszustand
in der ,kontinentale biogeograf. Region® ist schlecht

(siehe https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/ ...)

Die Art ist auch deutschlandweit ,stark gefahrdet” (Rote Liste der Brutvdgel, 6. gesamtdeutsche
Fassung, veroffentlicht im Juni 2021).

Der Seeadler gilt in Bayern als ,extrem seltene Art* und weist nur 19 Revierpaare (VSW 2016) in
Bayern auf, d.h. der Verlust einzelner Tiere kann bei einer so kleinen Population bedeutsam sein.
Diese bayern- oder deutschlandweite Gefahrdungssituation lasst vermuten, dass auch der Erhal-
tungszustand der jeweiligen lokalen Populationen schlecht ist, d.h eine erhthte Mortalitat durch
den geplanten Leitungsbau die lokalen Bestdnde beeintrachtigen kann. Diese unglinstige Aus-
gangssituation ist der Grund fir das Ausnahmeverfahren und die vorgeschlagenen FCS-Mal3nah-
men, die eine moglicherweise erhohte Mortalitat der lokalen Population durch den geplanten Lei-
tungsbau kompensieren sollen.

Die vom bayer. LfU genannten Gefahrdungsursachen fiir Bayern allgemein flir obige Arten werden
lokal jedoch durch das Vorhaben nicht verstarkt oder verscharft, daher sind die genannten FCS-
MalRnahmen zur Forderung der lokalen Populationen der Arten sinnvoll: sie wirken auf lokaler
Ebene den in Bayern allgemein tblichen Gefahrdungsfaktoren entgegen.

Die vorgeschlagenen FCS-Maflinahmen beruhen auf den Artensteckbriefen des bayer. LfU fir die
jeweiligen Arten und den dort genannten MaRnahmen zur Erhaltung bzw. Férderung der Bestande
(Quelle: https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/artengruppe/zeige?grname=Vaogel).

Bei Durchfuhrung der vorgeschlagenen FCS-MalRnahmen verbleibt keine Beeintrachtigungen der
lokalen Population. Deshalb ist davon auszugehen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen der Arten langfristig nicht verschlechtert.
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Tabelle 37: Ubersicht tiber die vorgeschlagenen FCS-MaRnahmen fiir kollisionsgefahrdete Vogelar-
ten

FSC-MalRhahmen

FCS1: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fiir den Kiebitz

Beschreibung der MaRnahme:

landwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie Griinlandmahd erst ab 1. Juni, keine Beweidung
oder geringer Viehbesatz bis 1. Juni, kein Walzen nach 15. Marz, und Anlage von
Nassmuldenfenstern mit einer Grof3e von 1500 m?

Umfang: 2 Reviere

FCS2: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fir den Seeadler

Beschreibung der MaRnahme:

Festsetzung von forstwirtschaftliche Bewirtschaftungsauflagen wie Erhaltung und Entwicklung von
stérungsarmen Altholzbestanden (ca. 35 x 35 m) in potenziellen Bruthabitaten und Sicherung von
geeigneten B&aumen zur Nestanlage (z.B. durch Vertrage zum Nutzungsverzicht von geeigneten
Altbaumen oder zur Verlangerung der forstlichen Umtriebszeiten). Die Mal3nahme ist aufgrund des
grol3en Aktionsradius der Art im gesamten Landkreis anzugehen.

Auf der Flache dieser Malinahme ist eine Nistplattform zu installieren.

Umfang: 1 Revier
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5 Gutachterliches Fazit

Das Vorhaben fihrt bei Durchfuhrung der folgenden vorgeschlagenen MalRnahmen nicht zu einer
Erflllung der Verbotstatbestdnde des speziellen Artenschutzrechts.

Vermeidungsmalinahmen

Haselmause:

AV 13:
Vergramung der Haselmaus

Amphibien und Reptilien:

Vermeidungsmaflnahme AV 8:
Errichtung temporarer Schutzzaune fir Reptilien und Amphibien

Fledermause:

Vermeidungsmaflnahme AV 9:
Errichtung von Baumschutzzaunen

Vogelarten:

Vermeidungsmafnahme AV 6:
Markierung der Erdseile zum Schutz vor Vogelanflug

Vermeidungsmanahme AV 9:
Errichtung von Baumschutzzaunen

Vermeidungsmafnahme AV 10 (fir Vogel und Flederméuse):
Fallung von Habitatbaumen im Zeitraum vom 1.0ktober bis zum 28. Feb-ruar bzw. 15.09.-
15.10. bei Fledermausquartieren

Vermeidungsmalnahme AV 12:
Bodenbearbeitung fir die Anlage von Baufeldern und -straf3en auf3erhalb der Brutzeit von
Feldlerche und Kiebitz

Insekten:

Vermeidungsmalinahme AV 7-FFH:
Umlagerung von Totholz als Habitat des Scharlach-Plattkafers
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CEF-MalRnahmen

Haselmause:

A/E 3-CEF: Anbringen von Nistkasten

Fledermause:

A/E 1-CEF: Aufhangen von Fledermauské&sten

Vaogel:

A/E 1-CEF: Aufhangen von Vogelnistkasten

Jede entnommene Baumhohle ist mit jeweils 5 Nistkasten zu kompensieren. Diese sind im unmit-
telbaren Umfeld um den Eingriff anzubringen.

Fir die Feldlerche

A/E 2-CEF: Anlage von Bluhstreifen

A/E 4-CEF:
Forderung von Habitatstrukturen fur den Scharlachplattkafer

Da im Mastbereich Nr 9 eine weitere Totholzproduktion nicht mehr mdoglich ist, ist das Holz
gerodeter noch lebender Baume im Auwald zu belassen, um auch in Zukunft Habitate flr den
Kafer zur Verfigung zu stellen, und dorthin zu verbringen, wo das Totholz der
VermeidungsmalRnahme AV 7-FFH verbracht wurde. Zusatzlich wird in einem Zeitraum vonl10
Jahren Totholz im Randbereich des Masts 9 abgelagert, um die Habitatbedingungen fir den
Scharlachplattkafer nachhaltig zu verbessern. Das Holz gerodeter Baume ist somit im Auwald zu
belassen, und steht so in Zukunft als Habitat fir den Kafer zur Verfigung.

Die MalRnahme dient in Kombination mit Auwald-Ausgleichsmalinahmen und der
Vermeidungsmaflnahme AV-7-FFH der Erhaltung des Lebensraums des Kéfers.

Die obigen MaRRnahmen sind in den MalRnahmenbléattern des LBP im Detail erlautert und festge-
legt.

Fur einige saP-relevante Arten sind keine MaRnahmen notwendig, da entweder ihre Lebensrdume
nicht beeintrachtigt werden, oder im nahen Umfeld genligend Ausweichmdglichkeiten bestehen
(z.B. Nahrungsraum Biber). Vorkommen weiterer saP-relevanter Pflanzen- und Tierarten konnten
trotz gezielter Suche nicht ermittelt werden, da entweder typische Futterpflanzen oder Lebens-
raume fehlten, oder die Art trotz potentiellem Habitat und gezielter Suche 2020 nicht gefunden
wurde.

Da das Planungsvorhaben einen geplanten Neubau bzw. Ausbau der 380-kV-Freileitung 380 KV-
Landesgrenze — Simbach und den Rlckbau der alten 220-kV-Leitungen umfasst, bestehen fir
einen Zeitraum von 18 Monaten im Bereich der Innquerung (d.h. Spannfeld von Mast 8
(Osterreich) zu Mast 9 und Leitung von Mast 9 bis Mast 11 (Deutschland)), im Bereich von FFH-
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und Vogelschutzgebiet) drei Leitungen, bis der Bau der Ersatzleitungen und der Ruckbau der
Innquerungen erfolgreich durchgefuhrt sind. Nur fir diesen Bau-Zeitraum ist ein artenschutz-
rechtliches Ausnahmeverfahren erforderlich, da vortibergehend ein erhéhtes Kollisionsrisiko durch
drei Leitungen vorhanden ist. Die Entlastung durch den Rickbau der Bestandsleitungen kann zeit-
lich nicht vor, sondern erst nach dem Bau der Ersatzleitung erfolgen.

Folglich bleibt das Kollisionsrisiko der Bestandsleitungen solange bestehen, bis sie — nach
Funktionsfahigkeit der neuen Leitung - abgeschaltet und zuriickgebaut werden kénnen (siehe
Tab. 16).

Die artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung wird fir alle diejenigen Arten bendétigt, bei de-
nen das Tétungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt wird, d.h. alle Vogelarten, die mit Ka-
tegorie A (sehr hoch), B (hoch) oder mittel (C) (A bis C eingestuft sind (Kategorien A bis C: Vorha-
benstypspezifische Mortalitatsgefédhrdung (vMGI) nach Bernotat et al. 2018, Tabelle 3). Diese Vo-
gelarten sind in Tabelle 21 aufgefuhrt.

Das Planungsvorhaben beinhaltet zudem einen Ersatzneubau im Bereich der Masten 12 bis 17
(d.h. von der Innquerung und bis zu den Orten Harrham / Wolfseck) sowie im Bereich der Masten
34 bis 46 vom Ort Matzenhof bis Umspannwerk Lengdorf / Simbach, daneben aber auch einen
Neubau im Bereich der Masten (18 bis 33, rund um den Schellenberg). Fir diese Trassenab-
schnitte wurde das Kollisionsrisiko fir Vogelarten gesondert beurteilt, wobei das im Raum vorhan-
dene Vogelarteninventar beurteilt wurde, das aus verschiedenen Quellen (ASK-Daten, Zahlungen
Staustufe Ering; eigene Erhebungen im Jahr 2020 und friihere Erhebungen der Jahre 2015-2018)
zusammengefasst wurden.

Wie sich aus den artenschutzfachlichen Beurteilungsverfahren des Kollisionsrisikos flir Vogelarten
ergibt, muss fir den Betrieb des Ersatzneubaus im Bereich der Masten 12 bis 17 ein
artenschutzrechtliches Ausnahmeverfahren durchgefiihrt werden, aufgrund mehrerer stark
kollisionsgefahrdeter Arten (Kiebitz und Seeadler), die in Trassennahe als Brutvogel ermittelt
wurden. Damit die lokalen Populationen in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw.
sich der Erhaltungszustand nicht verschlechtert und die Wiederherstellung eines gulnstigen
Erhaltungszustands nicht behindert wird, sind fiir einige Arten FCS-MaRRnahmen erforderlich.

Beim Umspannwerk Simbach befinden sich im Bereich des Ersatzneubaus (Maste 34 bis 46) keine
Vogelarten, fur die Verbotstatbestande erfillt werden kdnnten, daher ist fir diesen Bereich kein
Ausnahmeverfahren notig.

Fur die Arten Kiebitz und Seeadler wird damit ein Ausnahmeverfahren fur den Betrieb der Leitung
(Bereich Ersatzneubau) benétigt, da das Totungsverbot nach 8 44 BNatSchG Abs. 1 verletzt
werden kann. Fur diese Arten sind folgende Maflinahmen vorgesehen:
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FCS-MalRhahmen
Vogel

A/E 1-FCS: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fur den Kiebitz

A/E 4-FCS: Lebensraum-Optimierung und —gestaltung fir den Seeadler
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7 Anhang

7.1 Anhang 1: Prufliste saP in Bayern

Diese Prufliste wurde nach BayStMBWYV (2020), Anlage ,Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden
Artenspektrums (Stand: 1/2020) abgearbeitet und geprift.

Aufgefiihrt sind nur die saP relevanten Arten, nicht alle Arten, die im Landkreis bislang nhachgewie-
sen wurden.

Bei allen saP-relevanten Arten sind die ausgefiltert, die im betreffenden Landkreis bislang nicht
nachgewiesen wurden, d.h. der Wirkraum des Planungsvorhabens liegt aul3erhalb des bekannten
Verbreitungsgebiets der Art.

Prifliste fur den Landkreis

Gemal Homepage des bayer. LfU, zur saP/Arteninformationen (Stand August 2020)

Damit sind bei den Vogelarten die Arten ausgefiltert, deren Empfindlichkeit projektspezifisch so
gering ist, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Ver-
botstatbestéande ausgeldst werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten).

Abkurzungen fiur die folgenden Spalten:

LE: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens vorhanden ? (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt

oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erftllt

N = nurals Nahrungsflache geeignet

U= nur beim Uberflug beobachtet

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Planungsgebiet (d.h. die jeweiligen Mastfulflachen,
Baufelder oder Baustra3en) moglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlie3en und aufgrund der
Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X ja (als Reproduktionsraum geeignet)

0= nein

N nur als Nahrungsflache geeignet

Schritt 2: Bestandsaufnahme im Planungsgebiet (d.h. die jeweiligen Mastful3flachen, Baufelder oder
Baustral3en) - Spalte NW: eigene Nachweise 2020

NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X = ja (als Reproduktionsraum geeignet)

0= nein

N = nur bei der Nahrungssuche beobachtet

U =  nur beim Uberflug beobachtet

In der Spalte ,Bemerkung zum Habitat-Potenzial“ erfolgt eine gutachterliche Einschatzung, ob die
jeweiligen Planungsflachen (d.h. die jeweiligen MastfuR3flachen, Baufelder oder BaustrafRen) als
Reproduktionshabitat (Fortpflanzungsstatte im Sinne des Artenschutzrechts) geeignet sind.
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Die neue Rote Liste Vogel Deutschlands (Stand Juni 2021) wurde nicht in die folgende Tabelle
eingearbeitet, da sie fur die Bewertung des Kollisionsrisikos ohne Belang ist:

Tabelle 38: Im Landkreis auftretende saP-relevante Arten und ihre Vorkommen im Planungsgebiet

Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EHZ LE | PO | NW | Bemerkung
Name B |D |k Erhebungen
2020
Barbastella barbas- | Mopsfledermaus 3 12 |u X | x |x Rufe per Ultra-
tellus schall-Detektor
Castor fiber Biber V |g X | x |x Inn-Ufer
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 |G |u X [ x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Eptesicus serotinus | Breitfligelfledermaus 3 |G |u X [ x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Lutra lutra Fischotter 3 |3 u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Myotis daubentonii | Wasserfledermaus g X | x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Myotis myotis GroRes Mausohr Vo |g X |x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus Vo |g X |x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Myotis nattereri Fransenfledermaus g X [ X |X Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D ju X [ X |X Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Nyctalus noctula Grofler Abendsegler V o ju X | x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Pipistrellus pipistrel- | Zwergfledermaus g X [ X |X Rufe per Ultra-
lus schall-Detektor
Pipistrellus pygma- | Mickenfledermaus V |D |u X | x |x Rufe per Ultra-
eus schall-Detektor
Plecotus auritus Braunes Langohr V |g X | x |x Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Plecotus austriacus | Graues Langohr 2 |2 |u 0 [0 [0 Keine Nachweise
Vespertilio murinus | Zweifarbfledermaus 2 D |? X [ X |X Rufe per Ultra-
schall-Detektor
Accipiter gentilis Habicht V B:u x |[x |U kein Horst nach-
gewiesen
Accipiter nisus Sperber Bg,Rg [x |[x |0 kein Horst nach-
gewiesen
Acrocephalus Drosselrohrsanger 3 B:s x [0 |0 Kein Nachweis
arundinaceus
Acrocephalus Schilfrohrsénger B:s x [0 |0 Kein Nachweis
schoenobaenus
Acrocephalus scir- Teichrohrsanger B:g X | X |X bei Mast 9
paceus
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 |Bs 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Alauda arvensis Feldlerche 3 |3 |Bs X | x |x Bei mehreren
Masten
Alcedo atthis Eisvogel 3 B:g 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Anas acuta Spiessente 3 | Dg Xx |0 |0 Kein Nachweis
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Anhang 276
Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EHZ LE | PO | NW | Bemerkung
Name B |[D |k Erhebungen
2020
Anas crecca Krickente 3 |3 |BsWu [x |0 |O Kein Nachweis
Anser anser Graugans B:g, W:g, | x X bei Mast 9
R:g
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 |Bu 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net
Anthus spinoletta Bergpieper B:? 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net
Anthus trivialis Baumpieper 2 |3 B:s x |0 |0 Kein Nachweis
Apus apus Mauersegler 3 B:u u U |0 aulerhalb
Ardea alba Silberreiher Sg,Wg [N [N |0 kein Horst nach-
] gewiesen
Ardea cinerea Graureiher V Bg,Wqg |x |x |[U | beiMast9 Sicht
beobachtung
Asio otus Waldohreule B:u X |x | N | keinHorstnach-
gewiesen
Aythya ferina Tafelente B:g,Wig, | x |X X bei Mast 9
R:g
Branta canadensis Kanadagans Big,Wyg, |x |[x |0 AuRerhalb
R:g
Bubo bubo Uhu B:s 0 |0 |0 kein Nestplatz
nachgewiesen
Bucephala clangula | Schellente Bg,Wg (0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Buteo buteo Mé&usebussard B:g,Rig [x |x |U | keinHorstnach-
gewiesen
Calidris pugnax Kampflaufer 0 1 Ru 0 [0 |0 Kein Nachweis
Carduelis cannabina | Bluthénfling 2 |3 |Bs 0 |0 |0 Kein Nachweis
Carduelis flammea | Birkenzeisig W:g,Rg, |0 |0 |0 Habitat ungeeig-
B:g net
Carduelis spinus Erlenzeisig W, Rg, | X |x |X bei Mast 41
B:g
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 B:u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe 0 1 R:g 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net
Ciconia ciconia Weilistorch 3 BuRu |0 [0 |0 kein Horst nach-
gewiesen
Ciconia nigra Schwarzstorch Bg,R? [0 |0 |0 kein Horst nach-
gewiesen
Cinclus cinclus Wasseramsel B:g X | X |X bei Mast 30 und
33
Circus aeruginosus | Rohrweihe B:g X | x [Xx bei Mast 9
Columba oenas Hohltaube B:g X |x |x bei mehreren
Masten
Corvus monedula Dohle V B:s X | x |x bei mehreren
Masten
Coturnix coturnix Wachtel 3 |V |Bu X |x |0 Kein Nachweis
Crex crex Wachtelkonig 2 |2 |Bs X [x |0 Habitat ungeeig-
net
Cuculus canorus Kuckuck V |V |Bg X | X |X bei mehreren
Masten
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Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EHZ LE | PO | NW | Bemerkung

Name B |[D |k Erhebungen
2020

Cyanecula svecica | Blaukehichen B:g X |x |0 Kein Nachweis

Cygnus olor Hockerschwan B:g,Wg, [x |[X |X bei Mast 9 und 13

R:g

Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 |3 |Bu Uu U |0 Kein Nachweis

Dryobates minor Kleinspecht V |V |Bu X | x |x bei Mast 9 und 10

Dryocopus martius | Schwarzspecht B:u X [ X |X bei mehreren
Masten

Egretta garzetta Seidenreiher Bs,Sg (0 |0 |0 kein Horst nach-
gewiesen

Emberiza calandra | Grauammer 1 V | Bs 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net

Emberiza citrinella Goldammer V | Bg X [ X |X bei mehreren
Masten

Falco subbuteo Baumfalke 3 | Bug X |x |0 kein Horst nach-

] gewiesen

Falco tinnunculus Turmfalke B:g X | x | U | keinHorstnach-
gewiesen

Ficedula hypoleuca | Trauerschnapper V |3 B:g X [ X |X bei Mast 15 und
44

Gallinago gallinago | Bekassine 1 1 Bs,Ru [0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net

Gallinula chloropus | Teichhuhn V | Bu X | X |X bei Mast 9

Haliaeetus albicilla Seeadler R B:u, Rig 0 |0 0 kein Horst nach-
gewiesen

Hippolais icterina Gelbspotter 3 B:u X [ X |X bei mehreren
Masten

Hirundo rustica Rauchschwalbe vV |3 B:u N [N [N bei mehreren
Masten

Ixobrychus minutus | Zwergdommel 1 2 |Bs 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net

Jynx torquilla Wendehals 1 2 |Bs 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net

Lanius collurio Neuntoter v B:g X | x |x bei Mast 11 und
38

Lanius excubitor Raubwrger 1 2 |Bs,W? (0 [0 |O Habitat ungeeig-
net

Larus canus Sturmméwe R Bu,Wg (0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net

Larus melanoce- Schwarzkopfmowe R B:u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-

phalus net

Larus michahellis Mittelmeermowe Bg,Wg (0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net

Larus ridibundus Lachmbwe BjgWig |Xx |X |X bei Mast 9

Leiopicus medius Mittelspecht B:u X |x |0 Kein Nachweis

Locustella fluviatilis | Schlagschwirl V B:g X |x |0 Kein Nachweis

Locustella luscinioi- | Rohrschwirl B:u X [x |0 Kein Nachweis

des

Locustella naevia Feldschwirl V |3 |[Bg X |x |0 Kein Nachweis

Luscinia megarhyn- | Nachtigall B:g x [x |0 Kein Nachweis

chos

Mareca strepera Schnatterente Bg,Rg, [x |x |0 Kein Nachweis
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Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EHZ LE | PO | NW | Bemerkung
Name B |[D |k Erhebungen
2020
W:g
Mergus merganser | Génsesager V. |BuWg |[x |x |Xx bei Mast 9
Merops apiaster Bienenfresser R B:u 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net
Milvus migrans Schwarzmilan Bg,Rg [x |x |0 kein Horst nach-
gewiesen
Motacilla flava Wiesenschafstelze B:u 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net
Netta rufina Kolbenente B:g,Rg, [x |[x |0 Kein Nachweis
W:g
Numenius arquata Grosser Brachvogel 1 1 Bss,Rs, |0 |0 |0 Habitat ungeeig-
W:u net
Nycticorax nycti- Nachtreiher R |2 B:s 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
corax net
Oriolus oriolus Pirol V |V |[Bg X | x [x bei Mast 9 bis 12
Pandion haliaetus Fischadler 1 3 B:s, Rig x |0 0 kein Horst nach-
gewiesen
Passer montanus Feldsperling V |V |Bg X | X |X bei Mast 43
Perdix perdix Rebhuhn 2 |2 B:s 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Pernis apivorus Wespenbussard V |3 B:g x |[x |0 kein Horst nach-
gewiesen
Phalacrocorax carbo | Kormoran Biu,Wig |x |0 0 Kein Nachweis
Phoenicurus phoeni- | Gartenrotschwanz 3 |V |Bu X [ X |X bei Mast 45
curus
Picus canus Grauspecht 3 |2 B:s X | X |X bei Mast 9 und 44
Picus viridis Griinspecht B:u X | x |x bei mehreren
Masten
Podiceps cristatus Haubentaucher Bg,Rg, [x |x |0
W.g
Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn 1 3 |Bs x |x |0 Kein Nachweis
Rallus aquaticus Wasserralle 3 |V |BgWg |x |[x |0 Kein Nachweis
Remiz pendulinus Beutelmeise V B:g X |[x |0 Kein Nachweis
Riparia riparia Uferschwalbe V |V |Bu N I[N [0 Habitat ungeeig-
net
Saxicola rubetra Braunkehlichen 1 2 |Bs 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Spatula clypeata Léffelente 1 3 |BsRg [x [x [X bei Mast 9
Spatula querquedula | Knakente 1 2 |BsD? [x [x |0 Kein Nachweis
Sterna hirundo FluRseeschwalbe 3 |2 |Bs N [N [N | Uberflug
Streptopelia turtur Turteltaube 2 |2 |Bg 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Strix aluco Waldkauz B:g X | X |X bei Mast 44 und
9-12
Sylvia communis Dorngrasmiicke \ B:g X |x |0 Kein Nachweis
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 B:? X |x |0 Kein Nachweis
Tadorna tadorna Brandgans R Bwu,Dg [x [x [0 Kein Nachweis
Tringa glareola Bruchwasserlaufer 1 Rg 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
Tringa ochropus Waldwasserlaufer R B?2,Rg [0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net
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Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EHZ LE | PO | NW | Bemerkung

Name B |[D |k Erhebungen
2020

Tringa totanus Rotschenkel 1 3 |Bs N [N [N Habitat ungeeig-
net

Tyto alba Schleiereule 3 B:u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-
net

Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 B:s, Ru X | X X bei Mast 14

Coronella austriaca | Schlingnatter 2 |3 |u X | x |x Hinweise aus
friiheren Kart.

Lacerta agilis Zauneidechse V |V |u X | x |x Sichtnachweis
2020

Zamenis longissimus | Askulapnatter 1 2 |u X | X |Xx Sichtnachweis
2020

Bombina variegata Gelbbauchunke 2 |2 |s 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net

Bufo calamita Kreuzkrote 2 |V |u 0 [0 |0 Habitat ungeeig-
net

Hyla arborea Laubfrosch 2 |3 |u X |x |x Hinweise aus
friheren Kart.

Pelophylax lessonae | Kleiner Wasserfrosch D |G |? x |0 |0 Kein Nachweis

Rana dalmatina Springfrosch 3 g X | x |x bei Mast 9, 10

Triturus cristatus Kammmolch 2 |V |u X | x |x Hinweise aus
friheren Kart.

Ophiogomphus Griine Flussjungfer V g 0 [0 |0 Habitat ungeeig-

cecilia net

Carabus variolosus | Fam. Laufkafer 1 1 S 0 |0 |0 Kein Nachweis

nodulosus

Cucujus cinnaberi- | Scharlach-Plattkéfer R |1 g X |x |x Hinweis im FFH-

nus Gebiet; Habitat
bei Mast Nr. 9

Phengaris nausit- Dunkler Wiesenknopf-Amei- V |V Ju 0 |0 |0 Futterpflanzen

hous senbluling fehlen

Proserpinus proser- | Nachtkerzenschwarmer v ? 0 [0 |0 Habitat ungeeig-

pina net

Unio crassus (Ge- Bachmuschel 1 1 S 0 |0 |0 Habitat ungeeig-

samtart) net

Helosciadium repens | Kriechender Sumpfschirm, 2 |1 u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-

Kriechende Sellerie net

Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 |2 |u 0 |0 |0 Habitat ungeeig-

net

7.2 Anhang 2: Vogelzahlungen am Stau Ering

7.2.1 Arteninventar der Vogelzahlungen
Datenbasis: A0O40_Wasservogelzéhlung_Stau_Ering_Sept_2018 bis_Sept_2019.xls

Die folgende Tabelle stellt die Ergebnisse von Vogelzahlungen am Stau Ering (Teil des Vogel-
schutzgebiets Unterer Inn) dar. Sie zeigt die Vielzahl von Vogelarten, die den Inn als Nahrungs-
und Brutgebiet nutzen, und die Erfordernis, mit Vogelschutz-Marken die Erdseile der Leitungen zu

markieren.
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Tabelle 39: Ergebnisse von Vogelzahlungen

Artname 2018 | 2019 | Summe beobachteter Indivi-
duen

Alpenstrandlaufer 75 54 129
Amsel 32 56 88
Bachstelze 49 33 82
Bekassine 17 26 43
Blasshuhn 327 522 849
Blaukehlchen (weil3st.) 1 1
Blaumeise 13 18 31
Brachvogel 130 337 467
Brandgans 1 184 185
Bruchwasserlaufer 1 3 4
Buchfink 18 22 40
Buntspecht 9 10 19
Dohle 30 85 115
Dorngrasmiicke 2 2
Dunkelwasserlaufer 22 11 33
Eichelhaher 3 6 9
Eisvogel 23 18 41
Elster 17 11 28
Erlenzeisig 6 16 22
Fasan 3 12 15
Feldsperling 27 53 80
Flussregenpfeifer 5 5
Flussseeschwalbe 1 3 4
Flussuferlaufer 8 7 15
Gansesager 87 125 212
Gartenrotschwanz 4 4
Gebirgsstelze 3 5 8
Goldammer 102 7 109
Goldregenpfeifer 24 24
Graugans 4532 | 1941 6473
Graugans-Hybrid 3 3
Graureiher 175 314 489
Grauspecht 1 1
Grof3e Rohrdommel 1 1
Grinling 2 2 4
Grunschenkel 2 1 3
Griunspecht 1 2 3
Haubentaucher 50 65 115
Hausrotschwanz 3 3
Heckenbraunelle 2 2
Hockerschwan 436 489 925
Kampflaufer 23 59 82
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Artname 2018 | 2019 | Summe beobachteter Indivi-
duen

Kanadagans 4 3 7
Kernbeil3er 1 1
Kiebitz 337 859 1196
Kiebitzregenpfeifer 1 1
Kleiber 1 14 15
Knékente 21 21
Kohlmeise 30 48 78
Kolbenente 11 38 49
Kormoran 151 248 399
Krickente 1085 | 1613 2698
Kuckuck 2 2
Lachmowe 246 608 854
Loffelente 48 84 132
Mausebussard 2 5 7
Misteldrossel 2 2
Mittelmeermowe 122 182 304
Moénchsgrasmiicke 5 5
Pfeifente 39 126 165
Prachttaucher 1 1
Purpurreiher 1 1
Rabenkrahe 175 286 461
Raubseeschwalbe 2 2
Rauchschwalbe 31 31
Reiherente 258 778 1036
Ringeltaube 1 3 4
Rohrammer 1 100 101
Rohrschwirl 1 1
Rohrweihe 1 2 3
Rostgans 1 1
Rotkehlchen 2 6 8
Saatgans 4 4
Sanderling 1 1
Sandregenpfeifer 6 6
Schellente 2 84 86
Schnatterente 981 | 1607 2588
Schwanzmeise 2 7 9
Schwarzkehlchen 1 1
Schwarzspecht 1 1
Seeadler 2 3 5
Seidenreiher 2 4 6
Silberreiher 46 247 293
Singdrossel 2 2
Sperber 1 3 4
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Artname 2018 | 2019 | Summe beobachteter Indivi-
duen
Spiel3ente 37 61 98
Star 217 217
Stieglitz 1 13 14
Stocke.hybr. od. 2 2
Farbvariante
Stockente 2277 | 2593 4870
Stral3entaube 355 281 636
Streifengans 1 3 4
Sturmmowe 3 3
Sumpfmeise 6 18 24
Tafelente 35 77 112
Teichhuhn 77 73 150
Turkentaube 2 2
Turmfalke 1 3 4
Uferschnepfe 7 7
Waldbaumlaufer 1 1
Waldkauz 1 1
Waldohreule 1 2 3
Waldwasserlaufer 2 2
Wanderfalke 1 1
Warzenente, Moschusente 1 1 2
Wasseramsel 5 5
Wasserpieper 2 2
Wasserralle 8 13 21
WeilRkopfm.vor d. Neu- 38 38
ordng
WeiRwangengans 3 3
Zaunkonig 1 3 4
Zilpzalp 2 7 9
Zwergsager 3 3
Zwergstrandlaufer 3 3
Zwergtaucher 65 83 148
Summe Individuen 12708 | 15041 27749

7.2.2 Zeitliche Betrachtung

Betrachtung der monatlichen Individuenzahlungen
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Wasservogelzahlung Stau Ering
Sept. 2018 bis Sept. 2019
0 2000 4000 6000 8000 10000
Ju" 1 1 1 1 1
August
September 8745
Oktober 3449
November 2567 November bis Februar:
Dezember 2110 relatives Minimum
Januar 2418 Wasservogel
Februar 2873
Méarz 3165 .
Apri ab Marz bis Ende August:
Mai Brutzeit Wasservogel
Juni

Abbildung 21: Wasservogelzahlung Stau Ering

November bis Februar: relatives Minimum Wasservogel: daher glnstigster Zeitraum fir die Bau-

mallnahmen Uber den Wasserflachen

nicht geeignet fir MaBnahmen tber den Wasserflachen: September und Oktober

Mai bis August: keine Zahlungen

Tabelle 40: Wasservogelzéhlung Stau Ering (artenspezifisch)

Januar | Februar | Marz | April | Sept. Okt. Nov. Dez.
Artname 1 2 3 4 9 10 11 12 | Summe
Alpenstrandlaufer 7 69 43 10 129
Amsel 9 2 12 28 7 10 7 13 88
Bachstelze 3 9 34 5 29 2 82
Bekassine 37 6 43
Blasshuhn 81 146 137 66 182 98 97 42 849
Blaukehichen (weif3st.) 1 1
Blaumeise 6 4 4 4 2 6 5 31
Brachvogel 16 1 121 118 130 31 33 17 467
Brandgans 3 22 115 39 5 1 185
Bruchwasserlaufer 1 3 4
Buchfink 11 11 4 14 40
Buntspecht 2 2 3 1 6 2 1 2 19
Dohle 80 5 30 115
Dorngrasmiicke 2 2
Dunkelwasserlaufer 3 13 10 7 33
Eichelhaher 1 8 9
Eisvogel 3 1 1 2 17 6 6 5 41
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Januar | Februar | Méarz | April | Sept. Okt. Nov. Dez.
Elster 2 9 14 3 28
Erlenzeisig 11 1 4 6 22
Fasan 1 1 2 10 1 15
Feldsperling 4 7 1 16 15 2 21 4 80
Flussregenpfeifer 3 2 5
Flussseeschwalbe 4 4
Flussuferlaufer 3 11 1 15
Gansesager 27 38 23 16 39 13 4 52 212
Gartenrotschwanz 4 4
Gebirgsstelze 2 3 2 1 8
Goldammer 4 1 1 1 1 100 1 109
Goldregenpfeifer 24 24
Graugans 193 210 | 225 | 115 3511 1518 268 433 6473
Graugans-Hybrid 3 3
Graureiher 31 88 80 35 111 45 48 51 489
Grauspecht 1 1
GrolRe Rohrdommel 1 1
Griinling 1 1 2 4
Griinschenkel 2 1 3
Griinspecht 1 1 1 3
Haubentaucher 1 18 14 14 29 12 15 2 115
Hausrotschwanz 3 3
Heckenbraunelle 1 1 2
Héckerschwan 88 85 93 40 288 66 116 149 925
Kampflaufer 7 27 48 82
Kanadagans 2 1 2 2 7
Kernbeiler 1 1
Kiebitz 11 201 75 746 126 29 8 1196
Kiebitzregenpfeifer 1 1
Kleiber 1 4 3 3 3 1 15
Knakente 2 19 21
Kohimeise 10 15 6 14 5 2 20 6 78
Kolbenente 1 28 10 10 49
Kormoran 47 103 56 13 46 43 38 53 399
Krickente 220 462 | 329 | 158 582 289 389 269 2698
Kuckuck 2 2
Lachmowe 34 86 | 170 | 263 76 36 100 89 854
Loffelente 16 32 11 4 42 8 13 6 132
Mausebussard 1 1 2 2 1 7
Misteldrossel 2 2
Mittelmeerméwe 13 17 30 4 157 45 12 26 304
Ménchsgrasmiicke 3 2 5
Pfeifente 10 19 91 8 32 5 165
Prachttaucher 1 1
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Januar | Februar | Méarz | April | Sept. Okt. Nov. Dez.
Purpurreiher 1 1
Rabenkréhe 93 5 6 31 217 94 9 6 461
Raubseeschwalbe 2 2
Rauchschwalbe 31 31
Reiherente 120 198 | 271 77 172 20 71 107 1036
Ringeltaube 2 1 1 4
Rohrammer 100 1 101
Rohrschwirl 1 1
Rohrweihe 1 2 3
Rostgans 1 1
Rotkehlchen 1 1 1 3 1 1 8
Saatgans 4 4
Sanderling 1 1
Sandregenpfeifer 6 6
Schellente 22 54 6 2 2 86
Schnatterente 325 499 370 161 484 254 244 251 2588
Schwanzmeise 3 4 2 9
Schwarzkehlchen 1 1
Schwarzspecht 1 1
Seeadler 1 1 2 1 5
Seidenreiher 6 6
Silberreiher 93 31 45 17 68 6 23 10 293
Singdrossel 2 2
Sperber 1 2 1 4
SpieRente 27 25 4 3 4 22 13 98
Star 15 202 217
Stieglitz 4 2 4 3 1 14
Stocke.hybr. od. Farbvari 1 1 2
Stockente 645 544 | 413 | 196 1139 524 540 869 4870
Stralentaube 94 55 88 36 8 88 160 107 636
Streifengans 4 4
Sturmmdwe 3 3
Sumpfmeise 3 4 4 7 4 2 24
Tafelente 18 21 24 2 32 8 7 112
Teichhuhn 22 20 14 11 16 16 22 29 150
Tirkentaube 2 2
Turmfalke 1 1 1 1 4
Uferschnepfe 7 7
Waldbaumlaufer 1 1
Waldkauz 1 1
Waldohreule 1 1 1 3
Waldwasserlaufer 1 1 2
Wanderfalke 1 1
Warzenente, Moschusente 1 1 2
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Januar | Februar | Méarz | April | Sept. Okt. Nov. Dez.
Wasseramsel 1 2 2 5
Wasserpieper 2 2
Wasserralle 2 3 5 5 1 5 21
Weilkopfm.vor d. Neuordng 38 38
Weilwangengans 3 3
Zaunkdnig 1 2 1 4
Zilpzalp 4 3 2 9
Zwergsager 2 1 3
Zwergstrandlaufer 3 3
Zwergtaucher 18 24 18 6 39 11 11 21 148
Summe Individuen 2418 2873 | 3165 | 1822 8745 3449 2567 2710 27749
Januar | Februar Marz | April | September | Oktober | November | Dezember
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7.3 Anhang 3: Netz-Ausbau und Umbau

Bauvorhaben im Uberblick und Bauablaufplan

Abschnitt O: Istzustand
In Abbildung 8 ist die gegenwartige Situation der Netztopologie zwischen Deutschland und Oster-
reich am Inn dargestellt.

UW Isar
¢ UW Pleinting

202112022] 20231 20241 20251202612027] 2028

UW Altheim

UW Pirach

UW Ottenhofen

UW Simbach

Abbildung 22: Ausgangszustand

Legende fir alle Abbildungen:

_ Legende —_—
Vst 4 Kreuz 380 kv

Systeme travers- — 220 kv
mast Mast 2 — 110 kV L1 Portal
Syst
VSIEME ¢ o o Neue Verkniipf.

1. Bauabschnitt: Errichtung Abschnitt Mast 9 (B153) - UW Simbach:

Der erste Ausbauschritt beinhaltet den Neubau einer 380/110-kV-Freileitung von Mast 9 auf deut-
schem Staatsgebiet bis zum UW Simbach.

Auf der Teilstrecke vom UW Simbach bis zum Mast 43 wird die Freileitung mit zwei 380-kV-Sys-
temen und zwei 110 kV-Systemen gefuhrt, wobei die 110-kV-Systeme der Leitung O58 der Bay-
ernwerke angehéren.

Zwischen den Masten Nr. 43 und Nr. 17 erfolgt eine zweisystemige und von Mast Nr. 17 bis Mast
Nr. 9 eine viersystemige Errichtung.

Mit Fertigstellung der Neubautrasse werden die Masten Nr. 1a bis Nr. 11a der 220-kV-Bestands-
leitung B128 sowie die Maste Nr. 11 bis Nr. 15 der 220-kV-Bestandsleitung B97 (Bereich M11 bis
M17 B153) zurtickgebaut. Die beiden den Inn querenden 220-kV-Bestandsleitungen B104 und B97
bleiben unberihrt erhalten.

Als Ergebnis dieses Bauabschnittes werden die Teilstrecken UW Simbach bis Mast Nr. 33 und
Mast Nr. 11 bis Nr. 17 (zwei von vier Systemen) jeweils mit der Spannungsebene 220kV in Betrieb
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genommen. Die ubrigen Teilstrecken und Systeme der im 1. Bauabschnitt errichteten Leitung blei-
ben spanungsfrei.

Abbildung 9 stellt den 1. Bauabschnitt dar.

UW Pleinting

M16
UW Isar % )
2021120221 2023| 20241 2025120261 20271 2028 N
=

UW Altheim

5
Schlaufen
offen an M33

UW Pirach
UW Ottenhofen

UW simbach

Abbildung 23: Errichtung Abschnitt UW Simbach — Mast 9 (B153

2. Bauabschnitt: Errichtung UW Altheim bis Einbindung B116 (Adlkofen)

In diesem Bauabschnitt wird der nordliche Genehmigungsabschnitt vom UW Altheim bis zum und
einschlieB3lich dem Einbindepunkt am Mast Nr. 125 der Leitung Isar — Ottenhofen (B116) errichtet.
Da die Neubauleitung teilweise trassengleich zur Bestandsleitung B104 verlauft, werden die Be-
standsmasten Nr. 1 bis Nr. 21 der B104 unmittelbar zuriickgebaut. Ab dem Bestandsmast Nr. 22
erfolgt eine Weiternutzung der 220-kV-Leitung. Der neu errichtete Streckenbereich vom UW Alt-
heim bis zum Neubaumast Nr. 18 wird zur Aufrechterhaltung der Leitung Altheim — St. Peter mit
220 kV betrieben.

Der zweite Bauabschnitt ist in Abbildung 10 dargestellt.
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UW Pleinting

Bau B151

202112022 2023120241 2025120262027 1 2028|

UW Isar

UW Altheim

5
Schlaufen
offen an M33

UW Pirach
UW Ottenhofen
UW Simbach

Abbildung 24: Errichtung UW Altheim bis Einbindung B116

3. Bauabschnitt: Errichtung Einbindung B116 (Adlkofen) bis Matzenhof und Inbetriebnahme B153
Ziel des dritten Bauabschnittes ist die Errichtung der Strecke vom Mast Nr. 121 der Leitung B116
bis zum Anschluss an die Leitung B153 (siehe 1. Bauabschnitt) bei der Ortslage Matzenhof.

Auch auf diesem Teilbereich ist ein unmittelbarer Rickbau von Bestandsmasten der Leitung B104
durch trassengleiche bzw. trassennahe Errichtung der Neubauleitung erforderlich. Durch den un-
mittelbaren Rickbau erfolgt dann jeweils eine schrittweise Inbetriebnahme der Neubauleitung mit
der Spannungsebene 220 kV.

Ab Mast Nr. 146 in der Ortslage Simhar (Tann) werden zwei System der Leitung B69 vom UW
Pirach kommend als separate Traverse mitgefiihrt. In der Ortslage Brauching bei Mast Nr. 172
werden diese vier Systeme wieder aufgeteilt und die Systeme der B69 auf der Bestandsleitung der
B104 bis zum UW St. Peter bzw. UW Pleinting gefiihrt und in Betrieb gehalten. Fir die Einbindung
der B69 in die B104 ist der Mast Nr. 176 der B152 so lange erforderlich, wie die Leitung B69 mit
220 kV betrieben wird (vgl. mit 6. Bauabschnitt).

Die zwei Systeme der zukiinftigen 380 kV-Leitung B152 binden ab Mast Nr. 172 tber die Masten
Nr. 173 bis 175 in Matzenhof direkt in die Leitung B153 ein.

In diesem Bauabschnitt ist auch die vollstdndige Inbetriebnahme der Leitung B153 vorgesehen.
Dazu wird das UW Simbach auf 380 kV umgestellt und die vom dsterreichischen UW St. Peter
kommende Leitung tber den Inn bis zum Mast 9 der Leitung B153 gefiihrt. Die damit vom UW
Simbach bis zum UW St. Peter fiuhrenden Systeme werden mit 380 kV betrieben. Am Mast Nr. 9
der B153 werden durch den Einbau von Steigleitungen die vier Systeme jeweils zu zwei Systemen
parallel geschaltet und bis zum UW St. Peter geflhrt.

Abbildung 11 zeigt den dritten Bauabschnitt.
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Spannungsumst. Abs.3 (B153) UW Pleinting

Baubeginn a1sz¢ L Bauende (B152)

20211202212023120241 2025120261202712028

M2
................. .../ neu

UW Altheim

UW Pirach

UW Ottenhofen
UW Simbach

Abbildung 25: Errichtung Einbindung B116 (Adlkofen) bis Matzenhof und Inbetriebnahme B153

4. Bauabschnitt: Spannungsumstellung B151 und B152

Im Rahmen dieses Bauabschnittes werden die Teilstrecken B151 vom UW Altheim bis zur Leitung
B116 (Adlkofen) und der B152 von der Leitung B116 (Adlkofen) bis zur Leitung B153 (Matzenhof)
vollstandig mit 380 kV in Betrieb genommen.

Dieser Schritt ermdglicht den Rickbau restlicher Masten der Leitung B104 vom UW Altheim (Be-
standsmast Nr. 1) bis zum Bestandsmast Nr. 244 bei Brauching. Ebenso kénnen die Leiterseile
der Leitung B104 (zwischen Mast Nr. 257 und 258) tiber dem Inn zurtickgebaut werden.

Abbildung 12 zeigt den vierten Bauabschnitt.

Spannungsumst. (B 151 und B152)

UW lsar 2021] 20221 2023120241 202512026120271 2028

M146 neu m172

UW Pleinting

UW Altheim

B69

r—
M116, X

UW Pirach
UW Ottenhofen

UW Simbach

Abbildung 26: Spannungsumstellung B151 und B152
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Die Beseilung der Bestandsleitung B104 ber dem Inn soll unmittelbar nach der Fertigstellung der
neuen Innquerung (3. Bauabschnitt) entfernt werden. Der Zeitraum, indem 3 Leitungen den Inn
gueren, soll einen Zeitraum von 4 Wochen nicht tGberschreiten und keine Zugzeit beinhalten. Da-
her muss die Bauzeitbeschrankung fir den Seilzug von Anfang Oktober bis Ende Februar einge-
halten werden

5. Bauabschnitt: Errichtung Leitung B163 UW Pirach - Tann

In diesem Bauabschnitt wird der erste Genehmigungsabschnitt vom UW Pirach bis zum und ein-
schlie3lich dem Einbindepunkt am Mast Nr. 145/146 der Leitung Adlkofen - Matzenhof (B152)
errichtet. Da die Neubauleitung teilweise trassengleich zur Bestandsleitung B69 verlauft, werden
Teile der Bestandsmasten unmittelbar zurlickgebaut. Der neu errichtete Streckenbereich vom UW
Pirach bis zum Mast Nr. 145/146 der Leitung B152 wird zur Aufrechterhaltung der Leitung Pirach -
Pleinting mit 220 kV betrieben. Ab Mast Nr. 145/146 der Leitung B152 fiihren die Systeme Uber die
im 4. Bauabschnitt geschaffenen Verbindungen.

Parallel zu diesen Arbeiten werden die im 3.Bauabschnitt eingebauten Steigleitungen an Mast Nr.
9 wieder entfernt und somit die Parallelschaltung zuriickgebaut. Durch diesen Schritt kdnnen zwei
Systeme flir eine temporére 220-kV-Anbindungder Leitungen B69 vom UW Pirach und der Leitung
B97 vom UW Pleinting mit dem UW St. Peter Uber die Innquerung der B153 genutzt werden.
Dadurch kdnnen die Leiterseile der Leitung B97 Uber den Inn zurtickgebaut werden. Zwischen
Mast Nr. 256 der Leitung B104 und Mast Nr. 9 der B97 wird eine Leitungsverbindung hergestellt.

Abbildung 13 zeigt den flnften Bauabschnitt.

Baubeginn B163 UW Pleinting

UW Isar 2021120221 2023120241 202512026120271 2028

M172

UW Altheim

UW Pirach
UW Ottenhofen

UW Simbach

Abbildung 27: Errichtung Leitung B163 UW Pirach - Tann

6. Bauabschnitt: Spannungsumstellung B163 und Errichtung Pleinting — Prienbach B162
Die im Bauabschnitt 5 errichtete Leitung B163 Tann — Pirach wird auf die Spannungsebene 380 kV
umgestellt und in die Leitung B152 Adlkofen — Matzenhof eingebunden. Dadurch kdnnen alle ver-
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bliebenen Bestandsmasten der Leitungen B69, B104 und die Masten Nr. 9 und Nr. 10 der B97
zurickgebaut werden.

Ebenso wird der Leitungsabschnitt B162 von Mast Nr. 17 der Leitung B153 bis zum UW Pleinting
errichtet.

Abbildung 14 zeigt den sechsten Bauabschnitt.

Spatester Riickbau B97 (Innquerung) UW Pleinting

Baubeginn Blsi Bauende B163

202112022] 2023 20241 202512026 120271 2028
UW Isar

M172

UW Altheim

UW Pirach

UW Ottenhofen

UW Simbach

Abbildung 28: Spannungsumstellung B163 und Errichtung Pleinting — Prienbach B162

7. Bauabschnitt: Inbetriebnahme B162 Pleinting — Prienbach und Ruckbau B97

Mit dem 7. Bauabschnitt wird die errichtete Leitung B162 Pleinting — Prienbach in Betrieb genom-
men und mit der Spannungsebene 380 kV betrieben. Damit wird auch die Innquerung der Leitung
B153 bis zum UW St. Peter auf allen vier Systemen mit 380 kV betrieben.

Die Bestandsmasten der Leitung B97 werden alle zurtickgebaut.

UW Pleinting

Inbetriebnahme B162

2021]2022] 20231 20241 2025120261202712028 2024

M172
neu

UW Altheim

UW Pirach

UW Ottenhofen
UW Simbach
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Abbildung 29: Spannungsumstellung B163 und Errichtung Pleinting — Prienbach B162

Ausblick Endausbau nach Umstellung auf 380-kV zwischen Pirach, Pleinting und St. Peter

Der folgende dargestellte Ausblick stellt den Endausbauzustand dar.

UW Pleinting

UW Isar

UW Altheim

« 4

M173 V4 4!
=l
4

MsNA

GoN S-S -

M116
UW Pirach
UW Ottenhofen
UW Simbach
Abbildung 30: Endausbauzustand
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7.4 Ubersicht zu den CEF-MaRnahmen Nistkasten

Bezugsquelle kann z.B. ein einschlagiger Onlineshop sein (Beispiele: Firmen Vivara, Hasselfeldt,
nistkasten-online.de, Firma Schwegler, Naturschutzbedarf Strobel). Konkrete Beispiele sind in der
Tabelle unten gegeben. Gleichwertige Modelle sind auch anderweitig erhaltlich.

Erforderlich sind jeweils Vogel-Nistkasten mit Marderschutz. An spezifischen Anforderungen an die
Kasten wird bei den Vogelnistkasten eine Bauweise aus Holzbeton aufgrund der deutlich besseren
Haltbarkeit empfohlen. Die K&sten sind entsprechend in Stand zu halten und zu reinigen. Die Be-
schrankung der Einfluglochgrof3e auf 32 mm oder gréRer ergibt sich aus den Praferenzen der saP-
relevanten Vogelarten. Kleinere Nistkasten werden nur von kleinen Vogeln wie Meisenarten ange-
nommen, die aber nicht saP-relevant und damit auch nicht ausgleichspflichtig sind. In Kasten mit
gréReren Einfluglochern finden z.B. Feldsperlinge und Gartenrotschwanze Platz. Die Halbhdhlen-
kéasten kommen u.a. auch letzterer Art zugute.

Spalten und abplatzende Rindenstlicke werden durch sogenannte ,wartungsarme*“ Flachnistkasten
ersetzt. Hierbei wird eine Bauweise empfohlen, bei der die Seitenwénde nach oben hin schmaler
werden, sodass sich Front- und Riickwand zueinander neigen. Bei dieser Bauweise ist es grol3e-
ren Fledermausarten mdglich, den unteren Teil des Kastens zu besetzen, wéhrend die kleinen
Arten oben hangen. Derzeit sind in Onlineshops solche Nistkasten nicht verfligbar, sie kénnten
aber auch mafigefertigt werden. Eine geeignete Anleitung findet man beispielsweise in Richarz &
Hormann (2008). Die Késten sollten durch geeignete MaRhahmen, z.B. Abdecken mit Dachpappe,
oder ein Zinkblech, gegen Niederschlag geschiitzt werden. Aufgrund des groRen Gewichts und
dem damit verbundenen Aufwand bei der Aufhangung (Hebeblihne), wird es nicht fur sinnvoll er-
achtet, grof3volumige Fledermaus-Nistkasten als Winterquartiere auszubringen (Gewicht deutlich
tber 10 kg).

Angaben zur Fluglochweite (nach Broschiire LBV Miinchen: Das 1*1 der Vogelnistkasten)
Nistkasten fir kleine Hohlen- und Halbhdhlen-bewohnende Vogelarten, fiir

Zielart Einfluglochweite
Trauerschnapper kreisrund 32-34 mm
Star Kreisrund 45-50 mm
Gartenrotschwanz Oval 30 * 45 mm

Pro Standort insgesamt 3 Nistk&asten, mit jeweils unterschiedlicher Einfluglochweite (je 1
Kasten pro Einfluglochweite)

Bezugshinweise fiir Vogelnistkasten und Fledermauskasten

Vogel

Kastenart, Fa. Vivara, Vivara pro | Fa. Hasselfeldt Nistkasten Online | Fa. Schwegler | Naturschutzbedarf

Anfor-de- www.vivara.de, www.nistkasten- | www.nistkasten- www.schweg- | Strobel

rungen www.vivarapro.de hasselfeldt.de online.de lershop.de www.naturschutz-
bedarf-strobel.de

Preis und 24,95-29,95 € 2299-2495€ | 26,95€ 29,56 € 28,00 €

Gewicht 6-7kg 45-6kg ca. 4,4 kg 3,7k 5kg

Fledermause

Spaltennist- | 24,95-29,95 € 29,95-59,95€ | 69,00-139,55€ 113,98 - 42,00 - 68,00 €

kasten 4-5kg 7-8kg 9,9-16 kg 139,55 € 8-10kg

Tabelle 41: Bezugshinweise fir Vogelnistkasten und Fledermauskasten
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Kastenart, Fa. Vivara, Vivarapro | Fa. Hasselfeldt Nistkasten Online | Fa. Schwegler | Naturschutzbedarf
Anfor-de- www.vivara.de, www.nistkasten- | www.nistkasten- www.schweg- | Strobel
rungen www.vivarapro.de hasselfeldt.de online.de lershop.de www.naturschutz-
bedarf-strobel.de
Hohlenbriter, | 24,95 -29,95 € 22,99-2495€ 26,95 € 29,56 € 28,00 €
Einflugsloch 6-7kg 4,5-6Kkg ca. 4,4 kg 3,7kg 5kg
32 mm
Durchmesser | http://www.vivarapro.de/Sing- | https://www.nistkasten | https:/www.nistkasten- https://www.schwegl | https://naturschutzbedarf-
oder gr('jﬂer voegel ilter%5BMATERIAL% | -hassel- online.de/Nistkasten- ershop.de/shop/pro | strobel.de/shop/mardersi-
5D%5B%5D=Holzbeton&filter | feldt.de/nisthohle-mit- Holzbeton-R-32-mm- duct_info.php?cPath | cherer-hoehlen-
%5BHOLESIZE%5D%5B%5 rundloch gruen =21_59_628&prod- brueterkasten-2/
D=32mm&path=Singvoegel ucts_id=81&osCsid
=6fbfefdf72753450b
http://www.vivarapro.de/Sing- | https://lwww.nistkasten 465ach838d5641b
voegel?filter%5BMATERIAL% | -hassel-
5D%5B%5D=Holzbeton&filter | feldt.de/universal- derzeit nicht liefer-
%5BHOLESIZE%5D%5B%5 nistkasten-mit-35-mm- bar
D=34+mm&path=Singvoegel flugloch
HalbhGhlen- | 24,95 € 24,95 € 19.99-2395€ 2397-3315€ | 2500€
briiter 3,55-6kg 6 kg 25kg-55kg 25-51kg 5 kg
http://www.vivarapro.de/Sing- | https://lwww.nistkasten | https://www.nistkasten- https://www.sch- https://naturschutzbedarf-
voegel?filter%5BMATERIAL% | -hassel- online.de/Halbhoehle- weglershop.de/shop | strobel.de/shop/mardersich
5D%5B%5D=Holzbeton&filter | feldt.de/nisthoehle-mit- | aus-Holzbeton-fuer- Iproduct_info.php?c | ere-universalnisthoehle/
%5BHOLESIZE%5D%5B%5 ovalem-flugloch Rotkehichen Path=21_59_61&pr
D=offen&path=Singvoegel oducts_id=60&os-
Csid=9950762387¢
http://www.vivarapro.de/Sing- 3f53957ab4530432
voegel?filter%5BMATERIAL% https://www.nistkasten- 2b4f1
5D%5B%5D=Holzbeton&filter online.de/Nisthoehle-
%5BHOLESIZE%5D%5B%5 Holzbeton-grau-fuer- https://www.sch-
D=oval&path=Singvoegel Rotkehlchen-und- weglershop.de/shop
Hausrotschwanz Iproduct_info.php?c
Path=21_59_61&pr PR infar.
oducts. id=61805Csi derzeit nicht liefer
d=9950762387¢35 | Dar
3957ab45304322b4
f1
Spaltennist- | 24,95 -29,95€ 2995-59,95€ | 69,00 - 139,55 € 113,98 - 42,00 - 68,00 €
kasten 4-5kg 7-8kg 9.9-16 kg 139,55 € 8-10kg
15,8 - 16 kg
http://vivarapro.de/VK-WS-01- | https://lwww.nistkasten | https://www.nistkasten- https://naturschutzbedarf-
Fledermauskasten -hassel- online.de/Fledermaus- https://www.sch- strobel.de/shop/fledermaus
feldt.de/fledermaus- flachkasten-1FF-aus- weglershop.defshop | -flachkasten-mit-seitlicher-
http://vivarapro.de/VK-WS-03- | spaltenkasten-fuer- Holzbeton Jproduct_info.php?c | kontrollluke/
Fledermauskasten kleinfledermaeuse Path=34_38&pro-
https://www.nistkasten- ducts id=311&0sCsi | https://naturschutzbedarf-
online.de/Fledermaus- d=9950762387¢3f5 | Strobel.de/shop/fledermaus
https://www.nistkasten | Baumhoehle-1FFH- 3957ab45304322b4 | -fassadenflachkasten/
-hassel- Sommerquartier f1
feldt.de/fledermaus-
spaltenkasten https://www.schwegl
ershop.de/shop/pro

nicht konisch zulau-
fend

nicht konisch
zulaufend

nicht konisch
zulaufend

duct_info.php?cPath
=34_38&products_i
d=22080sCsid=995
0762387e3f53957a
b45304322b4f1

derzeit nicht
lieferbar
nicht konisch
zulaufend

derzeit nicht liefer-
bar

nicht konisch zulau-
fend
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7.5 Anforderungen an den CEF-Ausgleich fur Feldlerchenre-
viere

Gemal der Arbeitshilfe ,Feldlerche“ des bayer. Landesamts fir Umwelt (LfU 2017) sind folgende
drei MalBhahmenpakete mdglich, aus denen vor Ort eine Auswahl zu treffen ist:

Diese neuen Anforderungen des bayer. LfUan den CEF-Ausgleich fur Feldlerchenreviere unter-
scheiden zwischen kurz- und mittelfristig herstellbaren CEF-Mal3nahmen. Aufgrund der Entwick-
lungszeit von 2 — 3 Jahren fir mittelfristige MalRhahmen kommen hier nur die kurzfristigen Mal3-
nahmen in Frage.

Die Malinahmen durfen nicht im Zeitraum 15.03. — 01.07. durchgefihrt werden und mussen in
einem Radius von 2 km um die Eingriffsflache liegen.

1. MalBnahmenpaket: Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen
Flachenbedarf pro Revier: 10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachestreifen / Brutpaar

Lerchenfenster sowie Blih- und Brachestreifen innerhalb eines Raumes von ca. 3 ha Gesamt-
grofie verteilt.

Feldlerchenfenster

e nurim Wintergetreide, Anlage durch Verzicht auf Getreide-Einsaat, nicht durch Herbizideinsatz

e keine Anlage in genutzten Fahrgassen

e Anzahl Lerchenfenster: 2 - 4 Fenster / ha mit einer Gré3e von je-weils mindestens 20 m2

e Im Acker Dlnger- und Pflanzenschutzmittel (PSM)-Einsatz zulassig, jedoch keine mechani-
sche Unkrautbek&mpfung

o Anlage der Lerchenfenster durch fehlende Aussaat nach vorangegangenem Umbruch / Eggen,
nicht durch Herbizideinsatz;

¢ mindestens 25 m Abstand der Lerchenfenster vom Feldrand
Rotation moglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

Bllhstreifen

e aus niedrigwichsigen Arten mit angrenzendem selbstbegriinenden Brachestreifen (jahrlich
umgebrochen) (Verhaltnis ca. 50 : 50); Streifenbreite je mindestens 10 m

e BIluh- und Brachestreifen: z. B. 20 x 100 m oder 10 x 200 m GroRe (d.h. Mindestlange 100 m,
Mindestbreite je 10 m fiir den Bluhstreifen und den angrenzenden Brachestreifen).

e Auf Bliih- und Brachestreifen kein Dunger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Un-
kraut-bekampfung zulassig.

o Einsaat einer standortspezifischen Saatmischung regionaler Herkunft (hier Ursprungsgebiet 15
Fichtelgebirge) unter Beachtung der standorttypischen Segetalvegetation

¢ reduzierte Saatgutmenge (max. 50-70 % der reguldren Saatgutmenge) zur Erzielung eines
lickigen Bestands, Fehlistellen im Bestand belassen

o keine Mahd, keine Bodenbearbeitung

e Mindestdauer 2 Jahre auf derselben Flache (danach Bodenbearbeitung und Neuansaat i.d.R.
im Frahjahr bis Ende Mai) oder Flachenwechsel

o bei Flachenwechsel Belassen der MaRnahmenflache bis Friihjahrsbestellung, um Winterde-
ckung zu gewahrleisten.
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2. MaBnahmenpaket: Blihflache — Blihstreifen - Ackerbrache
Flachenbedarf pro Revier: 0,5 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha

lickige Aussaat, Erhalt von Rohbodenstellen
Breite bei streifiger Umsetzung der Mal3nahme mindestens 10 m

Kein DlUnger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekampfung zulassig
Umsetzung in Teilflachen moglich

Bluhflachen oder —streifen Gber maximal 3 ha verteilt

Rotation mdglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

3. MaRnahmenpaket: Erweiterter Saatreihenabstand
Flachenbedarf pro Revier: 1 ha / Brutpaar

Getreide

Doppelter Saatreihenabstand

weder PSM- noch Dungereinsatz, keine mechanische Unkrautbek&dmpfung vom 15.3. bis 1.7.
eines Jahres

keine Umsetzung in Teilflachen

Rotation moglich

Lage und Abstand zu Vertikalstrukturen bei allen Malinahmen

Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehdlze

Hanglagen nur bei Gbersichtlichem oberem Teil, keine engen Talschluchten.

Lage nicht unter Hochspannungsleitungen: die Feldlerche halt Mindestabstdnde von meist
mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

Lage der streifenférmigen Mal3nahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) Wegen.

Abstand zu Vertikalstrukturen:

50 m (Einzelbdume)

120 m (Baumreihen, Feldgeholze 1-3 ha) und

160 m (geschlossene Gehdlzkulisse), sowie

Meist mehr als 100 m zu Mittel- und Hochspannungstfreileitungen (Abstand nach LANUV NRW
2013).

Abstand von mindestens 100 m zu Strafl3en,

bei StralRen mit einer Verkehrsbelastung > 10.000 Kfz / 24 h bis zu 500 m
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7.6 Technische Details zu den Masten

Geplant sind je nach Standort unterschiedliche Masten, von denen die wichtigsten im Folgenden
skizziiert werden (Quelle: Tennet, Stand Juni 2021).

Die Masten weisen zwischen 2 und 4 Traversen auf, und H6hen zwischen 55 und 91 m (Gesamt-
hohe), siehe nachfolgende Tabelle.
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Anhang 306

Tabelle 42: Ubersicht iiber die Mast-Nummerierung und die technischen Grundmerkmale der Masten

Mast- | Masttyp | Mastfami- Mastart Anzahl | Mast- Hoéhe Hohe Anzahl Max. Spann- Umfeld
Nr. lie Strom- | hohe | unterste | oberste | Traversen | Traversen- | feldlange (Spannfeld)
kreise | gesamt | Traverse | Traverse | inkl. ESLK breite
8 Doppel- Eab +26/120° 4 78,2 3 49,6 339,7 Innquerung
Einebene
9 Doppel- DD-4-EE- | WE/Wadiff/WA140- 4 77,2 48,7 71,2 3 44 4 306,01 | Auwald, Waldiiberspannung
Einebene 2018.1 48,00
10 Doppel- DD-4-EE- T-52,70 4 7,7 52,7 "7 3 41,6 339,3 | Auwald, Waldliberspannung
Einebene 2018.1
11 Doppel- DD-4-EE- WA120spez,- 4 80,2 19,7 74,2 4 52 316,86 | Aufwuchsbeschrankung,
Einebene 2018.1 51,70-19,70 vorhandene Schneise
12 Doppel- DD-4-TT- T1-47,00 4 84 47 79,5 4 35,81 258,29 | Offenland
Tonne 2017.2
13 Doppel- DD-4-TT- WA160-42,00 4 79 42 73 4 33 331,67 | Offenland
Tonne 2017.2
14 Doppel- DD-4-TT- T1-38,00 4 75 38 70,5 4 35,81 425,84 | Offenland, Aufwuchsbe-
Tonne 2017.2 schrankung
15 Doppel- DD-4-TT- WA160-42,00 4 79 42 73 4 33 392,6 Offenland, Aufwuchsbe-
Tonne 2017.2 schrankung
16 Doppel- DD-4-TT- WA160-54,00 4 91 54 85 4 33 417,54 | Offenland, Aufwuchsbe-
Tonne 2017.2 schrankung
17 Donau- DD-4-DE- WAZ120-53-42 4 85 42 63 3 524 384,45 | Offenland, Waldlberspan-
Einebene 2018.1 nung
18 Donau D-2-D- T1-53,00 2 76 53 63 2 254 350,41 | Waldiiberspannung
2018.3
19 Donau D-2-D- T1-62,00 2 85 62 72 2 254 463,57 | Waldlberspannung
2018.2
20 Donau D-2-D- T1-62,00 2 85 62 72 2 27,6 425,22 | Offenland, Waldiiberspan-
2018.2 nung
21 Donau D-2-D- WA120-63,00 2 88,5 63 73 2 34 330 Walduberspannung
2018.2
22 Donau D-2-D- T1-56,00 2 79 56 66 2 254 326,09 | Waldiiberspannung
2018.2
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Anhang 307
Mast- | Masttyp | Mastfami- Mastart Anzahl | Mast- Hoéhe Héhe Anzahl Max. Spann- Umfeld
Nr. lie Strom- | hohe | unterste | oberste | Traversen | Traversen- | feldldnge (Spannfeld)
kreise | gesamt | Traverse | Traverse | inkl. ESLK breite

23 Donau D-2-D- T1-56,00 2 79 56 66 2 254 333,02 | Waldiiberspannung
2018.2

24 Donau D-2-D- WA160-60,00 2 85,5 60 70 2 28 372,22 | Waldiberspannung
2018.2

25 Donau D-2-D- T1-62,00 2 85 62 72 2 254 4031 Waldiberspannung
2018.2

26 Donau D-2-D- T1-53,00 2 73 53 63 2 254 324,37 | Waldiberspannung
2018.3

27 Donau D-2-D- WA120-57,00 2 82,5 57 67 2 34 280,76 | Waldiberspannung
2018.2

28 Donau D-2-D- T1-56,00 2 79 56 66 2 254 373,74 | Waldiberspannung
2018.2

29 Donau D-2-D- WA160-54,00 2 79,5 54 64 2 28 256,37 | Aufwuchsbeschrankung
2018.2

30 Donau D-2-D- WA140-24,00 2 49,5 24 34 2 31 444,05 | Offenland, Aufwuchsbe-
2018.3 schrankung

31 Donau D-2-D- T2-53,00 2 76 53 63 2 27,6 347,89 | Aufwuchsbeschrankung
2018.3

32 Donau D-2-D- WA140-54,00 2 79,5 54 64 2 31 353,77 | Waldiiberspannung
2018.2

33 Donau D-2-D- WA120-45,00 2 70,5 45 55 2 34 363,52 | Offenland
2018.3

34 Doppel- DD-4-EE- WAZ120-45,70- 4 89,39 46,89 84,39 4 51,2 346,15 | Aufwuchsbeschrankung

Einebene 2018.1 34,70

35 Donau D-2-D- T1-50,00 2 73 50 60 2 254 276,57 | Aufwuchsbeschrankung
2018.3

36 Donau D-2-D- WA140-30,00 2 55,5 30 40 2 31 286,16 | Offenland
2018.3

37 Donau D-2-D- T1-41,00 2 64 41 51 2 254 422,86 | Offenland
2018.3

38 Donau D-2-D- WA140-48,00 2 73,5 48 58 2 31 325,42 | Offenland
2018.3

39 Donau D-2-D- T1-41,00 2 64 41 51 2 254 368,39 | Offenland
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Anhang 308
Mast- | Masttyp | Mastfami- Mastart Anzahl | Mast- Hoéhe Héhe Anzahl Max. Spann- Umfeld
Nr. lie Strom- | hohe | unterste | oberste | Traversen | Traversen- | feldldnge (Spannfeld)
kreise | gesamt | Traverse | Traverse | inkl. ESLK breite
2018.3
40 Donau D-2-D- WA160-39,00 2 64,5 39 49 2 28 478,75 | Walduberspannung
2018.3
41 Donau D-2-D- WA160-48,00 2 73,5 48 58 2 28 295,98 | Offenland
2018.3
42 Donau D-2-D- T1-41,00 2 64 41 51 2 254 281,84 | Offenland
2018.3
43 Donau- DA-4-DE- | WA140WAZ-24,00 4 61,5 24 46 3 33,4 362,3 | Offenland, Aufwuchsbe-
Einebene 2018.1 schrankung
44 Donau- DA-4-DE- WA160-21,00 4 58,5 21 43 3 31 352,5 | Offenland, Aufwuchsbe-
Einebene 2018.1 schrankung
45 Donau- DA-4-DE- | WACdIff160-18,00 4 55,5 18 40 3 31 226,36 | Offenland
Einebene 2018.1
46 Donau- DA-4-DE- WE/WAdiff140- 4 55,5 18 40 3 34 140,56 | Offenland
Einebene 2018.1 18,00
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