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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Staatliche Bauamt Passau plant den Ausbau der BundesstralRe 85 auf-drei
Fahrspuren westlich Ayrhof. Im Zuge der BaumalRnahmen wird die B85 von derzeit
zwei Fahrspuren auf drei Fahrspuren erweitert, die KreisstraBe REG 19 durch ein
Briickenbauwerk unterfiihrt und ein Wall nordlich der Ortschaft Ayrhof errichtet. Die
Gesamtlange des Bauvorhabens betragt 1.280 m. Bieses—Bauverhaben—umfasst

Die Anderungen der Tektur vom 31.01.2018 betreffen eine Busbucht bei Bau-
km 1+210 und einen Gehweg, der von der Busbucht entlang der Rampe in Richtung
der REG 19 und unter dem Bruckenbauwerk nach Ayrhof fiihrt, sowie einen zusatz-
lichen Anwandweg sudlich der B 85 bei Bau-km 0+400 bis 0+800.

Das Bauvorhaben berihrt Vorkommen und/ oder Lebensraume streng und/ oder
europarechtlich geschiitzter Tier- und Pflanzenarten. Mit der Realisierung des ge-
planten Vorhabens sind Eingriffe in Natur und Landschaft verbunden. Diese sind
grundlegend geeignet Beeintrachtigungen streng und/ oder europarechtlich ge-
schitzter Pflanzen- und Tierarten zu verursachen. Die Belange des strengen und/
oder europarechtlichen Artenschutzes werden in der vorliegenden naturschutzfach-
lichen Unterlage zum strengen Artenschutz (saP) geprift und dargelegt. Es wird
geprift, ob

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europa-
ischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) sowie der ,Ver-
antwortungsarten® nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben
erfllt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt

(Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Eine Rechtsverordnung, die nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG weitere Arten unter Schutz stellt, die in vergleichbarer Weise zu prifen wéren,
wurde bisher nicht erlassen. Weitere Arten, in erster Linie entsprechende nach nationalem
Recht streng geschitzte Pflanzen- und Tierarten, werden deshalb in der vorliegenden saP
nicht behandelt.)

e sofern notwendig, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erteilung
einer Ausnahme nach 845 Abs.7 BNatSchG vorliegen. Die nicht-
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Erlauterungsbericht,
Unterlage 1, dargestellt.

1.2 Datengrundlagen

Die Kenntnisse zum Artenspektrum des UG beruhen auf der Auswertung der amtli-
chen, naturschutzfachlichen Unterlagen, v. a. der Artenschutzkartierung des BAYER.
LFU, der amtlichen Biotopkartierung, des Standarddatenbogens des FFH-Gebietes
DE 6841-301 ,Pfahl, des ABSP des Lkr. Regen sowie auf einer Gelandebegehung
im Mai 2010 im Rahmen einer faunistischen Ubersichtskartierung.
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Des Weiteren wurde im Jahr 2011 eine Fledermaussonderuntersuchung durchge-
fahrt. Im Fruhjahr, Sommer und Herbst wurden 4 né&chtliche Kartierdurchgange auf
4 Transekten mit dem Fledermausdetektor Uber einen Zeitraum von 4,5 Stunden
durchgefuhrt. Zugleich wurden an den 4 Terminen Uber die gesamte Nacht 3 Bat-
corder der Fa. Ecoobs aufgestellt.

Zusatzlich wurde die Strecke an 4 Terminen langsam mit dem Auto abgefahren, um
mit dem Fledermausdetektor die B 85 Uberfliegende Flederméuse festzustellen.

An einem Termin im Spatsommer wurde fiir 4 Stunden ein Netz (Ecotone) im Be-
reich der Unterquerung der B 85 im Westen des Untersuchungsgebietes aufgestellt.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der Untersuchung folgen
den mit dem Ministerialen Schreiben Gz. 1ID2-4022.2-001/05 vom 12.02.2013
19.01.2015 eingefuhrten und dort im Anhang angefiigten ,Hinweise zur Aufstellung
naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der
Stral3enplanung (saP)" (Oberste Baubehtrde am Bayer. StMI. 01/20153).

Diese ,Hinweise“ berucksichtigten das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9 A 12/10,
in dem das Bundesverwaltungsgericht festgestellt hat, dass § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach 844 Abs. 1Nr. 1
BNatSchG EU-Recht entgegensteht.

Berticksichtigt wird ferner die aktuelle Rechtsprechung und Konkretisierung der
Aussagen aus dem ,Freiberg-Urteil“, wie sie etwa vom BVerwG mit Urteil BVerwG 9
A 4.13 vom 8. Januar 2014 (baubedingtes Toétungsrisiko) vorgenommen wurde.
Hierin wird u.a. ausgesagt, dass bei einem diffusen Auftreten einer Art im Baufeld
und gleichzeitiger Ausschépfung der zur Verfligung stehenden Mal3nahmen zur
Vermeidung und Minderung und einer mdglichen, nicht zweifelfrei zu vermeidenden
Toétung von Einzelindividuen, nicht von einer Erfullung des Tatbestands der (baube-
dingten) T6tung auszugehen ist.

Mit dem Gesetz zur Anderung des BNatSchG vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 343, in
Kraft getreten am 29.09.2017) haben die 0.g. Aussagen aus den Rechtsprechungen
Eingang in die Inhalte des BNatSchG an den entsprechenden Stellen gefunden.

Die Angaben zum Ber Erhaltungszustand der betroffenen Arten auf Ebene der bio-
geographischen Region (hier: kontinental) wurden-durch-Abfrage-auf-derHomepage
eIes—Bayeplrtu—emeek— sind dem Nationalen Bericht 2013 des Bundesamtes fur
Naturschutz (2013") im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 FFH-RL entnom-
men. Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten auf Ebene
der biogeographischen Region (hier: kontinental) wurden durch Abfrage auf der
Homepage des Bayer. LfU ermittelt. Der Nationale Bericht 2013 nach Art. 12 EU-
VS-RL wurde bisher nur zum Teil veroffentlicht, die Erhaltungszustédnde der Vogel-
arten liegen jedoch noch nicht offiziell vor.

Die Prifung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stutzt
sich auf das Bewertungsschema der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Lan-
des-Umweltministerien (LANA). Als lokale Population wird in Anlehnung an § 7 Abs.

! https://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html
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2 Nr. 6 BNatSchG eine ,Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhéangenden Lebens-
raum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA 2009).

Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population in der Praxis fur Arten mit
grolRraumiger und flachiger Verbreitung meist nicht mdglich ist, wird fir sie als lokale
Population, sofern sich anhand der Daten keine lokale Population abgrenzen lasst,
entsprechend der Hinweise der LANA (2009) der Bestand im Landkreis bzw. in der
naturrdumlichen Landschaftseinheit herangezogen.

Die vorhabensspezifische Wirkprognose und Prifung auf Erfullung von Verbotstat-
bestanden erfolgt unter Berlicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkennt-
nisse und methodischen Fachkonventionen zur Umsetzung dieser Erkenntnisse in
die Planungspraxis. Zur Beurteilung der Auswirkungen des Stral3enverkehrs auf
prufrelevante Tiergruppen werden folgende Veréffentlichungen angewandt:

e Arbeitshilfe Vogel und StralBenverkehr® (Garniel & Mierwald 2010) fur die prifre-
levanten Brutvogelarten angewandt.

Da der Ausbau unter dem Gesichtspunkt einer erhéhten Sicherheit sowie eines
verbesserten Verkehrsflusses erfolgt geht dieser im Vergleich zum Prognose-
Nullfall nicht mit einem Wechsel in eine héhere Verkehrsmengenklasse? einher
(bleibt unter 10.000 Kfz/24 h).

Daher ist selbst fur Brutvogel mit hoher/mittlerer Larmempfindlichkeit bzw.-
larmbedingt erhdhter Gefahr durch Pradation unter Bertcksichtigung der Vorbe-
lastung weder eine wesentliche Abnahme der Habitateignung noch eine Erho-
hung des Pradationsrisikos zu konstatieren.

e Fledermduse und StraBenbau — Arbeitshilfe zur Beachtung der artenschutz-
rechtlichen Belange bei StralRenbauvorhaben in Schleswig Holstein (Landesbe-
trieb StralBenbau und Verkehr Schleswig-Holstein 2011)

Das Vorhaben fihrt nicht zu einer Veréanderung der Verkehrsmenge (5.000-
30.000 Kfz/24h)? und somit auch zu keinen Verénderungen des Kollisionsrisikos
im Vergleich zur Vorbelastung.

Das Untersuchungsgebiet der vorliegenden saP ist deckungsgleich mit der Abgren-
zung des Planungsgebietes des LBP, welches so festgelegt wurde, dass alle ent-
scheidungserheblichen Auswirkungen auf Natur und Landschaft bearbeitet werden
kénnen.

® Die Einteilung der Verkehrsmenge in Klassen ist je nach Arbeitshilfe unterschiedlich
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2 Wirkungen des Vorhabens

Die Wirkungen des Vorhabens werden ausfihrlich im LBP (Unterlage 12.1 und Un-
terlage 12.2) dargestellt. In diesem erfolgt auch die Quantifizierung der Flachenver-
luste und Flachenbeeintrachtigungen, sodass an dieser Stelle auf Flachenangaben
verzichtet wird. Alle anlagen-, bau- und betriebsbedingten Projektwirkungen, die
sich nachteilig auf streng geschiitzte Pflanzen- und Tierarten auswirken kénnen und
daher potenziell geeignet sind Verbote des 8§ 44 BNatSchG auszuldésen, sind im
LBP in Kap. 4.1 behandelt und kénnen dort eingesehen werden.
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3 MafRRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierli-
chen 6kologischen Funktionalitat

3.1 MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Im Zuge des geplanten Vorhabens werden MalRnahmen zur Vermeidung von Ein-
griffen durchgefuhrt, um Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
der FFH-RL, von europaischen Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL zu vermeiden. Die
MafRnahmen sind im LBP, Unterlage 12.1 (Kap. 4.2) detailliert dargelegt und werden
daher im Folgenden nur stichpunktartig aufgezahlt. Die Ermittlung der Verbotstatbe-
stdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Bericksichtigung
folgender Vorkehrungen:

e V1 Fallungs- und Geholzschnittmalinahmen in den Wintermonaten

e V2 Schutz angrenzender Geholzstrukturen und Einzelbaume

e V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen

e V4 Optimierung der Gestaltung von StralRennebenflachen

e V5 Vermeidung méglicher Lockeffekte fir Amphibien in den Baustellenbereich
e V6 Vermeidung mdglicher Lockeffekte fiir Reptilien in den Baustellenbereich

e V7 Vermeidung von Kollisionen mit wandernden Luchsen

e V9 Vermeidung von Gelege- und Individuenverlusten der Feldlerche

° V10 Vermeidung von Beeintrachtigungen fur Fledermause und Baumhohlenbruter

3.2 MalRnhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmaBhahmen i.S.v. §44
Abs. 5 BNatSchG)

Spezielle MaRnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat betroffener
Lebensraume, etwa sog. ,CEF“-MalRhahmen sind nicht geplant.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit prifrelevanter Pflan-
zen- und Tierarten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL
41.1 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-
RL

Hinsichtlich der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1
Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes
Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschadigen oder Zerstoren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des,
vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang
gewabhrt wird.

Bereits aufgrund ihrer bayerischen Verbreitung und der arttypischen Lebens-
raumanspriche der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL kdnnen Vorkommen
einer oder mehrerer relevanter Pflanzenarten im UG ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und somit die Erfilllung des Ver-
botstatbestandes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen
werden. Eine Prifung der Voraussetzung zur Erteilung einer Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

4.1.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten gem. Anhang IV FFH-
RL

Hinsichtlich der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.
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Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie - Umfasstist-auech-die Gefahr von Kol-
lisionen im Stral3enverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Toétungkellisiens-
risiko fur die jeweilige Art, unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Schadens-
vermeidungsmafinahmen signifikant erhoht.

41.2.1 Ubersicht Giber das Vorkommen von Tierarten gem. Anhang IV FFH-

RL im UG

Im UG sind Tierarten gemafl Anhang IV FFH-RL aus den Gruppen der Sauger, der
Reptilien und der Amphibien nachgewiesen oder zu erwarten bzw. nicht auszu-
schliel3en. In Tabelle 1 sind nachgewiesene Arten sowie das potenziell zu erwarten-
de Artenspektrum im Uberblick mit wesentlichen Aussagen zur Gefahrdung, zum
Erhaltungszustand und zum Status im UG aufgefihrt.

Tabelle 1: Schutzstatus und Geféahrdung der im UG nachgewiesenen oder potenziell zu erwar-
tenden Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Deutscher Artname |Wissenschaftlicher |[RLB|RLD| sg | EHZ [Status
Artname KBR
Flederméause
Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteinii 3 2 X u [nachgewiesen
Braunes Langohr Plecotus auritus * \% X g [nachgewiesen
Breitflugelfledermaus |Eptesicus serotinus 3 G X g u |nachgewiesen
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 * X g [nachgewiesen
Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X u [nachgewiesen
Grof3e Bartfledermaus |Myotis brandtii 2 \Y X u [nachgewiesen
Grol3er Abendsegler |Nyctalus noctula 3 \% X u [nachgewiesen
GroRRes Mausohr Myotis myotis \Y, \Y, X g [nachgewiesen
Kleiner Abendsegler |Nyctalus leisleri 2 D X u [nachgewiesen
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus * \Y X &0 [nachgewiesen
Mopsfledermaus Barbastella barbastel-| 2 2 X u [nachgewiesen
lus
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X u [nachgewiesen
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Deutscher Artname |Wissenschaftlicher |RLB|RLD| sg | EHZ [Status

Artname KBR
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 * X g-u [nachgewiesen
Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * X g [nachgewiesen
Zweifarbfledermaus  |Vespertilio discolor 2 D X ? |nachgewiesen
(Vespertilio murinus)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | * * X g [nachgewiesen
Sonstige Saugetiere
Biber Castor fiber * \Y X #0 [nachgewiesen
Fischotter Lutra lutra 1 3 X u |ASK-Nachweis
Haselmaus Muscardinus * G X 2u |potenziell vorkommend
avellanarius
Luchs Lynx lynx 1 2 X -potenziell vorkommend
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis \% \% X u [nachgewiesen
Amphibien
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X !potenziell vorkommend
RLB/RLD Rote Liste Bayern / Deutschland
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
D Daten defizitar
\% Art der Vorwarnliste
* Art ungefahrdet
sg streng geschutzt nach BNatSchG
EHZ KBR Erhaltungszustand Kontinentale Biogeographische Region
B = ungiinstig — schlecht
ut = unglnstig — unzureichend
g = glinstig
? = unbekannt




B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

41.2.2 Bestand und Betroffenheit der Fledermausarten nach Anhang IV
FFH-RL

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X1 ungiinstig - unzureichend  [] ungunstig - schlecht [] unbekannt

Die Bechsteinfledermaus gilt als typische Waldfledermausart, welche schwerpunktmafig
laubholzreiche Waldbestdnde mit einem hohen Totholzanteil besiedelt. Quartiere befinden
sich bevorzugt in Baumhohlen und —spalten sowie in Fledermaus- und Vogelnistkasten,
vereinzelt werden auch Geb&aude bezogen. Die Uberwinterung findet in erster Linie in un-
terirdischen Quartieren wie Hohlen, Stollen oder Kellern statt.

Jagdhabitate liegen meist in einem Umkreis von maximal 2 km um die Quartierstandorte.
Die insektenreiche Nahrung wird hauptsachlich im Wald, gelegentlich im Bereich von
Baumbestanden in Siedlungen, im Nahbereich von Gewéassern sowie in Einzelfallen im
Bereich von Griinlandstandorten vom Substrat abgesammelt. Die Flige zwischen Quatrtie-
ren und Jagdhabitaten erfolgen bevorzugt entlang linearer Strukturen.

Lokale Population:

Die Art erscheint als Nachweis im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes ,Pfahl* und
konnte auch im UG nachgewiesen werden. Somit ist es wahrscheinlich, dass die Art das
UG als Sommerquartier und Jagdgebiet nutzt. Da die Populationsdichte der Bechsteinfle-
dermaus im Suden und Osten Bayerns aufgrund der Dominanz von Nadelwaldbestanden
gering ist, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[l hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Die Fledermausart benétigt Hohlungen in altem Baumbestand oder an Gebauden, die im
Eingriffsbereich fehlen. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten kann daher
ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Da die Art aufgrund der Jagdweise als sog. ,Gleaner® mit hoher Wahrscheinlichkeit als
larmempfindlich einzustufen ist, ist eine hhere Bedeutung der durch die BaumalRnahmen
betroffenen, bereits durch die bestehende B 85 erheblich vorbelasteten Waldrénder nicht
zu erwarten. Zuséatzlich entstehen nach den Baumallinahmen Waldrander mit ahnlicher
Struktur. Da geeignete Jagdhabitate im Raum keinen Mangel darstellen (z. B. Hofbach,
grof3flachige Nadelwaldbereiche), ergeben sich daraus keine negativen Auswirkungen auf
betroffene Individuen oder gar den Erhaltungszustand der lokalen Population.




B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Fur Individuen dieser strukturgebunden fliegenden Fledermausarten kann sich eine Erh6-
hung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linearstruktu-
ren mit Bedeutung fur die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstrukturen,
welche Uber die bestehende Bundesstral3e fuhren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Beriicksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen. Eine signifikante Erhdhung des bestehenden Kollisionsri-
sikos kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Braunes Langohr (Plecotus auritus) und Graues Langohr (Plecotus austria-
cus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V/ 2 Bayern: */ 3
Art im UG: X nachgewiesen L] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

D guinstig (BL) [X] ungiinstig — unzureichend (GL) [] ungiinstig - schlecht
[] unbekannt

Wochenstuben und Quartiere finden sich Uberwiegend in Gebauden, jedoch werden oft-
mals auch Nist- oder Fledermauskésten sowie in geringem Umfang Baumhdohlen genutzt.
Die Uberwinterung findet hingegen fast ausschlieBlich in unterirdischen Quartieren wie
Hohlen, Stollen, Kellern und Gewdlben, nur selten auch in Dachstihlen, statt.

Typische Jagdhabitate, wo diese Fledermausarten in erster Linie Insekten von héherwiich-
siger Vegetation absuchen, liegen in strukturierten Laubwaldern, wobei auch Nadelholz-
walder bzw. -forste zur Jagd genutzt werden, in Obstwiesen, an Gewassern oder im Be-
reich von Geholzbestanden in und an Siedlungen. Von den Quartieren der Arten sind diese
Nahrungshabitate meist im Umkreis von maximal 1 bis 2 km, haufig auch nur 500 m ent-
fernt zu finden. Die Quartiere werden fast ausschlie3lich sehr eng entlang oder innerhalb
(Baumkronen) linearer Strukturen, etwa entlang von Hecken, Baumreihen, Waldréandern
oder gewasserbegleitenden Gehdlzen angeflogen.

Lokale Population:

Nachweise eines Vorkommens von Langohrfledermausen im UG liegen vor. Beide Arten
sind auch aus dem weiteren Umfeld des UG belegt. Die nachsten Funde des im Lkr. relativ
weit verbreiteten Braunen Langohres stammen etwa aus dem 2 km entfernten Ort Schlat-
zendorf sowie der Stadt Viechtach. Das Graue Langohr als warmeliebendere Art besiedelt
den Lkr. nur vereinzelt. Ein Nachweis der Fledermausart gelang in einer Kirche in der nahe
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Braunes Langohr (Plecotus auritus) und Graues Langohr (Plecotus austria-
cus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

gelegenen Stadt Viechtach. Mit ca 3,5 km Entfernung zum UG liegt der Nachweis nur we-
nig weiter entfernt als die Ublichen Flugdistanzen, welche die Art zwischen Quartieren und
Jagdgebieten regelmaRig zurlicklegt. Eine Nutzung geeigneter Jagdhabitate im UG, inshe-
sondere von Waldrandern und Waldern, erscheint damit fir das Braune Langohr wahr-
scheinlich und kann gleichzeitig fur das Graue Langohr nicht ausgeschlossen werden.
Auch Quartiere an Gebauden im Siedlungsbereich, in denen es aktuell an Daten zu Vor-
kommen mangelt, sind wahrscheinlich oder nicht génzlich unmdglich.

Das Braune Langohr ist im Bayerischen Wald weit verbreitet und haufig, sodass von einem
vernetzten und grof3en Vorkommen ausgegangen werden kann. Dem gegenuber tritt das
Graue Langohr nur in geringer Zahl und weitgehend isoliert in Erscheinung. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) (BL) [X] mittel — schlecht (C) (GL)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstéatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Nachweise oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von Quartieren oder Wo-
chenstuben im Baufeld liegen nicht vor. Im Zuge der Kartierung der Realnutzung und der
Biotoptypen sowie der faunistischen Kartierung konnten keine Strukturen im Baufeld nach-
gewiesen werden, die von den Arten potenziell als Quartier genutzt werden kénnten. Mog-
liche Quartierstandorte sind im Bereich der Siedlungsflachen und in den umliegenden Wal-
dern zu erwarten und liegen damit abseits des geplanten Vorhabens. Eine Schadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Ausgehend von der strukturellen Ausstattung des UG werden potenzielle Jagdhabitate im
Bereich von Gehdlzbestanden beiderseits der Bundesstralle vorhabensbedingt bean-
sprucht oder bau- und betriebsbedingt gestdrt. Baubedingte Belastungen wirken sich infol-
ge der nachtaktiven Lebensweise von Fledermausen nicht auf die potenziellen Vorkommen
aus. Da beide Arten aufgrund der Jagdweise als sog. ,Gleaner* mit hoher Wahrscheinlich-
keit als larmempfindlich einzustufen sind, ist eine hdhere Bedeutung der betroffenen, be-
reits durch die bestehende B 85 erheblich vorbelasteten Waldrander nicht zu erwarten.
Zusétzlich entstehen nach den Baumaflnahmen Waldrander mit &hnlicher Struktur. Da
beide Arten hinsichtlich ihrer Jaghabitate als eurydk einzustufen sind und geeignete Jagd-
habitate im Raum keinen Mangel darstellen, ergeben sich daraus keine negativen Auswir-
kungen auf die betroffenen Individuen oder gar den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X] nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausarten kann sich eine
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Braunes Langohr (Plecotus auritus) und Graues Langohr (Plecotus austria-
cus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Erh6hung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linear-
strukturen mit Bedeutung fir die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstruktu-
ren, welche Uber die bestehende Bundesstral3e fiihren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Berlcksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen. Das bereits vorhandene Risiko bei Jagdfligen parallel zur
Fahrbahn kann durch das Abriicken der Gehdlze vom Fahrbahnrand mafgeblich reduziert
werden (VermeidungsmafRnahme V4). Unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmafnah-
me kann eine signifikante Erhdhung des bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen
werden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von Stral3ennebenflachen

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

P -giinstig X1 ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische gebdudebewohnende und in Ostbayern seltene
Fledermausart, deren Quartiere und Wochenstuben sich in Spalten in oder an Gebauden
befinden. Bekannte Winterquartiere liegen in Bayern fast alle in Hohlen, Stollen, Kellern
und Gewdlben. Zufallsfunde lassen jedoch auf eine regelmaRige Uberwinterung in Spalten
in und an Gewolben in gréRerer Zahl schlie3en.

Die Jagdgebiete liegen im Offenland, wobei die Jagdgebiete dieser Art im Regelfall quar-
tiernah, maximal 3 km von den Quartieren entfernt sind. Hier jagen sie meist entweder im
freien Luftraum Uber Griinland (bevorzugt strukturreichere Weiden gegeniber Mahwiesen),
in Garten und Parks, mit Beuteflligen bis dicht Gber den Boden oder an Gehélzvegetation,
entlang von Hecken und Waldrandern bzw. ber baumbestandenen Weiden, sowohl in
groRBerer Hohe im Wipfelbereich als auch in geringeren Hohen. Genutzt werden ferner
Saume entlang von Gewassern. Im Siedlungsbereich findet man sie haufig um Stral3enla-
ternen, an denen sich Insekten sammeln. Der Wechsel zwischen Quartierstandorten und
Jagdhabitaten erfolgt relativ ungerichtet, relativ hoch im freien Luftraum Uber Grinland
oder orientiert sich an Gehdlzstrukturen.

Lokale Population:

Die Art konnte im UG nachgewiesen werden. Des Weiteren liegen Nachweise im Bereich
der 500 m westlich gelegenen Reibenmuhle vor. Im Jahr 2000 wurden hier 30 Individuen
kartiert. Ausgehend von den bekannten Aktionsdistanzen ist eine Nutzung von Flachen im
UG, insbesondere von Griinland sowie von Gewasser-, Wald- und Geholzrandern zu er-
warten.
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Als Art trocken-warmer Gebiete der Tieflagen ist sie in den héheren Lagen des Bayeri-
schen Waldes wenig verbreitet. Die Habitatbedingungen kdnnen infolge des relativ hohen
Grinlandanteils und des verhaltnismaRig grof3en Strukturreichtums der Kulturlandschaft
als glnstig eingestuft werden. Allerdings durften die Vorkommen zwar in Verbindung mit
benachbarten Vorkommen in tieferen Lagen stehen, ein regelmaRiger Austausch wahrend
der Fortpflanzungszeit ist jedoch infolge der isolierten Lage nur in geringen Umfang zu
unterstellen. Der Erhaltungszustand der |okalen Population wird demnach fur die klei-
nen Vorkommen in hdheren Lagen des Naturraumes bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Wochenstuben und Quartiere finden sich fast ausschlie3lich an Gebauden. Da vom Vorha-
ben keine Siedlungsflachen oder Einzelgebdude beansprucht werden, kann eine Schadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Maogliche Jagdgebiete sind von bau- und betriebsbedingten Belastungen in erster Linie im
Bereich von Gehdlzbestanden betroffen. Baubedingte Belastungen sind aufgrund der
nachtlichen Lebensweise der Art nicht von wesentlicher Bedeutung. Zudem ergeben sich
straBenparallel Flachenverluste von potenziellen Jagdhabitaten (Waldrandbereiche), die
nach den BaumalRnahmen in vergleichbarer Struktur zu Verfigung stehen. Unter Berick-
sichtigung der grof3en Aktionsradien sind die beanspruchten Lebensraumflachen klein. Fir
die Jagd nutzbare Ausweichhabitate (Grinlandbereiche) stellen im Landkreis keinen Man-
gel dar. Ein kleinraumiges Ausweichen in benachbarte Habitate ist daher mdglich. Stérun-
gen, die sich negativ auf das lokale Vorkommen auswirken kdnnten sind daher nicht zu
vermelden.

] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Auf dem Flug zwischen Quartieren und Jagdgebieten orientiert sich die Art zwar oftmals an
linearen Strukturen, fliegt dabei jedoch meist relativ hoch und schnell und wird daher bei
Austauschfliigen nur sehr selten Opfer des Stral3enverkehrs. Dennoch stellt die Kollision
mit Kfz eine ernstzunehmende Gefahrdungsursache fiir die Art dar, da sie sich im Jagdge-
biet anders verhalt. Bei der Nahrungsaufnahme fliegt sie oftmals auch tief Giber den Boden,
wodurch sie an StraRen regelmaRig in den kollisionsgefahrdeten Bereich gelangt. Ande-
rungen der Situation im Bereich mdglicherweise bedeutsamer Nahrungshabitate, wozu in
erster Linie Grinland und hier besonders Viehweiden zu rechnen sind, sind jedoch mit dem
Vorhaben nicht verbunden. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos mit Kfz ist
daher nicht zu unterstellen.
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht [ ] unbekannt

Die Fransenfledermaus galt lange Zeit als typische Waldfledermaus, jedoch gelangen in
neuerer Zeit in zunehmendem MafRe Nachweise von Wochenstuben in Siedlungen. Als
Quartier dienen Mauerspalten, Dachstiihle, Baumhéhlen und Baumspalten sowie Fleder-
mauskasten. In Waldern werden auch reine Nadelholzbestande besiedelt, sofern ein aus-
reichendes Quartierangebot zur Verfigung steht.

Die Nutzung der Jagdgebiete, die meist nicht weiter als 3,5 km vom Quartier liegen, wech-
selt in den Jahreszeiten und in Abhangigkeit von der Lage der Wochenstuben und Quatrtie-
re. Grundlegend werden Walder und andere gehdlzreiche Habitate sowie Gewasser als
Jagdlebensraum bevorzugt, jedoch zeigt sich die Art durchaus als variabel was die Nah-
rungsbiotope betrifft. Innerhalb des Waldes werden alle Waldtypen genutzt, haufig Schnei-
sen und Bestandsrander. Wichtige Jagdbiotope stellen jedoch auch Gewasser jeder Art
sowie gehdlzreiche Biotope im Offenland, etwa Parks, Gérten, Streuobstwiesen und durch
Hecken und Baumreihen gegliederte Wiesen und Weiden dar. In manchen Gebieten kén-
nen dabei auch stralRenbegleitende Gehdlzbestande eine hohere Bedeutung als Jagdhabi-
tat besitzen. Im landlichen Raum werden oftmals gezielt Viehstalle zur Jagd aufgesucht
und Siedlungsrandbereiche in die Jagdgebiete integriert. Die Jagd erfolgt meist nahe an
der Vegetation, wobei auch regelmaRig Beutetiere direkt von Blattern und Asten abgelesen
werden. Auch auf ihrem Weg zwischen den Quartieren und den Jagdgebieten fliegt die Art
bevorzugt nahe an der Vegetation. Sie nutzt daher auf ihren Flugrouten bevorzugt Hecken,
Baumkronen oder wassergebundene Strukturen zur Orientierung.

Lokale Population:

Die Fransenfledermaus wurde im UG nachgewiesen. Aus dem Lkr. sind nur wenige Nach-
weise und vereinzelte Quartierfunde bekannt (z. B. im Bereich der Regenbriicke bei Re-
gen). Eine weitere Verbreitung in geeigneten Lebensrdumen des Raumes ist durchaus zu
vermuten, lasst sich bislang jedoch nicht mit Daten belegen. Somit muss von weitgehend
isolierten und kleinen Vorkommen ausgegangen werden, deren Erhaltungszustand der
lokalen Population trotz glinstiger Habitate bewertet wird mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Im Zuge der Realnutzungs- und Biotoptypenkartierung und der faunistischen Kartierung
konnten keine, sich im Baufeld befindlichen Biotopbdume festgestellt werden, sodass
durch die Rodungsmafinahmen mit Sicherheit keine Lebensstatten der Fransenfledermaus
betroffen sind. Eine Beanspruchung von ,Siedlungsquartieren“ kann ausgeschlossen wer-

14



B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

den, da vom Vorhaben keine Geb&aude beansprucht werden. Eine Schadigung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten ist nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Vorhabensbedingte Belastungen fir die Art ergeben sich in erster Linie infolge von Verlus-
ten von stralBenparallelen Geholzbestédnden. Essenzielle Nahrungshabitate sind im Wald
zu vermuten und werden vom Vorhaben nicht bertihrt. Gro3ere Bedeutung zur Jagd kénn-
ten ferner Gewasser besitzen, in die vorhabensbedingt ebenfalls nicht eingegriffen wird
und die vor negativen Veranderungen wahrend der Bauphase geschiitzt werden (Vermei-
dungsmalRnahme V3). Nach Fertigstellung des Rickhaltebeckens ist fur den potenziell
hoch bedeutsamen Lebensraum sogar eine Verbesserung zu verzeichnen, da Gefahrenpo-
tenziale durch die Vorklarung verschmutzter Stral3enwasser reduziert werden. Da nur vor-
belastete und nicht essenzielle Jagdhabitate betroffen sind, die zudem in &hnlicher Struktur
nach den BaumaRnahmen vorhanden sind, kénnen die verbleibenden, temporaren Belas-
tungen problemlos kompensiert werden und wirken sich daher nicht erheblich negativ auf
die betroffenen Individuen oder die lokale Population aus.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-Mal3nahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs.5Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Da die Fransenfledermaus sich besonders bei Austauschfligen sehr strukturgebunden
orientiert und dabei relativ niedrig fliegt, besteht fur sie ein hohes Kollisionsrisiko mit Kfz.
Eine Erh6hung des bestehenden Kollisionsrisikos kann sich ergeben, wenn vorhabensbe-
dingt in Linearstrukturen mit Bedeutung fur die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle
Linearstrukturen, welche Uber die bestehende Bundesstralie fuihren, erfolgen kleinflachig
im Bereich des Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Berilicksichtigung der vorhandenen
Trennwirkung und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch
nicht als bedeutende Leitstruktur anzusprechen. -Das bereits vorhandene Risiko bei Jagd-
fligen parallel zur Fahrbahn kann durch das Abricken der Gehdlze vom Fahrbahnrand
maRgeblich reduziert werden (Vermeidungsmafnahme V4).

Weiterhin besteht grundlegend eine erhdhte Kollisionsgefahr, wenn Straf3enbdschungen
oder Nebenflachen Lockwirkung auf die Art austiben. Dies wére grundlegend durch neue,
straBennahe Wasserflachen, wie sie auch das geplante Rickhaltebecken darstellt, zu
vermelden. Infolge der technischen Auspragung des geplanten Beckens, der Vielzahl
gunstiger Jagdgebiete an umliegenden Gewassern und der geringen Grél3e des geplanten
Beckens ist die mdgliche Lockwirkung jedoch als gering einzustufen und fuhrt, zumal keine
Querungsversuche zu erwarten sind, zu keiner signifikanten Gefahrenerhdéhung.

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahmen kann eine signifikante Erhéhung des
bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

V4 Optimierung der Gestaltung von Stra3ennebenflachen

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

GrofR3e und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/ Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V/ V Bayern: 2/ *
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X guinstig (k1. Bartfledermaus) X ungiinstig - unzureichend (Gr. Bartfledermaus) ] un-
glinstig - schlecht [] unbekannt

Wochenstuben der GroRRen Bartfledermaus wurden in Bayern bislang ausschlief3lich an
Gebauden gefunden. Auch Sommerquartiere wurden bislang Uberwiegend in und an Ge-
bauden (Spalten) oder in Nistkasten und nur gelegentlich an B&umen nachgewiesen.
Uberwinterungen finden nahezu ausschlieRlich unterirdisch statt.

Die bevorzugten Jagdhabitate liegen in Laubwaldern, an Gewassern oder entlang von
linearen Strukturen, wie Hecken, Waldrander und Graben. Ein Tier kann mehrere Jagdge-
biete in einer Nacht aufsuchen, wobei zwischen Quartier und Jagdgebiet teils Distanzen
von Uber 10 km zuriickgelegt werden.

Die Kleine Bartfledermaus gilt als anpassungsfahig und ist eine der haufigsten Fleder-
mausarten in Bayern. Sommerquartiere finden sich in Spalten an und in Geb&auden, sehr
selten auch hinter abstehender Rinde an Baumen. Uberwinterungen finden nahezu aus-
schlieR3lich unterirdisch statt.

Bei der Wahl der Jagdhabitate zeigt sich die Kleine Bartfledermaus sehr flexibel. Klassi-
sche Jagdhabitate stellen strukturreiche Landschaften, stehende oder flieRende Gewdasser
und Walder dar. Sie jagt auch regelmafiig in Siedlungen und Dérfern oder an StraRenlater-
nen. Der Radius der regelmaRig frequentierten Jagdgebiete betragt meist maximal 1,5 km.
Sie fliegt auf ihren Flugrouten zwischen Quartieren und Jagdhabitaten Gberwiegend struk-
turgebunden.

Lokale Population:

Im Rahmen der faunistischen Sonderuntersuchung konnte das Artenpaar im UG nachge-
wiesen werden. Die Kleine Bartfledermaus ist im Lkr. weit verbreitet und auch die GroRRe
Bartfledermaus weist hier mindestens zwei bedeutsame Wochenstuben auf und durfte
entgegen der landesweiten Verbreitung relativ haufig anzutreffen sein. Nachste bekannte
Wochenstuben der Kleinen Bartfledermaus finden sich in Schlatzendorf (2 km westlich des
UG) und Viechtach (5 km westlich des UG). Quartiere der Grof3en Bartfledermaus sind aus
einer Scheune im 5 km entfernten Kollnburg bekannt.

Demgemal muss auch mit einer Nutzung des UG und hier v. a. von Gehdlzstrukturen,
Waldflachen und dem Hofbach durch Bartflederméuse, insbesondere durch die Kleine
Bartfledermaus, aber auch ihrer Schwesternart, gerechnet werden. Weiterhin sind auch
Quartiere und Wochenstuben in umliegenden Siedlungen nicht unwahrscheinlich oder fir
die Grol3e Bartfledermaus wenigstens nicht auszuschlief3en.

Beide Bartfledermausarten sind im Bereich des Bayerischen Waldes weit verbreitet und
finden hier grof3flachig gunstige Habitatbedingungen vor. Besonders die Kleine Bartfleder-
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

GrofR3e und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/ Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

maus weist dabei individuenreiche Vorkommen auf, wahrend die Grol3e Bartfledermaus
eine eher zersplitterte Verbreitung mit moglicherweise weiter getrennten Vorkommen zeigt.
Der Erhaltungszustand der Jokalen Populationen wird bewertet mit:

X hervorragend (A) (KB) [ gut (B) X] mittel — schlecht (C) (GB)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstéatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Beide Bartfledermausarten nutzen v. a. Gebaude und nur gelegentlich Baumhohlen oder
Nistkésten als Quartierstandorte. Da keine Eingriffe in Geb&ude stattfinden und geeignete
Hohlenbdume im Bereich des Baufeldes nicht vorhanden sind, kann ausgeschlossen wer-
den, dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vorhabensbedingt geschadigt werden.

] Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfillt: [ja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5BNatSchG

Vorhabensbedingte Beeintrachtigung der als eurydken Gehdlzjager einzustufenden Klei-
nen- bzw. der enger an Waldflachen gebundenen GroRen Bartfledermaus sind durch v. a.
Stérungen und Verluste von strallennahen Waldrandbestanden zu vermelden. Baubeding-
te Belastungen wirken sich dabei, infolge der nachtaktiven Lebensweise von Fledermau-
sen, nicht auf die méglichen Vorkommen aus.

Verluste und Belastungen im Jagdhabitat sind rdumlich eng begrenzt. Eine héhere Bedeu-
tung betroffener Waldrandflachen ist unter Beriicksichtigung der Vorbelastungen nicht zu
unterstellen, zumal keine besonders nahrungsreichen Biotopflachen betroffen sind. Ahnli-
che Waldrandstrukturen sind nach Fertigstellung der Baumalinahmen wieder vorhanden.
Ausweichhabitate stehen in ausreichender Dimension und in unmittelbarer rdumlicher und
funktionaler Verbindung zur Verfugung. Daher ist nicht zu erwarten, dass sich das Vorha-
ben erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken wird.

] Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die wendigen und oftmals nur wenig Uber Bodenniveau, entlang von Gehdlzen fliegenden
Bartfledermause werden, verglichen mit ihrer Haufigkeit, nur relativ selten als Verkehrsop-
fer nachgewiesen. Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausar-
ten kann sich dennoch eine Erhdhung des bestehenden Kollisionsrisiko ergeben, wenn
vorhabensbedingt in Linearstrukturen mit Bedeutung fur die Arten eingegriffen wird. Eingrif-
fe in potenzielle Linearstrukturen, welche tber die bestehende Bundesstral3e fiihren, erfol-
gen kleinflachig im Bereich des Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Bertlicksichtigung
der vorhandenen Trennwirkung und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser
Waldrand jedoch nicht als bedeutende Leitstruktur anzusprechen. Das bereits vorhandene
Risiko bei Jagdfligen parallel zur Fahrbahn kann durch das Abricken der Gehdlze und
Waldréander vom Fahrbahnrand mafgeblich reduziert werden (Vermeidungsmaflnahme
V4).
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

GrofR3e und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/ Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Unter Berlcksichtigung der Mal3Bnahme kann eine signifikante Erhéhung des bestehenden
Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von StralRennebenflachen

Totungsverbot ist erfullt: [lja X nein

GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, deren Quartiere bevorzugt in Baumhéh-
len und -spalten zu finden sind. Vereinzelt werden auch Gebaude und Fledermauskasten
bezogen. Die Uberwinterung findet in erster Linie in Baumhohlen sowie in Spalten und
Hoéhlungen an Gebauden statt.

Die Jagdhabitate liegen meist in einem Umkreis von 6 km um die Quartierstandorte. Zur
Nahrungssuche wird bevorzugt der freie Luftraum tber strukturreichem Gelande, Gewas-
sern und Waldern, aber auch Uber abgeernteten Flachen und Parks genutzt. Die Flige
zwischen Quartieren und Jagdhabitaten erfolgen relativ hoch und schnell, wobei sich die
Art z. T. an linearen Strukturen orientiert.

Lokale Population:

Die Art konnte im UG nachgewiesen werden. Sie erscheint im Landkreis vermutlich nur
gelegentlich auf dem Durchzug und konnte bislang fast ausschlie3lich bei der Jagd im
Umfeld von Gewassern, so etwa im weiteren Umfeld im Bereich einer Briicke in Viechtach,
nachgewiesen werden. Auch ein sporadisches Auftreten durchziehender Individuen im UG,
etwa am Hofbach oder in seiner Aue, ist nicht géanzlich auszuschlieen. Das Auftreten im
Raum steht vermutlich im engen Zusammenhang mit dem starken Durch- und Zuzug von
Abendseglern im Spatsommer/ Herbst nach Bayern. Die Bewertung der nicht abgrenzba-
ren lokalen Population erfolgt im Zusammenhang mit diesem Auftreten. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[l hervorragend (A)  [X] gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
1INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Da aus dem Lkr. keine Quartiere bekannt sind, ist auch im UG nicht mit dem Vorhanden-
sein von Quartieren zu rechnen. Zudem bendtigt die grol3e Fledermausart gerdumige Hoh-
lungen an Gebauden oder in altem Baumbestand, die im Eingriffsbereich fehlen. Eine
Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Ausgehend von einem sporadischen Auftreten sind fur den Abendsegler allenfalls gering-
flgige Zusatzbelastungen im Bereich vereinzelt auf dem Durchzug genutzter Jagdgebiete
zu vermelden. Es kann ausgeschlossen werden, dass sich die geringflgige Neubelastung
negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnte.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Trotz der arttypischen Jagdweise im freien Luftraum kann der Abendsegler gelegentlich in
den Gefahrenbereich einer Straf3e gelangen. Besonders in Bereichen, in denen regelmafiig
zahlreiche Abendsegler jagen oder zu ihrem Quartier fliegen bzw. dieses verlassen, um zu
den bevorzugten Nahrungshabitaten zu gelangen, ist die Gefahr von Individuenverlusten
durch betriebsbedingte Kollisionen relativ hoch. Da sich die geplante Stral3entrasse nicht in
einem derartigen Bereich befindet, ist unter Berlicksichtigung der Vorbelastungen kein
signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko fiir den Grof3en Abendsegler zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

GroRR3es Mausohr (Myotis myotis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Wochenstuben des Grof3en Mausohres sind nur aus gro3eren Rdumen in Geb&uden be-
kannt. Jedoch werden andere Quartiertypen wie Baumhohlen, Spalten an Geb&uden oder
Hohlen von Weibchen als Zwischen- oder Ausweichquartier und regelmafRig von Mann-
chen genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlen oder kiinstlichen Untertagequartieren.

Typische Jagdgebiete sind alte Laub- und Laubmischwalder mit geringer Bodenbede-
ckung. Auch Acker und Wiesen kdnnen zeitweise als Jagdhabitat genutzt werden, insbe-
sondere nachdem die Flachen gemaht bzw. abgeerntet worden sind. RegelméaRig werden
Zu geeigneten Jagdgebieten auch weitere Strecken (bis zu 15 km) zuriicklegt. Sie orientiert
sich dabei nur z. T. an linearen Strukturen. Oftmals werden gréRere Flachen, auch Walder,
im freien, bodennahen Flug durchquert.

Lokale Population:

Die Art konnte im UG erfasst werden und erscheint als Nachweis im Standarddatenbogen
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

GrolRR3es Mausohr (Myotis myotis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

des FFH-Gebietes ,Pfahl®. Wochenstuben im weiteren Umfeld (ca. 5 km) sind aus Kolln-
burg, Viechtach, Teisnach und Patersdorf bekannt. Aktuelle Untersuchungen aus dem
Nationalpark belegen eine weite Jagdgebietsnutzung durch die Art, auch abseits bekannter
Wochenstuben. Durchaus ist auch ein Zuflug aus Gebieten am Rande des Bayerischen
Waldes denkbar. Das Vorhandensein einer arttypisch relativ auffalligen, bislang unerkann-
ten Wochenstube im UG ist wenig wahrscheinlich. Sommer- oder Mannchenquartiere so-
wohl an Gebauden, als auch in Baumhéhlen sind jedoch nicht auszuschlieRen. Weiterhin
ist auch mit einer wenigstens temporaren Nutzung des UG zur Jagd zur rechnen.

Die Art ist mit Fortpflanzungsquartieren in tieferen Lagen weit verbreitet. Auftreten und
Vorkommen in héheren Lagen durfte in engen Zusammenhang stehen mit diesen gréf3eren
Bestanden im Vorfeld des Bayerischen Waldes. Da die Habitatbedingungen insgesamt als
gunstig eingestuft werden kdnnen, wird auch der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion bewertet mit:

[l hervorragend (A)  [X] gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Wochenstuben, die sich nur in Gebauden finden,
oder von Winterquartieren, die Uberwiegend in Hohlen liegen, kann ausgeschlossen wer-
den. Gebaude mit groReren, fir Flederméause geeigneten Raumlichkeiten und unterirdische
Gewodlbe oder Hohlen werden vom Vorhaben nicht beansprucht. Im Zuge der Realnut-
zungs- und Biotoptypenkartierung und der faunistischen Kartierung konnten keine, sich im
Baufeld befindlichen Biotopbaume festgestellt werden, sodass durch die Rodungsmaf3-
nahmen mit Sicherheit keine Zwischenquartiere des Grof3en Mausohrs betroffen sind. Eine
Schédigung von Lebensstétten der Art ist somit nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende MalBhahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch die Baumaflinahmen kommt es zu Verlusten und zur bau- und betriebsbedingten
Beeintrachtigung von méglicherweise sporadisch aufgesuchten Nahrungshabitaten (Acker,
Wiesen). Weder Verluste noch Stérungen wirken sich wesentlich auf die Art aus, da im
Vergleich zu den sehr groRen Aktionsraumen nur minimale Habitatflachen, zudem von
untergeordneter Bedeutung, betroffen sind und mit Sicherheit kleinrdumig ausgewichen
werden kann. In der Gesamtbetrachtung sind keine Stérungen zu vermelden, die sich ne-
gativ auf betroffene Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population auswir-
ken kbénnten.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs.5Satz 1, 3u. 5BNatSchG

Da sich die Art bei Fligen zwischen Quartieren und oftmals weit entfernten Jagdgebieten
nur in geringem Umfang an Strukturen orientiert, lassen sich, anders als bei der Durch-
schneidung von Jagdgebieten oder Leitlinien, keine besonders Gefahrenbereiche fiir Kolli-

20



B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

GrolRR3es Mausohr (Myotis myotis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

sionen mit Kfz lokalisieren. Jedoch bestehen derartige Zerschneidungswirkungen fur frei
Uber die Flache fliegende Tiere bereits durch die bestehende Bundesstral3e. Eine signifi-
kante Erhohung des Kollisionsrisikos mit Kfz ist nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Maf3hahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X1 ungiinstig - unzureichend  [] unginstig - schlecht [] unbekannt

Der Kleinabendsegler ist eine typische Wald- und Baumfledermaus. Hierbei dienen ihm
wiederum besonders Laubwaélder und Mischwélder mit hohem Laubholzanteil als Lebens-
raum. Auch Parkanlagen mit altem Laubholzbestand werden bewohnt. Da es sich beim
Kleinabendsegler um eine wandernde Fledermausart handelt, schwanken die Bestande mit
den Jahreszeiten. Als Quartiere dienen den Tieren Hohlen in Bdumen, bevorzugt Laub-
baumen, wobei Astlécher aber auch Stammrisse bezogen werden. In Ergdnzung werden
Vogelnistkasten oder Fledermauskasten als Quartiere angenommen. Gebaudequartiere
sind in Bayern sehr selten. Die Quartiere werden oft gewechselt, ebenso setzen sich die
Gruppen immer wieder neu zusammen, was zeigt, dass eine Organisation der Kolonien als
Wochenstubenverbande vorliegt. Die Wochenstuben werden Anfang bis Mitte Mai gebildet.

Als Jagdgebiete werden vor allem Lichtungen in Waldern, Windwurfflachen, Kahlschlage
und andere freie Flugflachen genutzt. Auch Uber Gewaéssern, Bach- und Flussauen sind
Kleinabendsegler bei der Jagd zu beobachten. Der Kleinabendsegler z&hlt zu den beson-
ders opportunistischen Jagern im freien Luftraum und ist relativ unspezialisiert bei der Wahl
der Beutetiere. Daher werden auch keine speziellen Jagdgebiete bevorzugt und die Tiere
wechseln oft in einer Nacht zwischen mehreren Nahrungshabitaten. Damit haben Klein-
abendsegler einen relativ groRen Aktionsradius von ca. 4 km, einzelne Tiere konnten aber
auch schon wesentlich weiter entfernt vom Quartier bei der Jagd beobachtet werden. Die
Tiere fliegen normalerweise in Baumwipfelhdhe und dariber.

Lokale Population:

Flugbeobachtungen des Kleinen Abendseglers liegen vom Schwarzem Regen und dem
Liebestal bei Viechtach vor. Die Art konnte auch im UG nachgewiesen werden. Der Kleine
Abendsegler gehért zu den wandernden Fledermausarten und zieht von Nord-Ost in Rich-
tung Sud-West zu den Winterquartieren in Mittel- und Stideuropa. Dementsprechend liegen
aus dem Landkreis Regen bisher keine Winterfunde vor. Aufgrund der héufigen Quartier-
wechsel und des Zugverhaltens der Art sind eine Abgrenzung der lokalen Population und
die Bewertung des Erhaltungszustandes kaum mdglich. Der Erhaltungszustand der ,lo-
kalen Population® wird im Rahmen des Vorsorgeprinzips bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass vohabensbedingt allenfalls einzelne, fiir den
Kleinen Abendsegler geeignete Quartiere beansprucht werden. Da die Art ohnehin zu hau-
figen Quartierwechsel neigt ist davon auszugehen, dass ein Ausweichen in andere Quartie-
re moglich ist. Trotz der potenziellen Beanspruchung allenfalls einzelner Quartiere bleibt
die Funktionalitat der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

] Konfliktvermeidende Maf3Rnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Sowohl bau- als auch betriebsbedingten Stérungen wahrend der Jagd kann der Nah-
rungsopportunist problemlos durch Ausweichen in andere Nahrungshabitate kompensie-
ren. Es kann ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation verschlechtert.

] Konfliktvermeidende Mal3ihahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Der Ausbau der B 85 geht nicht mit einem Wechsel in eine andere Verkehrsmengenklasse
einher. Die Fallung der Gehdlze erfolgt im Winter, den die Art nicht im UG verbringt. Eine
signifikante Erh6hung des Totungsrisikos kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2
Art im UG: X nachgewiesen L] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Mopsflederméause sind klassische Bewohner alter und totholzreicher Walder. Der typische
Quartierstandort befindet sich hinter abstehender Borke an Baumen. Sekundar werden
heute in groReren Umfang Spalten an Geb&uden genutzt. Die Wochenstuben setzen sich
meist aus kleinen, 5 bis 25 Weibchen zahlenden Kolonien zusammen. Die Tiere wechseln
ihr Quartier regelmaRig, im Frihjahr und Sommer teils fast taglich. Wichtig sind daher zu-
sammenhangende, héhlen- und totholzreiche Waldbestdnde und/ oder Verbindung zu
sekundaren Quartierstandorten an Gebauden. Die Uberwinterung findet zu einem gréReren
Teil in unterirdischen Hoéhlen und Gewdlben statt. Aufgrund der hohen Frosttoleranz tber-
wintern Mopsflederméause jedoch in gréReren Umfang auch in Baumspalten oder Baum-
hoéhlen.

Die Jagdgebiete liegen in einem Radius von 8 bis 10 km um das Quartier. Sie liegen uber-
wiegend im Wald, regelmafRig werden auch Wasserlaufe oder Hecken als Jagdgebiete
genutzt. Fliige zwischen Quartieren und Jagdflachen erfolgen Uberwiegend strukturgebun-
den, entlang von Leitlinien, auch wenn gelegentlich freie Flachen im niedrigen, bodenna-
hen Flug tberwunden werden.

Lokale Population:

Die Mopsfledermaus konnte im UG nachgewiesen werden. Des Weiteren erscheint die Art
als Nachweis im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes ,Pfahl®. Seit sehr langer Zeit ist
die sehr hohe Bedeutung des Raumes in den Winterhalbjahren bekannt, da hier u. a. eines
der groRten bayerischen Uberwinterungsquartiere der Art im Silberbergwerk Bodenmais
und weitere, kleinere Winterquartiere existieren. Wochenstuben sind bislang nicht bekannt.
Unter Berlcksichtigung artspezifischer Aktionsradien ist von einer Jagdnutzung des UG
durch die Art auszugehen, wobei insbesondere naturnahe Waldflachen, Waldrénder, Ge-
hélzstrukturen und Gewésser als Jagdhabitate genutzt werden kdnnten. Selbst Quartiere,
etwa an Feldscheunen, sind im UG durchaus nicht ausgeschlossen.

Trotz der Tatsache, dass in den letzten Jahren auch in Ostbayern zahlreiche Neunachwei-
se der Mopsfledermaus gelangen, kann sie hier noch nicht als verbreitet eingestuft werden.
Entsprechend ist auch aus dem Vorderen Bayerischen Wald lediglich eine aktuell besetzte
Wochenstube bekannt. Auch wenn weitere Vorkommen zu vermuten sind, muss ausge-
hend von der Datenlage von einer relativ isolierten lokalen Population ausgegangen wer-
den, sodass der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet wird mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Vorhabensbedingte Verluste von mdéglichen (Spalten-) Quartieren im Siedlungsbereich
oder an Einzelgebauden kénnen ausgeschlossen werden, da keine baulichen Anlagen
beansprucht werden.

Im Zuge der Realnutzungs- und Biotoptypenkartierung und der faunistischen Kartierung
konnten keine, sich im Baufeld befindlichen Biotopbaume festgestellt werden, sodass
durch die Rodungsmafnahmen mit Sicherheit keine Lebensstétten des Grof3en Mausohrs
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

betroffen sind. Eine potenzielle Schadigung von Lebensstétten der Art ist somit nicht zu
vermelden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Trotz der Bevorzugung von Waldern als Jagdhabitat sind potenziell vorhabensbedingte
Beeintrachtigungen und Verluste von Nahrungsflachen zu vermelden, da auch waldnahe
Gehdlzlebensraume in der Offenlandschaft regelmaRig genutzt werden. Betroffen sind im
Vergleich zu den regelméRigen Aktionsrdumen nur minimale Flachenausschnitte des Ge-
samtlebensraumes, fiir die zudem bereits eine deutliche Vorbelastung durch die Nahe zur
verkehrsreichen Bundesstrale besteht. Vergleichbare oder bessere Lebensraume stellen
in der kleinraumig gegliederten und waldreichen Landschaft, auch in &hnlich geringer Nahe
zu den néchsten bekannten Quartieren, keinen Mangel dar, sodass die betroffenen Indivi-
duen kleinrdumig ausweichen kénnen. Insgesamt sind daher keine Stérungen zu vermel-
den, die sich erheblich negativ auf das lokale Vorkommen bzw. den Erhaltungszustand der
lokalen Population auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausart kann sich eine
Erh6hung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linear-
strukturen mit Bedeutung fir die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstruktu-
ren, welche uber die bestehende Bundesstral3e fuihren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Berlicksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen.

Das bereits vorhandene Risiko bei Jagdfligen parallel zur Fahrbahn kann durch das Abru-
cken der Gehdlze vom Fahrbahnrand maRgeblich reduziert werden (Vermeidungsmal-
nahme V4). Unter Berucksichtigung der Vermeidungsmafinahme kann eine signifikante
Erhdhung des bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von Strallennebenflachen

Toétungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3
Art im UG: X nachgewiesen L] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Nordfledermaus ist in ihrem Vorkommen eng an menschliche Siedlungen gebunden.
Ihre Wochenstuben und Sommerquartiere befinden sich meist in Spalten an Gebauden.
Die Uberwinterung findet ausschlieRlich unterirdisch, in Hohlen, Stollen, Kellern o. &. statt.

Als Jagdgebiete, die meist in der unmittelbaren Umgebung der Quartiere, im Spatsommer
aber auch 15 km und mehr entfernt liegen kdnnen, werden v. a. strukturreiche Wéalder und
hier wiederum Lichtungen, Schneisen und Waldrander genutzt. Daneben jagt die Fleder-
mausart regelmaiig im Bereich der Siedlungsréander, wo sie haufig an Stralenlaternen zu
beobachten ist und an oder lber Gewassern. Die Flugrouten zwischen Quartieren und
Jagdhabitaten orientieren sich zumeist stark an Strukturen, auch wenn die Art relativ hoch
und schnell und teils im freien Luftraum fliegt.

Lokale Population:

Nachweise aus dem UG fur diese Art liegen vor. Die Nordfledermaus ist in Ostbayern und
auch im Bayerischen Wald weit verbreitet und haufig. So finden sich auch in der ASK bzw.
der Fledermausdatenbank zahlreiche Nachweise jagender Tiere aus dem weiteren Umfeld.
Nachweise liegen u. a. im Siedlungsbereich von Patersorf, Viechtach und Teisnach (Ent-
fernung der Siedlungen ca. 5 km). Weitere Quartiere sind auch im UG zu erwarten. Zuséatz-
lich ist mit einer regelmafigen Nutzung als Jagdgebiet, in erster Linie im Siedlungsbereich
und im Bereich der Wélder und Waldrander zu rechnen.

Aufgrund der weiten Verbreitung der Art im Raum ist von einem regelméaRigen Austausch
zwischen benachbarten Vorkommen auszugehen. Die lokale Population kann aufgrund der
relativ weiten Verbreitung dieser fur den Naturraum charakteristischen Fledermausart als
relativ grof3 eingeschétzt werden. Die Habitatbedingungen sind insgesamt gunstig. Der
Erhaltungszustand der lJokalen Population wird bewertet mit:

[l hervorragend (A)  [X] gut (B) (] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
1INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist nicht zu
erwarten, da Quartierstandorte nahezu ausschlie3lich an Gebauden (Sommer) bzw. unter-
irdisch (Winter) zu finden sind und keine Siedlungsflachen oder Einzelgebaude bzw. unter-
irdischen Anlagen oder Héhlen beansprucht werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Fir die hoch mobile Art sind in geringen Umfang Verluste und Beeintréchtigungen von
Jagdhabitaten im Bereich stralRennaher Waldrandbereiche und Offenlandflachen zu ver-
melden. Der im Zuge der Baumal3nahmen zu vermeldende Waldrandverlust ist in &hnlicher
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B 85 ‘
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Struktur nach den Baumalinahmen wieder vorhanden. Gegeniiber Larm- und Lichtimmis-
sionen gilt die Art als wenig empfindlich, zumal sie auch regelméfRlig an Stral3enlaternen
jagt, sodass von diesen Storungen keine Verschlechterung der Habitateignung hervorgeru-
fen wird. Die betroffenen Jagdhabitate sind nicht von existentieller Bedeutung fiir die be-
troffenen Tiere, die in andere geeignete Landschaftsausschnitte, die im Raum keinen Man-
gel darstellen, abwandern kénnen. Insgesamt sind damit keine Stérungen zu vermelden,
die sich erheblich negativ auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der
lokalen Population auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Infolge der Adaption an den freien Luftraum und den meist hohen und schnellen Flug wird
die Nordfledermaus nur selten Opfer des Stral3enverkehrs. Da bereits ein Kollisionsrisiko
durch die bestehende Bundesstral3e vorhanden ist und sich die Jagdflachen teils im Sied-
lungsraum befinden, ergibt sich aus der Trassenerweiterung keine signifikant erhéhte Kolli-
sionsgefahrdung.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

B[] gunstig  F40X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Rauhautfledermaus, die als ausgesprochene Tieflandart gilt, bezieht Quartiere v. a. in
Spalten an Baumen oder in Nistkasten. Wochenstuben, von denen in Bayern aktuell nur
eine am Chiemsee bekannt ist, finden sich ebenfalls bevorzugt in Baumen, ersatzweise
auch in Nistkasten oder an Gebauden. Die Uberwinterung erfolgt vorwiegend in Baumhoh-
len und Baumspalten, wurde aber auch schon in Nistkasten und fur Spalten an Geb&auden
nachgewiesen. Zur Jagd nutzt sie oftmals auch Flachen in groRerer Entfernung (bis
6,5 km) zu den Quartieren und ist v. a. in reich strukturierten Geholz- und Waldlebensrau-
men, wo sie entlang von Waldrandern, Schneisen oder anderen Gehoélzstrukturen auf der
Suche nach Insekten in Héhen zwischen 3 und 15 m patrouilliert, anzutreffen. Bevorzugt ist
sie dabei in Gewdassernahe, etwa in grolReren Laubholzbestanden, in Teichgebieten oder in
Auwaldern entlang gréRerer Fliisse vorzufinden. Hier jagt sie zudem regelmafig auch an
groRReren Stillgewassern, in Verlandungszonen und Altwassern. Auf den Wegen zwischen
Quartieren und Jagdgebieten fliegt die Art zumeist entlang von linearen Strukturen, wo sie
sich gerne im Windschatten der Geholze bewegt.
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Aus dem UG liegen Nachweise fiir ein Vorkommen der Art vor. Eine Fortpflanzung dieser
wandernden Art konnte bislang fir den Lkr. noch nicht nachgewiesen werden. Allerdings
liegen einzelne Funde aus dem Winterquartier und auch aus Nistkasten (Sommerquartier)
fur den Lkr. vor. Als besonders geeignete Jagdgebiete liegen in erster Linie am Hofbach
sowie ggf. im Bereich der Waldréander und Waldflachen. Da Hinweise auf dauerhafte Vor-
kommen dieser Waldfledermaus im Raum fehlen, ist das mdgliche Auftreten im Zusam-
menhang mit den Wanderbewegungen der Art zu betrachten. Die Abgrenzung einer loka-
len Population gestaltet sich sehr schwierig. Trotz giinstiger Habitatbedingungen wird infol-
ge des lediglich sporadischen Auftretens der Erhaltungszustand der lokalen Population
dieser i. d. R. zuwandernden Fledermausart daher bewertet mit:

[l hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Nachweise oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von Quartieren oder Wo-
chenstuben im Baufeld liegen nicht vor. Grundlegend sind, ausgehend von der bekannten
Verbreitung der Art, allenfalls sporadisch genutzte Zwischenquartiere im UG denkbar. Im
Zuge der Realnutzungs- und Biotoptypenkartierung und der faunistischen Kartierung konn-
ten keine, sich im Baufeld befindlichen Biotopb&ume festgestellt werden, sodass durch die
RodungsmalRnahmen mit Sicherheit keine Zwischenquartiere der Rauhautfledermaus be-
troffen sind. Eine potenzielle Schadigung von Lebensstatten der Art ist somit nicht zu ver-
melden.

] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-Malnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Zu vermelden sind Verluste und Beeintrachtigungen von mdglichen stralenparallelen
Jagdhabitaten (Waldrander). Unter Bertcksichtigung der bestehenden Vorbelastungen der
mdglichen Jagdhabitate und der Bevorzugung der gewassernahen Jagd, sind keine essen-
ziellen Habitate betroffen. Wesentliche Anderungen der Nutzbarkeit moglicherweise be-
deutsamer Jagdgebiete am Hofbach, etwa des Beutetierspektrums, kénnen durch den
Schutz von Grund- und Oberflachenwasser wahrend der Bauphase (Vermeidungsmal-
nahme V3) vermieden werden. Nach Fertigstellung des Riickhaltebeckens ist fur den po-
tenziell hoch bedeutsamen Lebensraum sogar eine Verbesserung zu verzeichnen, da Ge-
fahrenpotenziale durch die Vorklarung verschmutzter StralRenwésser reduziert werden.
Unter Berlcksichtigung der Aktionsrdaume der Art sind somit nur minimale Verluste von
Nahrungshabitaten zu konstatieren, die zudem nach Fertigstellung der Baumalfinahmen in
ahnlicher Struktur wieder vorhanden sein werden. Vergleichbar giinstige oder gunstigere
Jagdgebiete sind grof3flachig vorhanden. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass
vom Vorhaben betroffene Individuen, die geringfligigen Beeintrachtigungen durch eine
kleinrdumige Verschiebung der AktionsrAume kompensieren werden. In der Summe sind
daher keine Stérungen zu vermelden, die sich erheblich negativ auf die betroffenen Indivi-
duen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausart kann sich eine
Erhéhung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linear-
strukturen mit Bedeutung fur die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstruktu-
ren, welche Uber die bestehende Bundesstral3e fiihren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Beriicksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen. Das bereits vorhandene Risiko bei Jagdfligen parallel zur
Fahrbahn kann durch das Abriicken der Gehdlze vom Fahrbahnrand maf3geblich reduziert
werden (VermeidungsmalRnahme V4).

Unter Berucksichtigung der VermeidungsmalRnahme kann eine signifikante Erhéhung des
bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von Stral3ennebenflachen

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

: o

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Wasserfledermause beziehen ihre Wochenstuben tiberwiegend in hohlen Baumen, verein-
zelt kommen Gebéaudequartiere vor. Die Uberwinterung ist in Bayern bislang nur fur unter-
irdische Quartiere belegt.

Sie jagen fast ausschlieRlich an stehenden und langsam flieRenden Gewassern, wo sie in
dichtem Flug Gber der Wasseroberflache kreisen. Die Jagdgebiete befinden sich in einem
Umkreis von bis zu 8 km um das Quartier und werden meist entlang von festen Flugstra-
Ren, die sich an linearen Elementen, bevorzugt an Gewassern mit begleitenden Gehdlz-
saumen orientieren, angeflogen.

Lokale Population:

Die Wasserfledermaus konnte im UG nachgewiesen werden. Aus dem Landkreis fehlen
bislang Nachweise von Wochenstuben, allerdings wurde sie regelméafig und z. T. héufig
bei der Jagd, insbesondere an Gewassern, erfasst. Sommerquartiere konnten im Umkreis
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B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

von 4 km mehrfach nachgewiesen werden (Viechtach, Gumpenried, Madlholz). Aufgrund
der weiten Verbreitung der Art wenigstens abseits der Hochlagen, und der rdumlichen
Né&he der ndchsten Fundorte, ist von einem regelméaRigen Erscheinen der Art bei der Jagd
im UG auszugehen. Besonders geeignet erscheinen hierbei der Hofbach mit seinen an-
grenzenden Gehdlzstrukturen, aber in geringeren Umfang auch weitere Gehdlzbestande
im UG.

Aufgrund der zahlreichen Nachweise der ungefahrdeten Art und da die Habitatbedingun-
gen im Naturraum insgesamt als gunstig eingestuft werden kénnen, wird der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
1INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Vorhabensbedingte Verluste von méglichen (Spalten-) Quartieren im Siedlungsbereich
oder an Einzelgebduden kénnen ausgeschlossen werden, da keine baulichen Anlagen
beansprucht werden.

Im Zuge der Realnutzungs- und Biotoptypenkartierung und der faunistischen Kartierung
konnten zudem keine, sich im Baufeld befindlichen Biotopbdume festgestellt werden, so-
dass durch die Rodungsmaflinahmen mit Sicherheit keine Lebensstatten der Wasserfle-
dermaus betroffen sind. Eine potenzielle Schadigung von Lebensstatten der Art ist somit
nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eingriffe in potenziell hoch bedeutsame Jagdhabitate, die im UG in erster Linie im Bereich
des Hofbachs und daran anschlie3ender Gehélz- und Waldflachen zu vermuten sind, fin-
den nicht statt. Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahme V3 (,Schutz des Hof-
baches®) kénnen zudem wesentliche Anderungen der Nutzbarkeit des Baches als Nah-
rungshabitat, etwa des Beutetierspektrums, vermieden werden. Nach Fertigstellung des
Ruckhaltebeckens ist fir den potenziell hoch bedeutsamen Lebensraum sogar eine Ver-
besserung zu verzeichnen, da Gefahrenpotenziale durch die Vorklarung verschmutzter
StraBenwasser reduziert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Fir Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausart kann sich eine
Erhéhung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linear-
strukturen mit Bedeutung fur die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstruktu-
ren, welche Uber die bestehende Bundesstral3e fuihren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Beriicksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
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Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen. Das bereits vorhandene Risiko bei Jagdfligen parallel zur
Fahrbahn kann durch das Abriicken der Gehdlze vom Fahrbahnrand maf3geblich reduziert
werden (VermeidungsmalRnahme V4).

Weiterhin besteht grundlegend eine erhdhte Kollisionsgefahr, wenn Stralenbéschungen
oder Nebenflachen Lockwirkung auf die Art ausuben. Dies wére grundlegend durch neue,
straBennahe Wasserflachen, wie sie auch das geplante Rickhaltebecken darstellt, zu
vermelden. Infolge der technischen Auspragung und der geringen Grol3e des geplanten
Beckens und der Vielzahl glinstiger Jagdgebiete an umliegenden Gewassern ist die mogli-
che Lockwirkung jedoch als gering einzustufen und fuhrt, zumal keine Querungsversuche
zu erwarten sind, zu keiner signifikanten Gefahrenerhéhung.

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafinahmen kann eine signifikante Erhohung des
bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von Stral3ennebenflachen

Totungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht X] unbekannt

Die Zweifarbfledermaus ist eine synanthrope Art mit mittlerem Aktionsradius (bis zu 5 km
zwischen Quartier und Jagdgebieten). Wochenstuben und (Sommer-) Quartiere dieser
typischen ,Spaltenquartierfledermaus” sind aus Bayern bislang nur fiir Gebaude belegt. Die
Kenntnisse zur Uberwinterung der Art sind gering. Belegt sind sowohl unterirdische Quar-
tiere, als auch Uberwinterungen in Mauerspalten an Gebauden.

Als Jagdgebiete bevorzugt die Art strukturreiche Offenlandschaften und - telemetrischen
Untersuchungen aus der Schweiz zufolge - v. a. Stillgewésser, wobei letztgenanntes Jagd-
habitat oftmals die Uberwiegende Nutzung beinhaltet. Ferner werden aber auch Walder
und besonders im Spatsommer und Herbst Siedlungsrander, wo die Art regelmafig an
StralRenlaternen zu beobachten ist, zur Nahrungssuche genutzt. In Bayern scheint eine
raumliche Nahe zu grolReren Gewassern eine Besiedlung ginstig zu beeinflussen, ist je-
doch keine zwingende Voraussetzung. Der Flug zwischen Quartieren und bedeutsamen
Jagdgebieten erfolgt zumeist hoch und schnell, z. T. auch véllig im freien Luftraum, jedoch
wird sich dabei dennoch oftmals an linearen Strukturen orientiert.

Lokale Population:

Angehorige der Nyctaloiden-Gruppe, zu denen auch die Zweifarbfledermaus gehort konn-
ten im UG nachgewiesen werden. Zudem sind aus dem Lkr. wenigstens 3 z. T. gréf3ere
Méannchenquartiere und zahlreiche Beobachtungen im Jagdgebiet sowie einzelne Nach-
weise im Winterquartier bekannt. Ein Mannchenquartier findet sich in Schlatzendorf etwa
2 km westlich des UG. Beobachtungen liegen dariiber hinaus in Neunuf3berg sowie der
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Burg AltnuRberg ca 4 km nérdlich des UG. Die Zweifarbfledermaus ist im Raum durchaus
weit verbreitet. Als kaltetolerante Art weist sie im Bayerischen Wald einen der bayerischen
Verbreitungsschwerpunkte auf. Unbekannte Quartiere sind daher auch fur die umliegenden
Siedlungen nicht ausgeschlossen. Ferner ist mit einer Nutzung geeigneter Habitate im UG,
etwa von Waldréndern und Gehdlzbestanden zu rechnen. Unter Bericksichtigung bekann-
ter Aktionsradien und der weiten Verbreitung ist von einer Vernetzung der Vorkommen im
Raum und von gréReren Vorkommen auszugehen. Die Habitatbedingungen sind insge-
samt glinstig. Der Erhaltungszustand der |okalen Population wird daher bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
1INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von bekannten oder bisher unentdeckter Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten kann ausgeschlossen werden, da weder im direkt beanspruchten
Raum noch im naheren Umfeld geeignete Strukturen fur Quartiere zur Verflgung stehen
und keine Gebaude oder unterirdische Anlagen vom Vorhaben berthrt werden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Baubedingte Stérungen potenziell bedeutsamer Jagdhabitate wie sie die Fischweiher im
Nahbereich der Bundesstral’e darstellen, sind unter Berlcksichtigung der nachtaktiven
Lebensweise der Art nicht zu unterstellen. Betriebsbedingt ist bereits eine wesentliche
Vorbelastung durch die bestehende BundesstralRe vorhanden. Es kann deshalb davon
ausgegangen werden, dass die Waldrandbereiche im UG keine essenziellen Nahrungsha-
bitate fur die Art darstellen. Insgesamt ergeben sich keine Stdérungen, die sich erheblich auf
betroffene Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénn-
ten.

] Konfliktvermeidende Maf3hahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Aufgrund ihres Uberwiegend hohen Flugs wird die Art nur selten Opfer des Stral3enver-
kehrs. V. a. bei den Fligen zwischen den Quartieren und Jagdgebieten bewegt sich die Art
zumeist hoch und schnell im freien Luftraum und ist kaum von Kollisionen mit Kfz bedroht.
Im Jagdgebiet wird zwar ebenfalls Gberwiegend der freie Luftraum genutzt, jedoch kommt
die Art beim Beuteerwerb dennoch regelmafig auch in Bodennahe. Im Bereich potenzieller
Jagdhabitate im Offenland sind jedoch keine zusatzlichen Zerschneidungen oder wesentli-
chen Veranderungen zu verzeichnen. Ein verstarktes Auftreten im Trassenraum ist damit,
ebenso wie eine Zunahme der Querungsversuche, nicht zu erwarten.

Weiterhin besteht grundlegend eine erhdhte Kollisionsgefahr, wenn Straf3enbdschungen
oder Nebenflachen Lockwirkung auf die Art austiben. Dies wére grundlegend durch neue,
straBennahe Wasserflachen, wie sie auch das geplante Rickhaltebecken darstellt, zu
vermelden. Infolge der technischen Ausprdgung und der geringen Grol3e des geplanten
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Beckens und der Vielzahl ginstiger Jagdgebiete an umliegenden Gewassern ist die mogli-
che Lockwirkung jedoch als gering einzustufen und fuhrt, zumal keine Querungsversuche
zu erwarten sind, zu keiner signifikanten Gefahrenerhéhung. Eine signifikante Erhéhung
des bestehenden Kaollisionsrisikos kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MalBnhahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Art im UG: X nachgewiesen L] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungunstig - schlecht [] unbekannt

Die zZwergfledermaus gilt als typische Siedlungsfledermaus, deren Quartiere fast aus-
schlief3lich in Spalten an Geb&uden zu finden sind. Als Winterquartiere dienen Uberwie-
gend Spalten in und an Geb&auden sowie in geringeren Umfang unterirdische Quartier-
standorte. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von ca. 2 km um das Quartier.
Zur Nahrungssuche wird ein weites Spektrum an Lebensraumen genutzt. Neben Sied-
lungsflachen, dienen v. a. Gewasser sowie strukturreiche Offenlandschaften, wo sie be-
sonders an Waldrandern, Hecken und anderen Grenzstrukturen nach Nahrung sucht, als
Jagdgebiete. Die Flige von den Quartieren zu den Nahrungsgebieten erfolgen bevorzugt
entlang linearer Strukturen.

Lokale Population:

Im Rahmen der Fledermausuntersuchung konnte die Art im UG nachgewiesen werden. Sie
ist im Landkreis weit verbreitet. Bekannt sind auch Wochenstuben und zahlreiche weitere
Quartiere. So existieren etwa im benachbarten Viechtach mehrere Wochenstuben und
Sommerquartiere. Das Vorhandensein unbekannter Quartiere im Siedlungsraum ist eben-
S0 wenig ausgeschlossen wie eine Nutzung des UG als Jagdgebiet. Die bayern- und
deutschlandweit ungefahrdete Zwergfledermaus ist im Vorderen Bayerischen Wald regel-
mafig auch reproduzierend nachgewiesen. Es ist im engeren Umfeld von Vorkommen, die
gemeinsam mit den gréReren und stabilen Vorkommen im Raum eine lokale Population
bilden, auszugehen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach be-
wertet mit:

X hervorragend (A)  [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von bekannten oder bisher unentdeckter Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten kann ausgeschlossen werden, da weder im direkt beanspruchten
Raum noch im naheren Umfeld geeignete Strukturen fur Quartiere zur Verfigung stehen
und keine Gebaude oder unterirdische Anlagen vom Vorhaben berthrt werden.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Belastungen fiir diese verbreitete und ein weites Spektrum an Lebensrdumen zur Jagd
nutzenden Art ergeben sich potenziell durch Beeintrachtigungen und Verluste von Gehdlz-
strukturen, strukturreichem Offenland und Gewéssern bzw. Gewdasserrandstreifen.

GroRRraumige Habitatverdnderungen waren allenfalls durch Schadigungen der Gewasser,
im UG insbesondere des Hofbachs, zu unterstellen, da sich dadurch die Lebensbedingun-
gen (z. B. Schadigungen der Wasserinsekten) auf grol3er Strecke &ndern kénnten. Sie
werden durch die Vermeidungsmafinahme V3 (,Schutz des Hofbachs®) ausgeschlossen.
Nach Fertigstellung des Riickhaltebeckens ist fur den potenziell hoch bedeutsamen Le-
bensraum eine Verbesserung zu verzeichnen, da Gefahrenpotenziale durch die Vorklarung
verschmutzter StraBenwasser reduziert werden. Da die Art ein weites Habitatspektrum zur
Nahrungssuche nutzt und daher befahigt ist problemlos in andersartige, im Umfeld vorhan-
dene Habitate auszuweichen, wirken sich die verbleibenden kleinflachigen Belastungen
(Rodung des stralRenparallelen Waldrandes) nicht wesentlich aus. Stérungen, die sich
erheblich negativ auf die betroffenen Individuen oder die lokale Population auswirken kénn-
ten, sind damit nicht zu vermelden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs.5Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Fur Individuen dieser sehr strukturgebunden fliegenden Fledermausart kann sich eine
Erh6hung des bestehenden Kollisionsrisikos ergeben, wenn vorhabensbedingt in Linear-
strukturen mit Bedeutung fir die Art eingegriffen wird. Eingriffe in potenzielle Linearstruktu-
ren, welche uber die bestehende Bundesstral3e fuihren, erfolgen kleinflachig im Bereich des
Waldrandes bei Bau-km 0+750. Unter Beriicksichtigung der vorhandenen Trennwirkung
und Vorbelastung durch die bestehende B 85 ist dieser Waldrand jedoch nicht als bedeu-
tende Leitstruktur anzusprechen. Das bereits vorhandene Risiko bei Jagdfliigen parallel zur
Fahrbahn kann durch das Abriicken der Gehdlze vom Fahrbahnrand maf3geblich reduziert
werden (Vermeidungsmal3nahme V4). Weiterhin besteht grundlegend eine erhdhte Kollisi-
onsgefahr, wenn Stral3enbdschungen oder Nebenflachen Lockwirkung auf die Art ausi-
ben. Dies ware grundlegend durch neue, stralRennahe Wasserflachen, wie sie auch das
geplante Ruckhaltebecken darstellt, zu vermelden. Infolge der technischen Ausprégung
und der geringen Gré3e des geplanten Beckens und der Vielzahl ginstiger Jagdgebiete an
umliegenden Gewassern ist die mogliche Lockwirkung jedoch als gering einzustufen und
fuhrt, zumal keine Querungsversuche zu erwarten sind, zu keiner signifikanten Gefahren-
erhdhung.

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahmen kann eine signifikante Erhéhung des
bestehenden Kollisionsrisikos ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
V4 Optimierung der Gestaltung von StralRennebenflachen

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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4.1.2.3 Bestand und Betroffenheit der sonstigen Saugetierarten gem.
Anhang IV FFH-RL

Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

EI4 gunstig B[] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Biber besiedelt sowohl stehende als auch flieBende Gewésser. Die Wasserqualitat
scheint dabei keine besondere Rolle zu spielen, jedoch ist eine Mindestwassertiefe von
80 cm, zumindest in Teilbereichen des Reviers von entscheidender Rolle. Optimale Le-
bensbedingungen bieten Gewasser mit reich strukturierten Uferbereichen und ausreichen-
der Vegetation, insbesondere Gehoélze, bevorzugt Weichhélzer sowie steilen, nicht verbau-
ten Ufern aus grabbarem Material zur Anlage der Baue. Zur Nahrungsaufnahme wird v. a.
der gewassernahe Bereich im Abstand von 10 bis 20 m genutzt. Die GréRRe der genutzten
Reviere schwankt zwischen einem und zwei Gewasserkilometern.

Lokale Population:

Im Zuge der faunistischen Kartierung konnte der Biber am Hofbach im Bereich der Sied-
lung Hof nachgewiesen und als wahrscheinlich bodenstandige Art klassifiziert werden. Ein
weiterer Nachweis im Umfeld des UG befindet sich am Schwarzen Regen, ca. 4 km nord-
westlich des UG. Aufgrund der wenigen Nachweise im Umfeld, trotz insgesamt weitraumig
gunstiger Habitatqualitat, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet
mit:

[ hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Unmittelbare Eingriffe in Oberflachengewésser sind durch die Baumalinahmen nicht zu
verzeichnen. Eine direkte Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art kann
demnach ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Durch die Baumalinahmen verursachte, temporare Stérungen im Bereich des Hofbachs
(Entfernung zur BaumalRnahme ca. 80 m) wirken sich aufgrund der erheblichen Vorbelas-
tung durch die bestehende BundesstralRe nicht wesentlich auf die Art aus.

Ein Gefahrdungspotenzial fir das lokale Vorkommen besteht jedoch potenziell infolge
baubedingter Schadstoffeintrage in den Hofbach, welche zu einer gro3raumigen Zersto-
rung des Lebensraumes flihren kdnnten. Dieses Risiko wird durch Schutzmaflinahmen im
Bereich des Hofbaches (V3) auf ein unbedenkliches Mal3 reduziert. Nach Fertigstellung
des Rickhaltebeckens ist fir den potenziell hoch bedeutsamen Lebensraum sogar eine
Verbesserung zu verzeichnen, da Gefahrenpotenziale durch die Vorklarung verschmutzter
StralBenwasser reduziert werden.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-Mal3nahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Vorhabensbedingte Lebensraumneuzerschneidungen sind nicht zu vermelden, sodass
zukiinftig nicht mit einer Zunahme der Querungsversuche oder regelmafRigen Aufenthalte
im Stralenraum zu rechnen ist. Eine signifikante Erhdhung der Kollisionsgefahr mit Kfz ist
daher vorhabensbedingt nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende MalBhahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Fischotter (Lutra lutra)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 1
Art im UG: Xl nachgewiesen [] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X1 ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Fischotter ist eine Art, die groRe Reviere beansprucht und infolgedessen fiir das lang-
fristige Uberleben einer Population auf groRe, funktional zusammenhéngende und weitge-
hend unzerschnittene Landschaften angewiesen ist. Fischotter bendtigen naturnahe Ge-
wasser (Flusse, Teiche, Seen, Bache, Tumpel) mit einem ganzjahrig moglichst artenrei-
chen Nahrungsangebot und zumindest teilweise flachem Wasser zur Jagd. Sie bewohnen
grol3e Streifgebiete von bis zu 30 km langen Flussen, die sie regelméaRig durchstreifen,
wobei sie zahlreiche unterschiedliche Ruheplétze und Unterschlipfe nutzen.
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Fischotter (Lutra lutra)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Aus dem UG liegt ein ASK-Nachweis der Art aus dem Jahr 2001 vor. Er befindet sich am
Hofbach im Bereich der B 85. Weitere Nachweise im Umfeld des UG sind bestétigt, so
etwa an der nahe gelegenen Aitnach sowie am ca. 600 m westlich gelegenen Schweinber-
ger Bach. Die Art weist aktuell in Bayern in den Landkreisen Freyung-Grafenau, Regen
und Cham im Grenzgebiet des Bayerischen Waldes eine groRRere, aktuell weiter anwach-
sende zusammenhangende Population auf, die sich in benachbarte Landkreise und Fluss-
systeme (z. B. Naab-Einzugsbereich) ausdehnt. Trotz der allgemein bekannten Geféhr-
dungsursachen und der bayernweiten Gefahrdung sind die Bestande hier wenigstens stabil
oder in Ausbreitung begriffen und die Habitatbedingungen an den zahlreichen naturnahen
Gewassern als gunstig zu bewerten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird
bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Unmittelbare Eingriffe in Gewasser sind durch die BaumalRnahmen nicht zu verzeichnen.
Eine direkte Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art kann demnach
ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MalBhahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch die BaumalRhahmen verursachte, temporare Stérungen wirken sich aufgrund der
erheblichen Vorbelastung durch die bestehende Bundesstrafl3e nicht wesentlich auf die Art
aus.

Ein Gefahrdungspotenzial fir das lokale Vorkommen besteht jedoch potenziell infolge
baubedingter Schadstoffeintrdge in den Hofbach (Entfernung zur BaumalRhahme ca.
80 m), welche zu einer groRrdumigen Zerstdérung des Lebensraumes oder zu einer Ver-
nichtung der Nahrungsgrundlagen (v. a. Fische) fihren kdnnten. Dieses Risiko wird durch
SchutzmalRnahmen im Bereich des Hofbaches (V3) auf ein unbedenkliches Maf3 reduziert.
Nach Fertigstellung des Riickhaltebeckens ist fur den potenziell hoch bedeutsamen Le-
bensraum sogar eine Verbesserung zu verzeichnen, da Gefahrenpotenziale durch die
Vorklarung verschmutzter Strallenwasser reduziert werden.

X Konfliktvermeidende MafBnahmen erforderlich:
V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-Mafinahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Fischotter (Lutra lutra)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fischotter sind als besonders kollisionsgeféhrdete Arten einzustufen. Kollisionen mit dem
StralRenverkehr sind die haufigste bekannte Todesursache des Fischotters in Deutschland
und Mitteleuropa. Das hohe Kollisionsrisiko resultiert v. a. daraus, dass Fischotter nicht
durchgangig im Gewasser wandern, sondern hierfiir den Uferstreifen nutzen und Durchls-
se mit ungeeigneten oder ohne Uferstreifen nicht nutzen, sondern andere Querungsmaog-
lichkeiten Uber die Fahrbahn hinweg suchen. Weiterhin werden regelmafig, insbesondere
auch im Nahbereich zu Feuchtgebieten und Stillgewassern Wanderungen tber Land un-
ternommen.

Vorhabensbedingte Lebensraumneuzerschneidungen sind nicht zu vermelden. Da aul3er-
dem keine zusétzlichen Lockeffekte in den Stral3enbereich zu vermelden sind, ist auch
zukinftig nicht mit einer Zunahme der Querungsversuche oder regelmafigen Aufenthalte
im StralRenraum zu rechnen. Eine signifikante Erhohung der Kollisionsgefahr mit Kfz ist
daher vorhabensbedingt nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: *
Artim UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] gunstig X ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht Bl unbe-
kannt

Haselmause besiedeln Waldflachen unterschiedlichster Auspragung, von reinen Fichten-
waldern bis zu Auwaldern, sofern diese entsprechende Strukturen aufweisen. Sie ist von
den planaren bis in die tiefmontanen Hohenstufen anzutreffen. Schlaf- und Brutnester wer-
den entweder freihdangend in den Zweigen von Strauchern, teils auch im Kronenbereich
oder in Baumhgdhlen und Nistk&sten, errichtet. Bevorzugt werden unterholzreiche, jedoch
lichte und mdglichst sonnige Laub- und Laubmischwalder, besonnte, gut strukturierte
Waldrénder und Jungpflanzungen oder Pionierwélder mit reichem Beerenangebot genutzt.
Daneben werden auch Parkanlagen, Garten, Feldgehdlze und Hecken besiedelt. Das Vor-
handensein von Unterholz ist keine Voraussetzung, beginstigt jedoch ein Vorkommen
erheblich. Bedeutsam ist ein ganzjahrig ausreichendes Nahrungsangebot. Die Art ernahrt
sich Uberwiegend vegetarisch, weshalb beeren- und fruchttragenden Strauchern als ener-
giereiche Nahrung vor dem Winterschlaf hohe Bedeutung zukommt. Eine Besiedlung von
Geholzbestanden in der freien Landschaft oder in Siedlungen kann nur erfolgen, wenn
geholzreiche, lineare Strukturen eine Verbindung zu Waldflachen schaffen, da sie fur die
Ausbreitung und Wanderungen zwingend auf Geholze angewiesen ist. Eine Uberlebens-
fahige Population bendtigt daher grof3ere, zusammenhéangende Geholzbestande. Offene
Flachen werden von der Art nicht gequert und fungieren fir sie als Barriere.
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Ein Nachweis der Art aus dem UG liegt nicht vor. Nachster bekannter Nachweis der
Haselmaus befindet sich in 2,3 km Entfernung zum UG im Bereich eines Feldgehdlzes. Die
Waldflachen innerhalb des UG stellen grundlegend ein fur die Art suboptimal geeignetes
Biotop dar. Ein dichter Schluss der Fichtenkronen fuhrt dazu, dass die Walder relativ dun-
kel und weitgehend unterholzfrei sind. Beides wirkt sich negativ auf den Bestand der Ha-
selmaus aus und fuhrt bei Besiedlung derartiger, eindimensionaler Bestédnde zu sehr ge-
ringen Dichten. Wesentliche Habitatelemente sind in derartigen Bestanden struktur- und
artenreiche Waldmantel, die eine ausgewogene ganzjahrig guinstige Erndhrungssituation
ermoglichen. Derartige Strukturen fehlen den betroffenen Waldflachen. Insgesamt kann
aufgrund der allenfalls mafRigen Habitatbedingungen im UG davon ausgegangen werden,
dass die Dichte der Haselmauspopulation im UG und dessen Umfeld gering ist. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Die Haselmaus gilt als eine lichtempfindliche und vermutlich larmempfindliche Art. Nest-
standorte der Art im Baufeld kénnen somit ausgeschlossen werden. Eine Schadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Haselmaus durch die BaumalRnahmen ist nicht zu
vermelden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Durch die BaumaflRnahmen verursachte, temporare Stérungen sowie die kleinflachige Er-
weiterung des Vorbelastungskorridors wirken sich aufgrund der erheblichen Vorbelastung
durch die bestehende Bundesstral3e nicht wesentlich auf die Art aus, zumal davon ausge-
gangen werden muss, dass die Art keine straennahen Bereiche als Neststandort wahlt.
Essenzielle Nahrungshabitate wie z. B. strukturreiche Waldrandbereiche werden vom Bau-
vorhaben nicht beansprucht.

Insgesamt sind keine Stérungen zu vermelden, welche negative Auswirkungen auf den
EHZ der Art haben kdnnten.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die Art bewegt sich nahezu ausschlielich in Gehdlzen. Eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos ist nicht zu erwarten

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Luchs (Lynx lynx)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 1
Art im UG: [] nachgewiesen X potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [X] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Als stérungsempfindliche Saugetierart mit sehr grol3em Raumanspruch ist der Luchs malf3-
geblich vom Erhalt einer unzerschnittenen Landschaft und stérungsarmen Riickzugsgebie-
ten abhéngig. Dieser Raum muss Tieren ausreichenden Lebensraum bieten und auch den
Austausch zwischen den Teillebensrdumen der Population gewahrleisten. Er besiedelt
daher v. a. gréRRere, zusammenhangende Waldflachen, aber auch reich strukturierte Kultur-
landschaft, felsreiche Gebiete oder Waldbereiche mit guten Versteckmdoglichkeiten als
Tageslager. In Bayern ist er v. a. im Bereich des Bayerischen Waldes anzutreffen. Aber
auch aus anderen Bereichen des Ostbayerischen Grenzgebirges, so aus dem Oberpfalzer
Wald und aus Oberfranken liegen bereits Nachweise sowie Hinweise auf Reproduktion vor.
Fur die Etablierung einer stabilen Luchspopulation ist eine dauerhafte Vernetzung der
Kernlebensrdume im Bayerisch-Bohmischen Wald mit Waldgebieten im benachbarten
Osterreich und in den weiteren Waldgebieten Ostbayerns nétig, da die Kernflachen auf-
grund des groRen Raumanspruches nicht ausreichend Platz fiir eine eigenstandige Popu-
lation bieten.

Lokale Population:

Aus dem UG sind keine Hinweise auf Luchsvorkommen bekannt. Da die Art jedoch im
ostbayerischen Grenzraum wieder weiter und nahezu flachendeckend verbreitet ist und
auch aus benachbarten Waldern Nachweise vorliegen, muss davon ausgegangen werden,
dass auch das UG Teil eines Luchsreviers ist bzw. im Streifgebiet eines oder mehrerer
Luchse (Mannchen- und Weibchenreviere Uberlappen sich) liegt. Die Bestande sind aller-
dings in jungster Zeit rucklaufig und stéarker auf die Kernhabitate im Bayerischen Wald und
Bohmerwald beschrankt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population muss damit
bewertet werden mit:

[l hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

RegelmaRige Vorkommen des Luchses sind fiir die umliegenden Walder belegt oder we-
nigstens mit hoher Wahrscheinlichkeit zu vermuten. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Art finden sich jedoch ausschlieBlich in (stérungsarmen) Waldgebieten, wobei insbesonde-
re gréRere StralBen und Siedlungsflachen mit deutlichem Abstand gemieden werden. Es
kann daher ausgeschlossen werden, dass entsprechende Strukturen im UG und insbeson-
dere im Baufeld des Vorhabens zu finden sind. Eine Schadigung oder Zerstérung entspre-
chender Lebensstatten ist damit ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Das UG stellt infolge der erheblichen Vorbelastungen durch die bestehende B 85 und die
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Luchs (Lynx lynx)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

zahlreichen Siedlungen allenfalls einen suboptimalen Luchslebensraum dar. Damit ist al-
lenfalls eine minimale Verschiebung bestehender Storeinflisse sporadisch vom Luchs
aufgesuchter Nahrungshabitate im Randbereich seiner Streifgebiete zu vermelden. Daraus
resultierende Auswirkungen auf das lokale Vorkommen des Luchses sind nicht zu erwar-
ten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Da die B 85 hier im Abstand von wenigen Kilometern zwischen zwei potenziellen Luchsge-
bieten verlauft und zudem im Waldbereich westlich von Ayrhof ein berechneter Luchswan-
derkorridor liegt, kann eine Querung der B 85 nicht ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung eines Auftretens der Art auf der B 85 in diesem Bereich und einer damit
einhergehenden Kollisionsgefahrdung wird die Strale vom 06stlichen Bruckenfuld am Hof-
hach im weiteren Verlauf Richtung Osten bis ca. 50 m aulierhalb des Waldrandes bei
Ayrhof beidseitig eingezaunt. (Vermeidungsmafinahme V7). Unter Beriicksichtigung dieser
VermeidungsmalRnahme kann eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ausge-
schlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

V7 Vermeidung von Kollisionen mit wandernden Luchsen

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

4.1.2.4 Bestand und Betroffenheit der Reptilienarten gem. Anhang IV
FFH-RL

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Art im UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die warmeliebende Reptilienart gilt als primarer Waldsteppenbewohner und besiedelt heu-
te eine Vielzahl von sekundéren Trocken- und Magerstandorten wie Steinbriiche, Ru-
deralflachen, Industriebrachen, StraRenbdschungen, Bahndamme sowie Trocken- und
Halbtrockenrasen. Wichtig ist in allen Habitaten ein Mosaik aus vegetationsfreien und be-
wachsenen Flachen. Eine bedeutende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Wald-
saume oder Bahntrassen, da sie einerseits als Kernhabitate fungieren, andererseits wichti-
ge Vernetzungskorridore darstellen.
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:

Innerhalb des UG ist die Art an zwei Standorten nachgewiesen: Im Zuge der faunistischen
Kartierung konnten mehrere Individuen im Bereich des Vegetationsmosaiks aus Pfeifen-
graswiesen und Borstgrasrasen im Nordwesten kartiert werden, ein ASK-Nachweis befin-
det sich im Bereich des Pfahl-Quarzganges ca. 200m sudlich der B 85.
Aufgrund der Struktur der Boschungsbereiche der B 85 im UG ist zusatzlich ein potenziel-
les Vorkommen von Zauneidechsen in diesen Bereichen nicht auszuschlieZen.
Als warmeliebende Art ist sie im Landkreis fast ausschlie3lich in der warmebegunstigten
Regensenke mit Verbreitungsschwerpunkten um Viechtach und entlang des Pfahls anzu-
treffen. Die nachsten bekannten Vorkommen finden sich im Bereich des Pfahlriickens
ca. 1,2 km westlich des UG. Aufgrund der vorhanden Nachweise im Bereich des Pfahl in
Verbindung mit der insgesamt guten Habitatqualitat des Quarzganges, wird der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wie folgt bewertet:

[ hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs.
1Nr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Vorhabensbedingte Eingriffe in bedeutsame Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art
(,Pfahl) finden nicht statt. Die Bdschungsbereiche der BundesstralRe stellen zwar potenzi-
ell mégliche Habitate dar, sie sind jedoch aufgrund der Vorbelastung und der néhrstoffrei-
chen Auspragung als suboptimale Randhabitate anzusprechen, die auf eine Zuwanderung
von aul3en angewiesen sind. Infolge der Neuanlage magerer Offenlandstandorte im Bo-
schungsbereich ergibt sich langfristig eine Verbesserung der Habitatqualitat fur Zau-
neidechsen. So ist ein dauerhafter Lebensraumverlust nicht zu vermelden und die Funktio-
nalitat der potenziellen Lebensstétte bleibt gewahrt.

] Konfliktvermeidende Maf3Rnahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Erhebliche, zusatzliche Stérungen des in ca. 100 m Entfernung zur bestehenden Bun-
destral3e liegenden Kernlebensraumes am ,Pfahl“ sind durch die Baumalinahmen nicht zu
vermelden, zumal die Art gegeniber Verlarmung nicht empfindlich reagiert. Zusatzlich sind
vom Bauvorhaben keine essenziellen Nahrungshabitate der Art (z. B. magere Wiesenfla-
chen mit einem reichhaltigen Angebot an Insekten) betroffen. Insofern ist nicht zu befirch-
ten, dass die lokale Zauneidechsenpopulation durch die Realisierung des Vorhabens dau-
erhaft geschwéacht wird und es zu einer weiteren Verschlechterung des vermutlich aktuell
als nicht glinstig einzustufenden Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Ein betriebsbedingtes, geringes Kaollisionsrisiko mit Kfz (die Art ist hoch mobil und wird
aufgrund der arttypischen Lebensweise vergleichsweise selten Opfer des Stral3enverkehrs)
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

ist bereits durch die bestehende Bundesstral3e vorhanden. Eine Zunahme der Querungs-
versuche in Folge des Stral3enausbaus ist nicht zu erwarten. Wahrend des Baubetriebs
kdnnen Tétungen weitgehend vermieden werden, indem keine Versteckplatze im Baufeld
geschaffen werden, die ggf. kurzfristig wieder entfernt oder umgelagert werden missen. So
sollte keine langerfristige Zwischenlagerung von unverbautem Gestein vorwiegend im
Nahbereich des Kernlebensraumes ,Pfahl® (stdlich der B 85) erfolgen, da sich in Zwi-
schenrdumen Tiere verstecken kénnten und diese dann beim Abtransport oder der Weiter-
verarbeitung bzw. Umlagerung fast zwangslaufig getdtet werden wirden (Vermeidungs-
maflnahme V6). Mit Berucksichtigung dieser MalRnahme wird das Tétungsverbot nach
§ 44 BNatSchG nicht einschlagig.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

V6 Vermeidung moglicher Lockeffekte fur Reptilien in den Baustellenbereich

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

4.1.25 Bestand und Betroffenheit der Amphibienarten nach An-
hang IV FFH-RL

Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2
Art im UG: [l nachgewiesen X potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [X] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Gelbbauchunke ist eine warmeliebende Art, deren urspriingliche Habitate nattrliche
Uberschwemmungsgebiete in Flusstalern und das Umfeld von Bachen der kollinen bis
montanen Stufe waren. Hier kam es durch dynamische Gewasserumlagerungen immer
wieder zur Bildung zahlreicher Klein- und Kleinstgewasser, an deren Besiedlung die Pio-
nierart Gelbbauchunke hervorragend angepasst ist. Nach Regulierung und Begradigung
der Bache und Fliisse befinden sich ihre heutigen Vorkommen fast durchwegs in anthro-
pogenen Sekundarlebensrdumen, z. B. in Abbaustellen, auf Industriebrachen und Trup-
penibungsplatzen. Die Reproduktion findet in voll besonnten und vegetationsarmen, fla-
chen Kleingewassern statt. Nachweise sind selbst aus wassergefillten Fahrspuren be-
kannt. Als Sommerlebensraum dienen den adulten Tieren gréf3ere, durch dichten Pflan-
zenbewuchs strukturierte Gewasser, die nicht oder erst spat im Jahr austrocknen. Sowohl
Laichgewasser als auch Sommerlebensraum, zeichnen sich durch ihre rasche Erwarmung
aus. Die Anspriiche an die Wasserqualitat sind relativ gering. Bevorzugte Habitate liegen in
der Nahe von Gebiischen oder lichten Waldern, in denen die Uberwinterung in Bodenver-
stecken stattfindet. Besonders junge und subadulte Tiere fiihren weite Uberlandwanderun-
gen durch, die maximal Uber eine Distanz von 4 km nachgewiesen wurden.

Lokale Population:

Die Art erscheint als Nachweis im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes ,Pfahl”. Als
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

maoglicher Kernlebensraum der Art kann der Steinbruch im Stidwesten fungieren. Es kann
deshalb nicht ausgeschlossen werden, dass die Art kurzzeitig entstehende Kleingewasser
v. a. sidlich der B 85 zumindest zeitweilig besiedelt. Aufgrund fehlender, konkreter Nach-
weise der Art im UG aus den letzten Jahren, wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs.
1INr.3i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Im Baufeld sind keine Laichplatze nachgewiesen. Auch fehlt es aktuell an potenziell als
Laich- oder Aufenthaltsgewéasser geeigneten Kleingewéssern im unmittelbar beanspruch-
ten Bereich. Es erfolgte keine Bestandserhebung von Amphibien, sodass keine Lokalisati-
on von Vorkommen mdglich ist. Unter Beriicksichtigung der im Baufeld befindlichen Land-
schaftsstrukturen und der Nahe zu potenziellen Laichhabitaten besteht jedoch ein gewis-
ses Risiko, dass sich im Baufeld Versteck- oder Uberwinterungshabitate der Art (Ruhestét-
ten) befinden, die in der Folge unvermeidbar baubedingt beansprucht und zerstort wirden.
Mogliche Verluste werden durch die groBtmogliche Beschrankung des Baufeldes und den
Schutz angrenzender Strukturen (VermeidungsmaflRnahme V2) weitergehend einge-
schrénkt. Vergleichbare Strukturen, die als Versteckplatze dienen kdnnten, stellen im enge-
ren und weiteren Umfeld keinen Mangel dar, sodass Verluste grundlegend durch kleinrau-
mige Umsiedlung ausgeglichen werden kdnnen. Die dkologische Funktionalitdt der poten-
ziell beanspruchten Lebensstatten im rAumlichen Zusammenhang bleibt so erhalten. Unter
Berucksichtigung aller konzipierten Mafinahmen kénnen Schadigungen von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten auf ein Minimum begrenzt werden und es kann sichergestellt wer-
den, dass die 6kologische Funktionalitt betroffener Lebensstéatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
V2 Schutz angrenzender Gehélzstrukturen und Einzelbaume
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Wahrend der Bauphase kénnen zusétzliche Stérungen von Gelbbauchunken durch Larm
und visuelle Effekte auftreten. Gegenliber derartigen Effekten reagiert die Art jedoch nicht
empfindlich, was sich daran zeigt, dass sie regelméRig auch in Betrieb befindliche Abbau-
stellen in groRBer Zahl besiedelt. Baubedingte Stdérungen der Art kbnnen somit ausge-
schlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs.5Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die Fallung/ der Ruckschnitt von Geholzen sowie die Entfernung der Wurzelstécke kdnnen
im Winterhalbjahr erfolgen. Es ist sehr unwahrscheinlich, dass sich in den betroffenen
Bereichen (Gehdlzriegel) Einzeltiere in der Winterstarre befinden und nicht mehr beféhigt
sind, aktiv auszuweichen. Unter Berlcksichtigung des Grundsatzes der Verhaltnismafig-
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

keit wird eine Beschréankung der Zeiten fur die Baufeldraumung auf die Vegetationszeit als
nicht gerechtfertigt erachtet.

Weiterhin ergeben sich Gefahrdungen, wenn durch die BaumafRnahmen im direkt bean-
spruchten Raum Strukturen entstehen, die Lockwirkungen entwickeln kénnten. Dies betrifft
insbesondere langerfristig vorhandene (mehrere Tage) ephemere oder dauerhafte Klein-
gewasser im Baustellenbereich, die durch die Pionierart rasch besiedelt werden kdnnten
und sowohl als Laich- als auch als Aufenthaltsgewasser genutzt werden kénnten. Die Ent-
stehung entsprechender Habitatstrukturen im beanspruchten Bereich wird moglichst ver-
mieden, damit es zu keiner Laichablage und keinem Individuenverlust durch den Baube-
trieb kommt (VermeidungsmalRnahme V5). Sollten bautechnisch weitere Erfordernisse
veranlasst sein, wird dies im Rahmen der Umwelt-Baubegleitung geregelt. Baubedingte
Totungen liegen unter Bertcksichtigung der MaRnahmen im Rahmen der allgemeinen
Mortalitat im Naturraum.

Eine betriebsbedingt hohe Toétungsgefahr besteht bereits jetzt bei mdglichen Aufenthalten
im Randbereich der Bundesstral’e oder bei moglichen Querungsversuchen, die fur die
Amphibienart vermutlich eine nahezu vollstandige Barriere darstellt. Da weder mit einer
Zunahme der Querungsversuche zu rechnen ist, noch Lockwirkungen in den Stralienraum
zu unterstellen sind, ist auch keine signifikante Erhéhung der Kollisionsgefahr mit Kfz zu
vermelden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

V5 Vermeidung mdglicher Lockeffekte fur Amphibien in den Baustellenbereich

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten i. S.v. Art. 1
VS-RL

421 Ubersicht iber das Vorkommen europaischer Vogelarten i. S. v.

Art. 1 VS-RL im UG

Fur die Europaischen Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1,
Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang gewabhrt wird.

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzung und Ruhestatten sowie: Umfasstistauch die Gefahr von Kaollisi-
onen im StralRenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Totungkellisiensrisi-
ko fur die jeweiligen Arten unter Berilicksichtigung der vorgesehenen Schadens-
vermeidungsmafinahmen signifikant erhoht.

Die ermittelten prifungsrelevanten Vogelarten sind in der folgenden Tabelle 2 zum
Uberblick mit Angaben zum Status im UG und zur Gefahrdung aufgelistet.

Tabelle 2: Schutzstatus und Geféahrdung der prufrelevanten européischen Vogelarten

Deutscher Artname Wissenschaftlicher RLB | RLD | sg | EHZ |Status

Artname KBR
Bluth&nfling Carduelis cannabina | 32 | 3| - potenziell vorkommend
Eisvogel Alcedo atthis M3 * X potenziell vorkommend
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - nachgewiesen
Feldsperling Passer montanus vV |V - g |nachgewiesen
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher RLB | RLD | sg | EHZ |Status
Artname KBR
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoeni-| 3 | *V | - u |potenziell vorkommend
curus
Goldammer Emberiza citrinella M* 2V | - g |nachgewiesen
Graureiher Ardea cinerea \Y * - g |potenziell vorkommend
Griinspecht Picus viridis Mr o X u |potenziell vorkommend
Habicht Accipiter gentilis 3V | * X u |potenziell vorkommend
Kuckuck Cuculus canorus vV |V - g |potenziell vorkommend
Méusebussard Buteo buteo * * X g |nachgewiesen (NG)
Rebhuhn Perdix perdix 32| 2 - - potenziell vorkommend
Schwarzspecht Dryocopus martius ME* X u |nachgewiesen (NG)
Sperber Accipiter nisus * * X g |nachgewiesen (NG)
Teichhuhn Gallinula chloropus M* oV X u |potenziell vorkommend
Turmfalke Falco tinnunculus * * X g |nachgewiesen (NG)
Uhu Bubo bubo 3* | * X - potenziell vorkommend
Wachtel Coturnix coturnix M3|:2V | - u |potenziell vorkommend
Waldkauz Strix aluco * * X g |potenziell vorkommend
Waldohreule Asio otus Mxox X u |potenziell vorkommend
Wasseramsel Cinclus cinclus * * - g |nachgewiesen
RLB/RLD: Rote Liste Bayern / Deutschland
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
D Daten defizitar
\% Art der Vorwarnliste
* Art ungefahrdet
sg streng geschitzt nach BNatSchG
EHZ KBR Erhaltungszustand Kontinentale Biogeographische Region
| = ungiinstig — schlecht
ul = unglinstig — unzureichend
g = glinstig
? = unbekannt
NG Nahrungsgast

Fur die oben aufgefuhrten Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL werden in den nachfol-
genden Kapiteln die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen durch das Vorhaben
hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ermittelt und ggf. die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme untersucht und dargelegt.

Neben den aufgefiihrten Arten ist das Vorkommen zahlreicher weiterer Arten im UG
Zu erwarten oder wenigstens nicht auszuschlieBen. Es handelt sich dabei um Vo-
gelarten aus den 6kologischen Gruppen der weit verbreiteten Gehdlz- und Waldbe-
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wohner, darunter teils auch Hohlenbrter, Vogelarten der Siedlungen und haufige
Arten der offenen und halboffenen Kulturlandschaft. Diese Arten sind weder im Na-
turraum, noch in Bayern, Deutschland oder in der EU gefahrdet und in geeigneten
Lebensraumen (innerhalb ihres natirlichen Verbreitungsgebietes) verbreitet anzu-
treffen, wobei sie zudem (noch) grof3e Bestéande aufweisen. Fir sie kann die Erfl-
lung von Verboten bereits aufgrund der Wirkintensitat und der arttypischen Empfind-
lichkeiten gegenuber den projektspezifischen Wirkfaktoren ausgeschlossen werden,
sodass sie nachfolgend nicht weiter behandelt werden.

4.2.2 Vogelarten strukturreicher Halboffenlandschaften

(Blut-)Hanfling (Carduelis cannabina)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: ¥ 3 Bayern: 3 2
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich
Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [X] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Der Bluthénfling besiedelt offene bis halboffene Agrarlandschaften mit eingelagerten Ge-
biuschen, Hecken und Einzelbdumen, Magerrasenkomplexe, Brachen, Kahlschlage aber
auch Dorfer und Stadtrandbereiche.

Lokale Population:

Ein Brutvorkommen des Hanflings konnte fiir das UG nicht ermittelt werden. Die Art ist im
Raum nur mehr vereinzelt nachgewiesen. Der Erhaltungszustand der |okalen Populati-
on wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Direkte Eingriffe in mdgliche Lebensraume des Bluthénflings erfolgen ausschliefilich im
Bereich der Waldrandbereiche beidseits der bestehenden BundesstraRe. Da der Art fur die
Anlage von Nestern weitere Waldrandbereiche im Umfeld zur Verfligung stehen, bleibt die
Funktionalitat der Lebensstéatten trotz Schadigung durch Beseitigung der Gehélze in den
Wintermonaten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur Paare, die weiterhin im unmittelbaren Umfeld zur Bundesstral3e zur Brut schreiten, sind
trotz der erheblichen Vorbelastungen v. a. baubedingt zuséatzliche Belastungen zu vermel-
den. Da die Mdglichkeit besteht, durch Umsiedlung den zusatzlichen Belastungen kurzzei-
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(Blut-)Hanfling (Carduelis cannabina)
Européaische Vogelart nach VS-RL

tig auszuweichen, kann ausgeschlossen werden, dass sich diese vorhabensbedingten
Stérungen wesentlich auf die betroffenen Paare auswirken kénnten oder dass sich erhebli-
che Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population ergeben werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Individuenverluste wéhrend der Bauzeit kbnnnen durch Fallung der Geholze in den Win-
termonaten vermieden werden. Unter Beriicksichtigung der Vorbelastung ergibt sich keine
signifikante Erhdhung des Kaollisionsrisikos.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
V1: Fallungs- und GehdlzschnittmaBnahmen in den Wintermonaten

Tétungsverbot ist erfullt: [lja X nein

4.2.3 Vogelarten der Offenlandschaften

Rebhuhn (Perdix perdix) und Wachtel (Coturnix coturnix)

Européaische Vogelarten nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2/ =V  Bayern: 32/¥ 3
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzielle Brutvdgel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] glinstig X1 ungiinstig — unzureichend (wachtel) [X] unguinstig — schlecht (Rebhuhn)
[] unbekannt

Das Rebhuhn besiedelt offene Landschaften und ist in Mitteleuropa fast ausschlief3lich in
Sekundéarbiotopen der Agrarlandschaft zu finden. Brutvorkommen in primaren Habitaten
wie Heiden oder Steppen sind die Ausnahme. Aus Grunden der Feindabwehr werden da-
bei hoher aufragende Strukturen grundlegend gemieden. Bevorzugte Lebensrdume sind
offene und strukturreiche Acker- und Wiesenlandschaften. Bedeutsam sind hierbei mosa-
ikartig verteilte Klein-, Gehdlz- und Saumstrukturen, wobei fur die Brutansiedlung Altgras-
flachen, zur Anlage sichtgeschiitzter Nester, unerlasslich sind.

Die Wachtel besiedelt wie das Rebhuhn offene Landschaften und ist in Mitteleuropa fast
ausschlie3lich in Sekundarbiotopen der Agrarlandschaft zu finden. Brutvorkommen in pri-
maren Habitaten wie Heiden und Steppen oder auch Mooren sind heute selten. Genutzt
wird ein weites Spektrum an Habitaten in der extensiv genutzten Kulturlandschaft. Ent-
scheidend fur den Offenlandbewohner ist eine relativ hohe und nicht zu dichte Kraut-
schicht, inshesondere in der Zeit der Brutplatzbesiedlung im Mai. Brutvorkommen finden

48



B 85
Ausbau westlich Ayrhof NQT ‘

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

Rebhuhn (Perdix perdix) und Wachtel (Coturnix coturnix)

Européische Vogelarten nach VS-RL

sich daher sowohl in Getreideéckern (bevorzugt nicht zu dicht und/ oder mit Storstellen)
sowie in Extensivwiesen oder auch héherwiichsigen, gestorten Grinland. Trotz des unste-
ten Auftretens scheint eine gewisse Bindung an bestimmte Rufplatze, die oftmals alljahrlich
besetzt werden, zu bestehen. Weiterhin scheint der Kontakt zu weiteren benachbarten
Vorkommen positiv auf ein Vorkommen zu wirken, weshalb meist nur Flachen in ausrei-
chender Ausdehnung besiedelt werden.

Lokale Population:

Nachweise aus dem UG liegen fir beide Arten nicht vor. Ein Vorkommen der Arten ist
jedoch in den Offenlandbereichen nahe dem Hofbach sowie den landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen im Osten und Nordwesten nicht ganzlich auszuschlieen. Die Abgrenzung der
lokalen Brutpopulationen ist nicht sinnvoll maglich.

Ein vermutlich relativ stark isolierter Verbreitungsschwerpunkt findet sich im Landkreis
allerdings in der Regensenke, in der beide Arten als seltene Brutvogel gelten, sodass die-
ses Vorkommen als lokale Population definiert wird. Die Bestande hier gelten als weitge-
hend stabil, die Habitatbedingungen in der klein gekammerten Agrarlandschaft mit ihrem
relativ hohen Anteil an extensiven Nutzungsformen und Randstrukturen kénnen als giinstig
eingestuft werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird daher bewer-
tet mit:

[ hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Gunstige Bruthabitate sind kleinflachig, beiderseits der B 85 in der agrarwirtschaftlich ge-
nutzten Kulturlandschaft, nach strukturellen Gesichtspunkten auch in strallennahen Rau-
men, vorhanden. Beide Arten sind jedoch nachweislich als larmempfindlich einzustufen.
Anders als winterliche Versteckplatze des Rebhuhns (Ruhestéatten) sind daher stral3enna-
he Neststandorte mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en. Eine direkte Beanspru-
chung von Brut- und Fortpflanzungsstéatten kann daher ausgeschlossen werden.

Fur kleinrdumige Verluste moglicher Versteckplatze (Ruhestatten) stehen im engeren Um-
feld in groRer Zahl vergleichbare oder giinstigere Ausweichstrukturen zur Verfigung. Somit
besteht die Méglichkeit zur kleinrAumigen Umnutzung, weshalb auch die 6kologische Funk-
tionalitét potenziell betroffener Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Potenzielle Habitate beider Hihnervogelarten werden durch baubedingte Beeintrachtigun-
gen gestort. Zwar wird die Baumafnahme ausschlie3lich im erheblich durch den Betrieb
der B 85 vorbelasteten Bereich durchgefiihrt, durch die andersartigen Storeinflisse insbe-
sondere durch optische Reize sind jedoch Auswirkungen auf potenziell britende Paare
anzunehmen. Betroffen sind potenziell Teilflachen der mdéglichen Bruthabitate, die aus-
schlieBBlich der Nahrungssuche dienen. Wahrend der zeitlich eng begrenzten Bauphase
stehen den méglicherweise betroffenen Brutpaaren in den Kulturlandschaften beiderseits
der Bundesstral3e jedoch ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfligung, sodass trotz
zusatzlicher vorhabensbedingter Storeinflisse keine negativen Auswirkungen auf die loka-
len Brutvorkommen oder gar auf die lokale Brutpopulation zu konstatieren sind.
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Rebhuhn (Perdix perdix) und Wachtel (Coturnix coturnix)

Européische Vogelarten nach VS-RL

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstatten beansprucht werden. Eine vorhabensbedingt hohe Kollisi-
onsgefahr ist bereits jetzt bei méglichen Querungsversuchen lber die B 85 oder bei Auf-
enthalt in den StraBenrandbereichen zu vermelden. Eine Zunahme der Querungsversuche
ist ebenso wenig zu vermuten, wie Lockwirkungen in den trassennahen Bereich. Eine sig-
nifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ergibt sich vorhabensbedingt nicht.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfullt: [ja X nein

Feldlerche (Alauda arvensis)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3
Art im UG X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status im UG: wahrscheinlich briitende Art

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [X] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Die Feldlerche besiedelt weitgehend offene Landschaften unterschiedlichster Auspragung.
Brutvorkommen finden sich v. a. in der Kulturlandschaft, aber auch in Mooren, auf Heiden
und in DUnengebieten. Besiedelt werden zwar auch strukturarme Ackerlagen, die héchsten
Dichten werden jedoch in abwechslungsreichen Feldfluren mit hohen Saum- und Brachfla-
chenanteilen erreicht. Grunland wird nur bei nicht zu intensiver Nutzung besiedelt, da nur in
Extensivwiesen oder Grinland mit Stérstellen ausreichend Bewegungsfreiheit am Boden
besteht. Wesentlich fir eine Ansiedlung sind zumindest teilweise offene Bdden mit einer
luckigen und niedrigen Vegetationsdecke. Hoher aufragende, senkrechte Strukturen wie
Siedlungs- oder Waldréander oder auch héhere Damme werden i. d. R. gemieden.

Lokale Population:

Ein Feldlerchenbrutpaar konnte im Bereich der an die B 85 angrenzenden Ackerflache im
Osten erfasst werden. Weitere geeignete Lebensraume finden sich im Umfeld beiderseits
der B 85. Eine Abgrenzung der lokalen Population ist nicht sinnvoll méglich. Hilfsweise wird
daher auf die Bestande im gesamten bayerischen Wald, wo die Art in geeigneten Habitaten
noch verbreitet anzutreffen ist und die Lebensbedingungen in der Kulturlandschaft noch
verhaltnismafig ginstig zu bewerten sind, als lokale Population zuriickgegriffen. Der Er-
haltungszustand der [okalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) [] mittel — schlecht (C)

Ein aktuelles
Vorkommen
der Feldler-
che kann
ausgeschlos-
sen werden
(Faunisti-
sche Sonder-
untersu-
chung 2019)
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Européaische Vogelart nach VS-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach 8§ 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Ausgehend von der relativ hohen Stérungsempfindlichkeit der Art und da hdher aufragende
Strukturen gemieden werden, sind weitere Brutstandorte im unmittelbaren Nahbereich zur
B 85 nicht zu vermuten. Der aktuelle Nachweis liegt mit 130 m Entfernung in ausreichen-
dem Abstand zur Bundesstral3e. Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtten im Zuge der kleinflichigen AusbaumafRnahmen, kann daher ausge-
schlossen werden. Im Rahmen der Unterfiihrung der KreisstraBe REG 19 und der Umfah-
rungsstrecke kann eine Flacheninanpruchnahme von Ackerlebensraumen und damit die
Gefahr einer Schadigung von Lebensstéatten nicht ausgeschlossen werden. Die durch-
schnittliche tagliche Verkehrsstarke (DTV) in diesem Bereich liegt unter 10.000 Kfz/24 h,
so dass nicht von einer vollstandigen Meidung des Nahbereichs der Stral3e auszugehen
ist. Die Feldlerche errichtet ihr Nest jahrlich neu, der Schutz der Fortpflanzungsstatte er-
lischt® nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode. Dauerhaft besteht fiir die Feldlerche
die Mdoglichkeit, kleinraumig in der angrenzuden Offenlandschaft umzusiedeln und somit
die Flachenverluste zu kompensieren. Der verbleibende Lebensraum bietet weiterhin die
Madoglichkeit zur Nestanlage, so dass die 6kologische Funktionalitat der Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt ist. Das Schadigungsverbot wird nicht erfullt.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Baubedingt sind Beeintrachtigungen des Brutplatzes der Feldlerche durch Larm und opti-
scher Stimuli zu vermelden. Fur die betroffenen Flachen ist bereits eine erhebliche Vorbe-
lastung, insbesondere Verlarmung durch den Betrieb der B 85, zu konstatieren. Gegeniiber
optischen Reizen wie Bewegung reagiert die Art verhaltnismaRig wenig empfindlich, so-
dass die entsprechenden Wirkdistanzen der Ausbaumafinahme durch die Vorbelastungs-
korridore Uberlagert werden. Betriebsbedingt wird sich der Vorbelastungskorridor im Be-
reich des Brutpaares um ca. 4 m erweitern. Diese kleinflachige Erweiterung des Korridors
ist nicht geeignet den Erhaltungszustand der lokalen Population nachhaltig zu verschlech-
tern. Bau- bzw. betriebsbedingte Storeinfliisse sind auch im Bereich der Behelfsumfahrung,
der Auffullung sowie des Unterfuhrungsbauwerkes hinsichtlich ihrer Dauer bzw. Intensitét
auch im Vergleich zur Vorbelastung nicht geeignet, erhebliche Stérungen zu verursachen.
Des We|teren verble|ben trotz Lebensraumverlust Ruckzugsmogllchke|ten in ungestorte
Bereiche. :

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

® http://www.mlul.brandenburg.de/media_fast/4055/tak_anl4.pdf
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Européaische Vogelart nach VS-RL

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Es besteht bereits eine Kollisionsgefahrdung, die sich vorhabensbedingt, da weder Lock-
wirkungen zu befiirchten, noch eine Zunahme der Querungsversuche zu vermuten ist,
nicht signifikant erhéhen wird.

Zur Vermeidung von Gelege- und Individuenverlusten der Feldlerche erfolgt die Auffillung
im Bereich der B 85 Bau km 1+80 bis 1+280 und die Baufeldraumung im Bereich nord-
westlich des Bauwerks 1/Unterfihrung der KreisstraRe REG 19 im Bereich Bau km 0+00
bis 0+160 bzw. nérdlich der B 85 im Zeitraum Mitte Juli bis Ende Februar.

Um zu vermeiden, dass die Feldlerche aufgrund der neu entstandenen Pionier- oder Ru-
deralvegetation in das gerdumte Baufeld gelockt wird, darf es zu keinen langeren Pausen
zwischen BaufeldrAumung und Baubeginn kommen. Zwischenzeitlich aufkommende Vege-
tation ist durch geeignete Mal3nahmen (z. B. eggen) ggf. mehrfach zu entfernen.

Der Baubetrieb sollte deshalb nach Mdglichkeit im Offenland bereits vor Beginn der Brut-
zeit und nicht zwischen Anfang Marz und Anfang Juli (Ende der Brutzeit) begonnen wer-
den.

Falls nicht ausgeschlossen werden kann, dass sich im Baufeld giinstige Habitatbedingun-
gen einstellen, die zu einer Ansiedlung fuhren konnten, erfolgt bei einem Baubeginn in der
Brutphase eine Kontrolle des Baufeldes durch die Umweltbaubegleitung.

Dariliber hinaus kénnen- sofern erforderlich- weitere Mal3nhahmen zur Verhinderung von
Gelegeverlusten (Vergramungsmaflnahmen) in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
ergriffen werden.

So kdnnten z.B. in den kritischen Bereichen des Baufeldes (potenzielle Bruthabitate) Pfos-
ten im 15-m-Raster eingeschlagen (Endhthe 1,5 m) und oben mit Flatterband versehen
werden. Fur das Abschieben des Oberbodens werden die Pfosten wieder entfernt. An-
schlieRend ist im durchgéngig laufenden Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass
sich hier die Feldlerche ansiedelt.

Eine signifikante Erh6éhung des To6tungsrisikos ergibt sich unter Bertcksichtigung dieser
Vermeidungsmalinahme nicht.

H X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
V9: Vermeidung von Gelege — und Individuenverlusten der Feldlerche

Totungsverbot ist erfullt: [lja X nein

4.2.4 Vogelarten der Gewasser

Eisvogel (Alcedo atthis) und Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Européische Vogelarten nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: */* Bayern: \ 3/*
Art im UG X nachgewiesen (Wa) X potenziell méglich (Ev)
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Status im UG: potenzieller bzw. nachgewiesener Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungunstig - schlecht [] unbekannt

Eisvogel und Wasseramsel besiedeln fast ausschlie3lich FlieRgewasser, sofern diese die
entsprechenden Kleinstrukturen und andere Bedingungen aufweisen. Fir den Eisvogel
sind dies v. a. Kleinfischreichtum, Sitzwarten am Ufer und senkrechte Abbriiche aus
grabbarem Material zur Anlage der Bruthohlen. Demgegeniiber bevorzugt die
Wasseramsel Oberlaufe mit stérkerer Wasserstromung, steinigem Grund, Kiesbénken und
Steinen im Flussbett sowie Hohlungen und Nischen im Uferbereich zur Nestanlage.

Lokale Populationen:

Der Eisvogel konnte weder bei der faunistischen Kartierung erfasst werden, noch sind
Nachweise der ASK aus dem weiteren Umfeld des UG bekannt. Die Besiedelungsdichten
sind in héheren Mittelgebirgslagen gering, weshalb die Art in der Roten Liste Ostbayerns
als ,gefahrdet” eingestuft wurde.

Im Zuge der faunistischen Kartierung konnte ein Individuum der Wasseramsel im Bereich
des Hofbaches nachgewiesen werden. Die Art ist im Landkreis weit verbreitet und besie-
delt nahezu alle geeignet erscheinenden Bache und Flisse. Aufgrund der weiten Verbrei-
tung und der zahlreichen Vorkommen ist von einer zusammenhangenden Lokalpopulation
auszugehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:
[] hervorragend (A)  [X] gut (B, Wa) [X] mittel — schlecht (C, Ev)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1li.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

In den Hofbach und damit den (potenziellen) Lebensraum der beiden Gewésserarten wird
nicht eingegriffen. Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Baubedingte Storungen der Arten sind unter Berilcksichtigung der Vorbelastung durch die
bestehende B 85 nicht zu vermelden. Ein grundlegendes Risiko einer grof3flachigen Le-
bensraumzerstérung besteht wéhrend der Bauarbeiten im Nahbereich des Hofbaches. Ein
hoheres Mal? von Schadstoffeintragen kdnnte zu einer Schadigung der gewassergebunde-
nen Lebewesen (Makrozoobenthos, Kleinfische etc.) fihren und den Arten die Nahrungs-
grundlage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch die Vermeidungsmafinah-
me V3 (,Schutz des Hofbaches") entgegen gewirkt. Eine besondere Gefahrdung des Ge-
wasserokosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche Stérungen der potenziell
betroffenen Individuen oder der lokalen Populationen werden somit ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende Maf3Rnahmen erforderlich:

V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
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] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Baubedingte T6tungen von Individuen oder Entwicklungsformen beider Arten kdnnen aus-
geschlossen werden. Da sich im Bereich des Lebensraumes keine wesentlichen Anderun-
gen ergeben und sich aus der Anlage des Riickhaltebeckens keine Lockwirkungen in den
kollisionsgefahrdeten Bereich ergeben, ist eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos
fur beide Arten ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Teichhuhn (Gallinula chloropus)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland: ¥ * Bayern: \/ *
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend [ ] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Das Teichhuhn britet in meso- bis polytrophen Stillgewéassern aller Art, sofern Uferde-
ckung (Verlandungs- oder Roéhrichtvegetation) vorhanden ist. FlieRgewasser mit geringer
bis maRiger Stromungsgeschwindigkeit sowie kinstliche Gewéasser werden ebenfalls be-
siedelt.

Lokale Population:

Nachweise des Teichhuhns aus dem UG und dessen Umfeld sind nicht bekannt. Grund-
satzlich ist jedoch eine Besiedelung der Art im Bereich des Hofbaches nicht auszuschlie-
Ren. Da das Teichhuhn im Bayerischen Wald geringe Besiedlungsdichten aufweist und
keine Nachweise der Art aus dem UG vorliegen, wird der Erhaltungszustand der |okalen
Population bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Da keine direkten Eingriffe in den Hofbach erfolgen, kann eine Schadigung von Lebens-
statten der Art ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein
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2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Stérung der Art ist unter Beriicksichtigung der Vorbelastung durch die
bestehende B 85 nicht zu vermelden. Ein grundlegendes Risiko einer grof3flachigen Le-
bensraumzerstérung besteht wahrend der Bauarbeiten im Nahbereich des Hofbaches. Ein
hoheres Mal? von Schadstoffeintragen kdnnte zu einer Schadigung der gewassergebunde-
nen Lebewesen (Wasserpflanzen, Kleinfische etc.) fihren und der Art die Nahrungsgrund-
lage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch die VermeidungsmalRnahme V3
(,Schutz des Hofbaches®) entgegen gewirkt. Eine besondere Gefahrdung des Gewas-
serokosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche Stérungen der potenziell
betroffenen Individuen oder der lokalen Population werden somit ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-Mal3nahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Baubedingte Tétungen durch wesentliche Anderungen im Bereich des Lebensraumes
ergeben sich nicht. Des Weiteren ist keine signifikante Erhhung des Kollisionsrisikos zu
vermelden, da keine Lockwirkungen in den kollisionsgeféhrdeten Bereich zu erwarten sind.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein
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4.2.5 Vogelarten gehdlzbestimmter Lebensrdume

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: =V Bayern: 3
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] giinstig X1 ungiinstig - unzureichend  [] ungunstig - schlecht [] unbekannt

Der Gartenrotschwanz ist eine Charakterart lichter oder aufgelockerter Altholzbestande,
der heute v. a. an Waldrandern und auf Waldlichtungen, in Auengehélzen, Parkanlagen
oder Garten, sofern dort zumindest alte Ba&ume und entsprechende Nistmdglichkeiten vor-
handen sind, zu finden ist.

Lokale Population:

Potenzielle Brutplatze der Art finden sich im UG im Bereich der gewdasserbegleitenden
Gehdlzbestande am Hofbach. Nachweise der Art aus dem UG und dessen Umfeld liegen
nicht vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Potenzielle Brutplatze liegen aul3erhalb der Wirkbereiche des geplanten Vorhabens. Eine
Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungsstatten kann daher ausgeschlossen
werden.

] Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Storung der Art ist unter Berticksichtigung der Vorbelastung durch die
bestehende B85 nicht zu vermelden. Da die Art keine speziellen/ seltenen
Nahrungshabitattrukturen bendétigt, gehen der Art durch die Baumalnahmen keine
essenzielle Nahrungshabitate (z. B. Waldrandbereiche) verloren. Negative Auswikungen
auf lokale Brutvorkommen oder den EHZ der lokalen Population kénnen ausgeschlossen
werden.

] Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [lja X] nein
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2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Neuzerschneidungen werden vom Vorhaben nicht hervorgerufen, auch zusétzliche Lock-
wirkungen oder eine Zunahme der Querungsversuche sind nicht zu erwarten. Eine signifi-
kante Erh6hung des Totungsrisikos ist daher nicht zu vermuten.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfullt: [lja X nein

Grinspecht (Picus viridis)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: \V *
Artim UG [] nachgewiesen X potenziell moglich

Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] gunstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Griinspecht ist eine Spechtart der Ubergangsbereiche zwischen Laubwaldern und
strukturreichem Offenland bzw. lichten Waldbestanden. Er besiedelt vorwiegend die reich
gegliederte Kulturlandschaft mit Wechseln zwischen laubholzreichen Gehélzbestanden und
offenen, insektenreichen (Ameisen) Flachen. Daneben ist er auch in reich gegliederten
Laub- und Mischwaldern, in Auwaldern, an Waldrandern und in Parkanlagen und Grinfla-
chen im Siedlungsbereich anzutreffen, sofern ausreichend Freiflachen zur Nahrungssuche
vorhanden sind.

Lokale Population:

Nachweise aus dem UG liegen nicht vor. Die Kulturlandschaft des UG mit Wechseln zwi-
schen Offenland und kleineren Gehdlz- oder Waldbestanden, etwa auch entlang des Hof-
bachs, stellen jedoch ein potenzielles Habitat dieser Art dar. Trotz der geringen Anzahl von
Nachweisen, die in der ASK verzeichnet sind, kann die Art im Raum als verbreitet, wenn
auch nicht als haufig eingestuft werden. Eine sinnvolle Abgrenzung einer lokalen Populati-
on ist nicht moglich, sodass wiederum auf den Gesamtbestand im Bayerischen Wald als
Lokalpopulation zuriickgegriffen wird. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

In potenziell als Brutplatz geeignete Flachen mit entsprechendem Bestand an Altbdumen,
die zur Anlage der Bruthohlen dienen koénnten (z. B. Auwaldbestdnde am Hofbach), wird
vorhabensbedingt nicht eingegriffen. Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten des Griinspechtes kann daher ausgeschlossen werden.
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] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch den Baubetrieb werden potenzielle Nahrungshabitate des Griinspechtes im Bereich
von Geholzen und daran angrenzenden Offenlandstrukturen beeintrachtigt. Allen betroffe-
nen potenziellen Habitatausschnitten ist jedoch eine erhebliche Vorbelastung durch den
Betrieb der B 85 gemein, sodass sie flir ein mogliches lokales Vorkommen von unterge-
ordneter Bedeutung sind. Wesentliche Neubelastungen sind nicht zu vermelden, zumal die
baubedingten Stérungen zeitlich eng begrenzt sind. Wahrend der Bauphase stehen mdg-
licherweise betroffenen Individuen in der strukturreichen Kulturlandschaft in rdumlicher
N&he in ausreichenden Umfang vergleichbare oder bessere Ausweichhabitate zur Verfu-
gung, sodass den geringfligigen Zusatzbelastungen kleinflachig ausgewichen werden
kann. Es kann daher ausgeschlossen werden, dass sich die Realisierung des Vorhabens
negativ auf ein potenzielles Vorkommen oder den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on auswirkt.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs.5Satz1,3u.5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Neuzerschneidungen werden vom Vorhaben nicht hervorgerufen, auch zuséatzliche Lock-
wirkungen oder eine Zunahme der Querungsversuche sind nicht zu erwarten. Eine signifi-
kante Erhéhung der Tétungsgefahrdung ist daher nicht zu vermuten.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein
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Goldammer (Emberiza citrinella)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: =V Bayern: \/ *
Artim UG X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status im UG: wahrscheinlich britende Art

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungunstig - schlecht [_] unbekannt

Die Goldammer besiedelt offene und halboffene Landschaften sowie frilhe Sukzessions-
stadien der Bewaldung. In der Agrarlandschaft brutet sie in Blschen, Alleen und Feldge-
hdlzen, an Waldréndern, Bahn- und StralBenbéschungen, Brachflachen und an Siedlungs-
réndern. Bevorzugt werden strukturreiche Saumbiotope sowie Grenzbereiche zwischen
Gehdlzbestanden und Krautfluren. In geringerer Dichte werden auch weitgehend ausge-
raumte Landschaften besiedelt.

Lokale Population:

Die Goldammer konnten mit 6 Nachweisen haufig im UG erfasst werden. Da die Art im
Raum zudem als ungeféahrdet gilt und auf3erst glinstige Habitatbedingungen in der struktur-
reichen Kulturlandschaft vorfindet, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
bewertet mit:

X hervorragend (A)  [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Potenzielle Brutplatze der Goldammer sind neben den Nachweisen auch in den stralRenpa-
rallelen Waldrandbereichen zahlreich vorhanden. Durch die Rodungsmafnahmen und die
Uberbauung und Versiegelung von Flachen im Zusammenhang mit der BaumaRnahme
werden diese direkt beansprucht. Mdgliche Brutplatze im Umfeld werden durch den Schutz
angrenzender Strukturen (Vermeidungsmafinahme V2) gesichert.

Da die Goldammer in der Lage ist, straRennahe Biotope erfolgreich zu besiedeln, werden
nach Fertigstellung der Baumaf3hahmen Waldrandbereiche mit &hnlicher Habitatqualitét
zur Verfligung stehen. Zudem stehen noch nicht besiedelte Gehdlzbiotope als Ausweichle-
bensraum in raumlicher Nahe zur Verfligung. Die Funktionalitéat der Lebensstétten bleibt
somit trotz direkter Eingriffe im rdumlichen Zusammenhang gewabhrt.

X Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

V2: Schutz angrenzender Gehdélzstrukturen und Einzelbaume
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Durch v. a. baubedingten Larm und visuelle Effekte entstehen Belastungen von potenziel-
len Brutrevieren weiterer, im Umfeld der geplanten Trasse britender Paare der Goldam-
mer. Dieser Heckenbriter ist als wenig stérungsempfindlich einzustufen und weist stabile,
groRere Populationen im Raum auf. Da sowohl kleinrdumig, als auch grof3flachig die Még-
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lichkeit besteht durch Umsiedlung den zusétzlichen Belastungen auszuweichen, kann aus-
geschlossen werden, dass sich vorhabensbedingt negative Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population ergeben werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine Schadigung von Individuen und deren Entwicklungsformen wird durch Fallung aller
Gehdlze in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden (Vermeidungsmal-
nahme V1),

Zusatzliche Lockeffekte in den Trassenbereich sind nicht zu unterstellen, weshalb sich
keine signifikante Erh6hung hinsichtlich der Kollisionsgefahr ergeben.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
V1: Fallungs- und GehdlzschnittmalZnahmen in den Wintermonaten

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Feldsperling (Passer montanus)

Européaische Vogelarten nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Art im UG X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status im UG: wahrscheinlich britende Art

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend [ ] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Der Feldsperling besiedelt in erster Linie reich gegliederte (Kultur-)Landschaften mit Feld-
gehdlzen, Einzelbdumen und Buschgruppen, zudem Waldrander und die Randbereiche
menschlicher Siedlungen, besonders bauerlich gepragter Ortschaften. Entsprechend struk-
turreiche Ortsrandlagen, etwa mit Streuobstbestanden, stellen dabei in heutiger Zeit Opti-
mal-Habitate dar. Urspriingliche Lebensraume finden sich ferner im Bereich lichter Walder,
so gilt die Art etwa auch als Charakterart naturnaher Hartholzauewalder, wo die Art eben-
falls sehr hohe Siedlungsdichten erreichen kann. Als Hohlenbriiter ist der Feldsperling in
starkerem MalRe an das Vorhandensein wenigstens einzelner héhlenreicher Altbdume oder
kunstlicher Nisthilfen gebunden.

Lokale Population:

Der Feldsperling wurde am Waldrand im Siden nahe dem Hofbachs erfasst. Im naheren
Umfeld gibt es zwar keine weiteren Nachweise aus der ASK, aufgrund der grundsétzlich
weiten Verbreitung der Art im (doérflichen) Siedlungsraum als auch in der Kulturlandschatt,
wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)
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Feldsperling (Passer montanus)

Européaische Vogelarten nach VS-RL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach 8§ 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Im Bereich des Baufeldes sind keine dlteren Baume vorhanden, die dem Feldsperling als
Brutstandort dienen kdnnten. Eine direkte Schadigung der Art kann demnach ausgeschlos-
sen werden.

] Konfliktvermeidende Malihahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur Paare, die weiterhin im unmittelbaren Umfeld zur Bundesstral3e zur Brut schreiten, sind
trotz der erheblichen Vorbelastungen v. a. baubedingt zuséatzliche Belastungen zu vermel-
den. Da sowohl kleinrdumig, als auch grof¥flachig die Mdglichkeit besteht durch Umsied-
lung den zuséatzlichen Belastungen kurzzeitig auszuweichen, kann ausgeschlossen wer-
den, dass sich diese vorhabensbedingten Stérungen wesentlich auf die betroffenen Paare
auswirken konnten oder dass sich erhebliche Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population ergeben werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-Mallnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Zusatzliche Lockeffgkte in den Trassenbereich sind nicht zu unterstellen, weshalb sich
keine signifikanten Anderungen hinsichtlich der Kollisionsgeféahrdung ergeben.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Kuckuck (Cuculus canorus)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt
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Kuckuck (Cuculus canorus)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

Der Kuckuck ist als Brutschmarotzer bei verschiedenen Singvogelarten (u. a. Bachstelze,
Rotkehlchen, etc.) in den gleichen Bereichen wie seine Wirtsvogelarten zu erwarten. Daher
ist in allen Bereichen des UG mit Brutvorkommen passender Wirtsvogelarten und artspezi-
fisch mit Eiablagen in Nester anderer Singvogelarten zu rechnen.

Lokale Population:

Nachweise des Kuckucks liegen aus dem UG nicht vor. Im Naturraum ist der Kuckuck ein
verbreiteter und in fast allen geeigneten Lebensrdumen anzutreffender Brutvogel. Der
Erhaltungszustand der [okalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1li.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Obwohl die Art keine Brutreviere im eigentlichen Sinne besetzt, ist sie als [armempfindlich
einzustufen und meidet i. d. R. starker vorbelastete oder verlarmte Lebensrdume auf Ent-
fernungen bis zu 300 m. Eine weitergehende Nutzung der stralennahen Landschaft ist
daher unwahrscheinlich. Da fur die typischen Wirtsvogelarten ein kleinrdumiges Umsiedeln
in benachbarte Lebensrdaume bzw. kurz- bis mittelfristig auch eine Neubesiedlung der
Strukturen im Stral3ennahbereich madglich ist, bleiben fir diese Arten die Lebensstétten im
funktionalen Zusammenhang erhalten, wodurch dies auch fur den Kuckuck zu vermelden
ist.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Infolge der Larmempfindlichkeit der Art, die i. d. R. starker vorbelastete oder verlarmte
Lebensrdume auf Entfernungen bis zu 300 m meidet, kann eine Besiedlung trassennaher
Lebensrdume weitgehend ausgeschlossen werden. Baubedingte Belastungen wirken da-
her ebenso wie die geringfligige Erweiterung der Vorbelastungszone lediglich in sehr ge-
ringen Umfang auf den Kuckuck. In der reich strukturierten Kulturlandschaft stehen be-
troffenen Individuen vergleichbare oder besser ausgestattete Habitate auf grof3er Flache
zur Verfugung, sodass eine kleinrdumige Umsiedlung mdglich ist. Belastungen, die sich
negativ auf betroffene Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population aus-
wirken kénnten sind somit nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Durch die Fallung aller Gehdlze und Strukturen in den Wintermonaten vor Beginn der Brut-
saison (VermeidungsmafRnahme V1), in denen die modglichen Wirtsvogelarten einen Nist-
platz finden kdnnen, die Eiablage in deren Nester und damit mdgliche Verluste von beset-
zen Nestern, Eiern oder Jungvogeln vermieden werden. Fir die larmempfindliche Art ist
von einer Meidung des Trassenraumes auszugehen, sodass keine wesentliche Kollisions-
gefahrdung besteht. Da auch zukinftig nicht mit einer Zunahme des Aufenthalts im Tras-
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Kuckuck (Cuculus canorus)

Europdaische Vogelart nach VS-RL

senbereich oder der Querungsversuche ausgegangen werden kann, ist keine signifikante
Risikoerhdhung zu vermuten.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
V1: Fallungs- und GehdlzschnittmalRnahmen in den Wintermonaten

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein

Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: \/ *
Artim UG X nachgewiesen [] potenziell méglich

Status im UG: Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] giinstig X ungiinstig - unzureichend  [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Schwarzspecht ist eine klassische Leitart fir naturnahe, zusammenhangende Walder.
Besiedelt werden in erster Linie Buchen- und Buchen-Tannenwalder. In Kiefernwaldern ist
er ebenfalls regelméaRig zu finden. Hinsichtlich der Struktur werden naturnahe, gestufte,
zumindest in Teilen lichte Althdlzer bevorzugt. In geringeren Dichten kommt der Schwarz-
specht aber praktisch in allen gré3eren Waldern vor, sofern Nadelholz eingestreut ist und
Gruppen von ausreichend dimensionierten, zur Hoéhlenanlage geeigneten Baumen vorhan-
den sind. Die Buche wird in den meisten Gebieten als Hohlenbaum bevorzugt. Der Anflug
zum Hohlenbaum sollte frei sein, daher werden stark geschichtete Bestande zur Hhlenan-
lage gemieden. Zur Nahrungssuche sind ausgedehnte, durch Blol3en aufgelockerte Nadel-
oder Nadel-Laub-Mischwélder mit absterbendem, vermoderndem Totholz optimal.

Lokale Population:

Brutnachweise des Schwarzspechtes liegen aus dem UG nicht vor. Ein ASK-Brutnachweis
befindet sich 3 km nordéstlich des UG bei NeunuRberg. Aufgrund der Vegetationsstruktur
des UG ist nicht mit Bruten des Schwarzspechtes zu rechnen, jedoch wird es als Nah-
rungshabitat von der Art genutzt. Aufgrund der flachendeckenden Verbreitung der Art in
Ostbayern und der z. T. totholzreichen Waélder in der Umgebung (z. B. im Nationalpark
Bayerischer Wald) wird der Erhaltungszustand der |lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

StraBennahe Brutplatze sind in den Waldbestanden beidseits der B 85 aufgrund der
Stérungsanfalligkeit der Art am Brutplatz mit Sicherheit auszuschlieRen (Effektdistanzen
von 300 m an stark befahrenen Bundesstral3en). Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ist nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die temporar wirkenden, baubedingten Stérungen im Vorbelastungskorridor der bestehen-
den B 85 sind nicht geeignet, die Tiere in dem Mal3e zu stéren, dass sich daraus der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnte. Essenzielle Nahrungshabitate
(Nadelhodlzer mit hohem Totholzanteil) sind vom Bauvorhaben nicht betroffen. Eine zusétz-
liche Stérung von Schwarzspechtlebensrdumen ist daher nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X] nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Fur die larmempfindliche Art ist von einer Meidung des Trassenraumes auszugehen, so-
dass keine wesentliche Kollisionsgefahrdung besteht. Da auch zukinftig nicht mit einer
Zunahme des Aufenthalts im Trassenbereich oder der Querungsversuche ausgegangen
werden kann, ist keine signifikante Risikoerhéhung zu unterstellen.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfullt: [ja X nein

Waldkauz (Strix aluco)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzieller Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Der Waldkauz ist ein Brutvogel nicht zu dichter und hohlenreicher Laub- und Mischwalder
aller Hohenstufen. Besiedelt werden ferner zunehmend Parks, Alleen und Friedhofe mit
alterem Baumbestand.

Lokale Population:

Nachweise des Waldkauzes aus dem UG und dessen weiteres Umfeld liegen nicht vor. Da
die Art weder im Landkreis noch im Naturraum haufiger Brutvogel ist und die Bestande seit
1983 leicht ricklaufig sind, wird der Erhaltungszustand der |okalen Population bewertet
mit:
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Waldkauz (Strix aluco)
Europdaische Vogelart nach VS-RL

[ hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

StraBennahe Brutstandorte sind im UG auszuschlieRen, da keine Altholzbestédnde mit
Bruthdhlen vorhanden sind und die Art als stérungsempfindlich z&hlt. Eine Schadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malihahmen erforderlich:
] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Bereits jetzt sind straRennahe Bruten aufgrund der Stérungsanfalligkeit der Art auszu-
schlieRen. Die kleinflachige Erweiterung des Vorbelastungskorridores und die baubeding-
ten Larmemissionen im bestehenden Vorbelastungskorridor sind nicht geeignet, Waldkau-
ze in dem Mal3e zu stéren, dass sich daraus eine Verschlechterung des EHZ der lokalen
Population ergeben kénnte. Essenzielle Nahrungshabitate der, bezogen auf das Beutes-
pektrum sehr anpassungsfahigen Art, sind vom Bauvorhaben nicht betroffen. Vorhabens-
bedingte Stdrungen sind fur den Waldkauz somit ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-Mallnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs.5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstatten beansprucht werden.

Ein regelmaliges Auftreten von Waldkauzen im strallennahen Raum ist durch die hohe
Storungsanfalligkeit der Art bei der Nahrungssuche nicht zu erwarten, sodass von einer
geringen Kollisionsgefahr ausgegangen werden kann. Zusétzlich ist keine Erhéhung des
Nahrungsangebotes in Trassennéhe und damit eine erhéhte Lockwirkung der stral3enna-
hen Bereiche zu konstatieren. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos fur den
Waldkauz ergibt sich durch das geplante Vorhaben nicht.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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4.2.6 (GroR3-)Vogelarten mit gréf3erem Raumanspruch

Graureiher (Ardea cinerea)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzieller Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend  [] unguinstig - schlecht [] unbekannt

Der Graureiher besiedelt ein weites Spektrum von Offenlandbiotopen, mit besonderer
Bedeutung von Feuchtgebieten, die in Verbindung zu alteren Waldflachen stehen. In den
Waldlfachen werden die Horste errichtet. Bevorzugt werden Komplexe aus gréReren FlieR3-
und Stillgewassern mit Flachwasserzonen und Verlandungsbereichen. Wichtige
Nahrungshabitate stellen zudem feuchte Griinlandflachen dar. Genutzt werden aber auch
Intensivwiesen und Acker (v. a. im Winter bzw. nach der Ernte).

Lokale Population:

Vorkommen aus dem Wirkraum sind nicht bekannt. Im weiteren Umfeld des UG befindet
sich ein Nachweis nahe der 2,3 km sudwestlich gelegenen Aitnach. Da der Graureiher in
den Hochlagen der Mittelgebirge und in Ostbayern allgemein als nicht weit verbreitete Art
gilt, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A)  [] gut (B) X mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Potenzielle Brutplatze des Graureihers in StralBenndhe sind aufgrund der
Storungsanfalligkeit der Art in der Nahe des Brutplatzes ausgeschlossen. Beschadigungen
oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind daher nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MafRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Stérungen von potenziellen Nahrungshabitaten der Art (z. B. der Hofbach) sind bereits jetzt
durch den Verkehr der bestehenden Bundesstral3e vorhanden.

Ein grundlegendes Risiko einer grof3flachigen Lebensraumzerstérung besteht wahrend der
Bauarbeiten im Nahbereich des Hofbaches. Ein hdheres Mal3 von Schadstoffeintragen
koénnte zu einer Schadigung der gewassergebundenen Lebewesen (Kleinfische etc.) fihren
und der Art die Nahrungsgrundlage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch
die Vermeidungsmafinahme V3 (,Schutz des Hofbaches") entgegen gewirkt. Eine beson-
dere Gefahrdung des Gewasserdkosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche
Storungen der potenziell betroffenen Individuen oder der lokalen Population werden somit
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Graureiher (Ardea cinerea)
Européaische Vogelart nach VS-RL

ausgeschlossen.
X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
V3 Schutz des Hofbaches und begleitender Auwaldstrukturen
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m.Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko ist bereits durch die Trassierung der bestehenden
Bundesstral3e vorhanden. Da nicht von vermehrten Querungsversuchen auszugehen ist
und keine zusatzlichen Lockwirkungen in den Stra3enbereich zu vermelden sind, ist eine
Erhéhung des Kollisionsrisikos ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfullt: [lja X nein

Habicht (Accipiter gentilis) und Sperber (Accipiter nisus)

Européaische Vogelarten nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: */* Bayern: 3 V/*
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell méglich

Status im UG: potenzielle Brutvigel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X guinstig (Sperber) X ungiinstig — unzureichend (Habichty  [_] ungiinstig - schlecht
[] unbekannt

Habicht und Sperber besitzen eine enge Bindung an Walder unterschiedlichster
Auspragung und Geholzlebensrdume (neuerdings auch in Siedlungsnéhe), die ihnen
sowohl als Brutplatz als auch als Jagdhabitat dienen. Wahrend die Brutplatze des Habichts
in Altholzbestanden zu finden sind, brutet der Sperber bevorzugt in jlngeren
Nadelholzbestéanden, insbesondere Fichtenstangenhdlzern mit guter Anflugmdglichkeit.

Lokale Population:

Obwohl Hinweise fur ein Vorkommen im UG und dessen weiteres Umfeld fehlen, ist fir
beide Taggreifvogelarten aufgrund der weiten Verbreitung im Naturraum von einem
Vorkommen im Bereich angrenzender Waldflachen auszugehen. Der Erhaltungszustand
der |lokalen Populationen wird bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Brutplatze beider Greifvogelarten oder deren engeres Umfeld (Horstschutzzone) kénnen
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Habicht (Accipiter gentilis) und Sperber (Accipiter nisus)
Européaische Vogelarten nach VS-RL

infolge der Vorbelastungen durch die bestehende Bundesstrale in den direkt
beanspruchten Waldflachen ausgeschlossen werden und werden vom Vorhaben daher
weder beansprucht noch geschadigt.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Fur diese beiden, an eine Jagd in gehdlzreichen Lebensrdumen angepassten
Greifvogelarten sind kleinflachige Verluste von Nahrungshabitaten infolge von Rodung und
weitere kleinflachige Flachenbeeintrdchtigungen wahrend der Bauphase und durch die
Verschiebung der betriebsbedingten Belastungesbander im Bereich von Waldflachen zu
vermelden. Derartige Jagdgebiete stellen im Raum keinen Mangel dar, da ein weites
Spektrum von Waldflachen und anderen gehdlzbetonten Habitaten zur Jagd aufgesucht
wird. Zudem bleiben auch die zusatzlich gestérten Lebensraumausschnitte weiterhin
nutzbar. Als Arten, die in ihrer Jagdweise v.a. optisch orientiert handeln, sind
Larmbelastungen fiur sie von untergeordneter Bedeutung. Da sich grundlegend auch das
Angebot (stérungsunempfindlicher) Kleinvogel im Wirkraum vorhabensbedingt nur
unwesentlich veréndern durfte, bestehen hier auch weiterhin giinstige Jagdbedingungen. In
Zeiten hoherer Belastungen (Baubetrieb) kann in benachbarte Waldflachen kleinrdumig
ausgewichen werden. Auswirkungen auf lokale Brutpaare, deren Bruterfolg oder den EHZ
der lokalen Population knnen daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X] nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Wesentliche Anderungen der bestehenden Kollisionsgefahrdung sind nicht zu erwarten.
Die bisherigen Fahrgeschwindigkeiten auf der BundesstralBe ermoglichen bereits jetzt
kaum ein aktives Ausweichen, woran sich auch zukinftig nichts &ndern wird, wenn man
eine vergleichbare Gestaltung der StralBennebenflachen ohne geschlossene Gehélzbander
in StraRenndhe zugrunde legt. Auch sind keine zuséatzlichen Lockwirkungen in den Stra-
Renraum zu unterstellen, da nicht davon ausgegangen werden muss, dass zukinftig das
Nahrungsangebot in StralRenndhe gunstiger sein wird. Weder ist mit mehr anfallendem
Aas, noch mit héheren Zahlen oder besserer Erreichbarkeit von Kleinsaugern im BO-
schungsbereich zu rechnen. Somit ist insgesamt keine signifikante Erhéhung des Kaollisi-
onsrisikos fur die Beutegreifer zu vermelden.

] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus) und Wal-
dohreule (Asio otus)

Européische Vogelarten nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: */*/* Bayern: */*/\/ *
Artim UG ] nachgewiesen (MB, TF)  [X] potenziell méglich (WOE)

Status im UG: (potenzielle) Nahrungsgaste

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

X guinstig (Mausebussard, Turmfalke) [] ungiinstig — unzureichend (waldohreule)
[] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Brutplatze des Mausebussards finden sich bevorzugt in Feldgehdlzen und an Waldrandern.
Zur Nahrungssuche werden Offenlandschaften aller Art, bevorzugt in Horstnahe, jedoch
auch in groRBerer Entfernung zum Horst genutzt. Die Art ist dabei regelmafig auch am
Rand stark befahrener StralRen anzutreffen. Der Horst steht meist in Altholzbestanden im
Wald, meist nicht mehr als 100 m vom Waldrand entfernt, gelegentlich aber auch in Feld-
gehdlzen, Baumgruppen oder Einzelbdumen. Bevorzugt werden zudem Brutplatze in
Hanglage, sofern vorhanden, da die Art als Segelflieger auf giinstige Thermikverhéltnisse
angewiesen ist. Genutzt werden Horstplatze in Astgabeln unter der Baumkrone mit ginsti-
gen Anflugmdglichkeiten, gerne in Eichen oder Kiefern, es werden aber auch andere
Baumarten genutzt. I. d. R. stehen einem Brutpaar mehrere Horste zur Verfligung, die
abwechselnd zur Brut genutzt werden.

Der Turmfalke ist hinsichtlich der Wahl seiner Lebensrdume relativ anspruchslos. Wichtig
ist, dass ihm Offenlandschaften mit niedriger Vegetation zur Jagd zur Verfiigung stehen
und dass geeignete Horstplatze vorhanden sind. Die Jagd findet bevorzugt in Horstnéhe
statt, jedoch werden auch gréRRere Entfernungen zu den Jagdgebieten zuriickgelegt. Brut-
platze finden sich bevorzugt in Feldgehdlzen und an Waldréandern, wo insbesondere Kra-
hen- und Elsternnester genutzt werden. Dariiber hinaus werden auch Geb&ude (Scheunen,
Kirchtirme, etc.) und Spalten und Hohlungen in Steilwénden (Felsen, Steinbriiche) zur Brut
bezogen.

Die Waldohreule ist ein Brutvogel der strukturreichen Halboffenlandschaften, wo ihre Brut-
platze bevorzugt in Feldgehdlzen und an Waldrandern zu finden sind. Zur Jagd werden
Uberwiegend offene, struktur- und nahrungsreiche Flachen mit niedrigem Pflanzenwuchs,
auch auf Waldlichtungen, in lichten Waldern und auf Waldschneisen und Waldwegen ge-
nutzt. Wesentlich ist ferner ein ausreichendes Angebot an Horsten zur Auswahl, wobei in
erster Linie alte Nester der Rabenkrdhe im Bereich Deckung bietender Nadelbaume ge-
nutzt werden. Entsprechend strukturierte Habitate werden regelmafig auch in Siedlungs-
nahe besiedelt. Adulte Vdgel sind vorwiegend standorttreu, wéhrend Jungvogel meist um-
herziehen und teils gréRere Schlafgesellschaften bilden.

Lokale Population:

Der Mausebussard wurde im Zuge der faunistischen Kartierung mehrmals als Nahrungs-
gast erfasst (6 Nachweise), der Turmfalke konnte im Bereich des Hofbaches im Siiden als
Nahrungsgast kartiert werden. Nachweise der Waldohreule fehlen, doch ist ein Vorkom-
men aufgrund der weiten Verbreitung in vergleichbaren Lebensrdumen im Naturraum mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu vermuten. Wiederum ist eine Abgrenzung einer lokalen Popu-
lation nicht sinnvoll méglich, sodass hilfsweise auf die Gesamtbestdnde im Bayerischen
Wald, wo die drei Beutegreifer trotz der verhaltnismafig geringen Zahl an nachweisen in
der ASK noch verbreitet und zum Teil haufig sind, als Bezugsraum fiir die lokale Population
zurlickgegriffen wird. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach
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Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus) und Wal-
dohreule (Asio otus)

Européische Vogelarten nach VS-RL

bewertet mit:
X hervorragend (A) (MB) X gut (B) (TF, WOE) [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1li.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Aufgrund der hohen Stdrungsanfélligkeit am Brutplatz ist nicht mit trassennahen Bruten
innerhalb des Vorbelastungskorridors zu rechnen. Potenzielle Brutplatze aller drei Beu-
tegreifer oder deren engeres Umfeld (Horstschutzzone) liegen damit deutlich abseits der
Wirkkorridore. Eine Schadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
aller drei subsummierter Arten kann daher bereits vorab ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-Mafinahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdorungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nahrungshabitate aller drei Beutegreifer werden durch die vorhabensbedingten Baumal3-
nahmen beansprucht oder beeintrachtigt. Die Stérungen durch den Baubetrieb wirken sich
dabei nicht wesentlich auf die betroffenen Brutpaare aus, da diese Greifvogelarten abseits
der Brutplatze einerseits nicht besonders stérungsempfindlich sind und andererseits aus-
reichend vergleichbare Ausweichflachen in unmittelbarer Umgebung zur Verfligung haben.
Eine besondere Bedeutung der beanspruchten oder beeintrachtigten Flachen ist infolge
der erheblichen Vorbelastungen und unter Berlcksichtigung der strukturellen Ausstattung
im engeren und weiteren Umfeld nicht zu unterstellen, sodass sich keine negativen Aus-
wirkungen auf die betroffenen Brutpaare oder den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen ergeben.

] Konfliktvermeidende Mal3hahmen erforderlich:
] CEF-MaflRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstéatten beansprucht werden.

Wesentliche Anderungen der bestehenden Kollisionsgefahrdung sind nicht zu erwarten.
Auch sind keine zusatzlichen Lockwirkungen in den StralBenraum zu unterstellen, da nicht
davon ausgegangen werden muss, dass zukinftig das Nahrungsangebot in StraRennahe
glnstiger sein wird. Weder ist mit mehr anfallendem Aas, noch mit héheren Zahlen oder
besserer Erreichbarkeit von Kleinsdugern im Bdschungsbereich zu rechnen. Somit ist ins-
gesamt keine signifikante Erhthung des Kollisionsrisikos fur diese drei Beutegreifer zu
vermelden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [ja X nein
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Uhu (Bubo bubo)
Européaische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Art im UG [] nachgewiesen X potenziell moglich

Status im UG: potenzieller Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
Bayerns

[] gunstig [] ungiinstig - unzureichend  [X] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Uhu besiedelt in erster Linie strukturreiche Grol3landschaften, die eine Gliederung mit
Waldern, (extensiven) Offenland, Gewéassern und Felsbiotopen aufweisen. Letztere sind
ein unerlassliches Habitatelement, da sie als Brutplatz ben6tigt werden. Unerheblich ist es
dabei, ob es sich um natirliche Felspartien oder Felsen mit Nischen und Héhlen in Abbau-
stellen oder in Einzelfallen sogar um Gebaude oder Ruinen (z. B. Burgen) handelt. Bevor-
zugt werden gewasserreiche Landschaften, besonders mildere und nahrungsreiche Tall-
andschaften, wo meist an langsam flieRenden Béchen und Flissen (Wasservégel, Bisam,
Ratten) und in offenen Wiesengeldnde mit Heckenstreifen (Igel, Mause, Hasen) gejagt
wird.

Lokale Population:

Ein Nachweis aus dem UG und dessen weiteresm Umfeld liegt nicht vor. Da die Art jedoch
zur Jagd sehr grofRe Streifgebiete nutzt, wobei strukturreiche Offenlandschaften und Ge-
wasserndhe bevorzugt werden, scheint eine Nutzung des UG als Jagdgebiet nicht ausge-
schlossen. Eine Abgrenzung einer lokalen Population ist nicht sinnvoll mdglich. Die Lokal-
population wird daher hilfsweise mit dem Gesamtbestand in Ostbayern gleichgesetzt. Hier
wurden in den letzten Jahrzehnten ehemalige Habitate wieder besiedelt. Die Bestande im
Bayerischen Wald sind jedoch vermutlich noch immer auf Zuwanderung aus Nordostbay-
ern angewiesen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher bewertet mit:

[] hervorragend (A)  [] gut (B) [X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.
INr.3und1i.V.m.Abs.5Satz1-3u.5BNatSchG

Aufgrund der sehr hohen Stérungsanfalligkeit am Brutplatz ist nicht mit trassennahen Bru-
ten innerhalb des Vorbelastungskorridors zu rechnen. Potenzielle Brutplatze des Uhus
oder deren engeres Umfeld (Horstschutzzone) liegen daher mit Sicherheit abseits der
Wirkkorridore. Eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der
Art kann daher bereits vorab ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3Rnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt kommt es zur direkten Beanspruchung und zur Beeintrachtigung von
Jagdhabitaten des Nachtgreifvogels mit groBem Raumanspruch. Die Grol3eule ist am Brut-
platz stérungsanfallig, zudem aber auch im Jagdgebiet larm- und stérungsempfindlich,
sodass bereits von einer starken Vorbelastung der betroffenen potenziellen Habitatflachen
im Nahbereich der stark befahrenen BundesstralRe ausgegangen werden muss. Somit sind
zwar wenigstens in Teilabschnitten Flachen betroffen, die sich als Jagdhabitat aufgrund
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Uhu (Bubo bubo)

Européaische Vogelart nach VS-RL

ihrer strukturellen Ausstattung besonders eignen kdnnten, fur die jedoch bei Beriicksichti-
gung der Vorbelastungen keine besondere Bedeutung zu unterstellen ist. Da im Vergleich
zum gesamten genutzten Raum nur minimale Flachen beansprucht oder zusatzlich bzw.
temporéar beeintrachtigt werden und im engeren Umfeld eine Vielzahl weiterer guinstiger
Jagdhabitate zur Verfiigung stehen, kdnnen diese minimalen Zusatzbeeintrachtigungen
problemlos kompensiert werden. Somit ist nicht zu erwarten, dass sich die vorhabensbe-
dingten Belastungen negativ auf das lokale Vorkommen oder in der Folge erheblich sto-
rend auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende Maf3Rnahmen erforderlich:
] CEF-Malnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine baubedingte Totung von Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen
werden, da keine Lebensstatten beansprucht werden.

Kollisionen mit Fahrzeugen sind trotz der Stdérungsanfalligkeit der Art eine regelméaRig auf-
tretende Todesursache beim Uhu. Fur das lokale Vorkommen ist bereits ein betriebsbe-
dingtes Risiko durch die bestehende Bundesstral3e zu vermelden. Eine signifikante Erho-
hung des Kollisionsrisikos kann ausgeschlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfullt: [ja X nein
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach
8 45 Abs. 7 BNatSchG

Da unter Beriicksichtigung der konzipierten Vermeidungsmalinahmen keine Ver-
botstatbestédnde nach 8§ 44 BNatSchG durch das Vorhaben erfillt werden, ist eine
Prifung der Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens
nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich. Auch eine Prifung mdoglicher Pla-
nungsalternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.
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6 Gutachterliches Fazit

Durch das Vorhaben sind sowohl europarechtlich geschitzte Tierarten gem. An-
hang IV FFH-RL, europaische Vogelarten i. S.v. Art. 1 VS-RL als auch weitere,
lediglich nach nationalem Recht streng geschiitzte Tierarten nachweislich oder po-
tenziell betroffen. Aufgrund ihrer bayerischen Verbreitung und der arttypischen Le-
bensraumanspriiche der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL kénnen Vorkom-
men im UG ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten
und somit die Erfullung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG
kénnen somit ebenfalls ausgeschlossen werden.

Infolge der Situierung des Vorhabens im erheblich durch die Anlage und den Betrieb
der BundesstralRe 85 vorbelasteten Bereich konnte bereits vorab fir eine Vielzahl
von Arten gem. Anhang IV FFH-RL und europaische Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL
die Erfullung von Verboten des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden. Fir zahlreiche weitere potenziell im UG zu erwartende
bzw. nicht ganzlich auszuschlieBende Tierarten nach Anhang IV FFH-RL und po-
tenziell oder nachweislich betroffene europaische Vogelarten wurden die Erfullung
von Storungs- und Schadigungsverboten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG unter Annahme eines ,worst-case-Szenarios* gepruft. Wesentlich fur die
Beurteilung der Erfullung von Schéadigungsverboten, aber auch fur die Wahrung der
(potenziell) vorhandenen Vorkommen in ihrer derzeitigen Gite und Bedeutung ist
die Umsetzung der festgesetzten Vermeidungsmalnahmen.

Eine direkte Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann fur die meisten
Arten aufgrund der Vorbelastungen und der geringen Flachenbeanspruchung aus-
schlieBlich im vorbelasteten Bereich bereits vorab ausgeschlossen werden. Unter
Berticksichtigung der festgesetzten MaRhahmen zur Vermeidung bleibt fir alle vom
Vorhaben betroffenen Arten gem. Anhang IV FFH-RL und alle Vogelarten i. S. v.
Art. 1 VS-RL, trotz teils direkter Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die
Funktionalitat betroffener Lebensstatten im raumlichen und funktionalen Zusam-

menhang gewahrt. Wesentlich sind hierftrdiezeithiche-Steuwerung-von-Fallungs—und
Gehélzsehnittmalinahmen-{/1)-sowie ist der Schutz angrenzender, zu erhaltender

Geholzstrukturen (V2). Erganzende MalRRnahmen zur Sicherung der 6kologischen
Funktlonalltat sind nicht erforderllch Drrekteﬁtndaﬂéuenveﬂe%kenﬂewdwemd{e

Fur Verluste an Nahrungshabitatsflachen und die verbleibenden bau- und betriebs-
bedingten Storwirkungen stehen den (potenziell) betroffenen Arten vergleichbare
oder gunstigere Ausweichhabitate in raumlicher Nahe zur Verfligung, sodass keine
wesentlichen, negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand potenziell be-
troffener Arten zu konstatieren sind. Baubedingte (Schad-) Stoffeintrage in den als
Nahrungshabitat genutzten Hofbach werden durch geeignete MalRBhahmen in Ab-
stimmung mit der 6kologischen Bauleitung vermieden (V3).

Das Totungsverbot konnte fiir alle betroffenen Arten ausgeschlossen werden. Hier-
fur sind die zeitliche Steuerung von Féallungs- und Gehdlzschnittmal3nahmen (V1),
spezielle Gestaltungsmalinahmen entlang der Trasse (V4), und-die Vermeidung
einer langeren Zwischenlagerung von Gesteinsmaterial im Nahbereich des ,Pfahl”
(V6), sowie das Errichten des Wildschutzzaun bzw. Luchszaun zur Vermeidung von
Kollisionen (V7) maf3geblich. Zur Vermeidung von Gelege- und Individuenverlusten
der Feldlerche erfolgt die Auffillung im Bereich der B 85 Bau km 1+080 bis 1+280
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und die Baufeldraumung im Bereich nordwestlich des Bauwerks 1/Unterflihrung der
KreisstraRe REG 19 im Bereich Bau km 0+000 bis 0+160 bzw. nordlich der B 85 im
Zeitraum Mitte Juli bis Ende Februar (V9).

In der Gesamtbetrachtung werden somit weder fur Arten gem. Anhang IV FFH-RL,
noch fiir européische Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 bis 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflillt. Die Erteilung einer Ausnahme
nach 8 45 Abs. 8 BNatSchG ist unter Beriicksichtigung der geplanten Mal3nahmen
zur Vermeidung nicht erforderlich.

Aufgestellt:
Marzling, Aprik2014 Dezember 2017

Vet N

Dietmar Narr
Landschaftsarchitekt BDLA
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7 Quellenverzeichnis
Siehe Unterlage 12.1, Kap. 9
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8 Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums
8.1 Einleitung und methodische Grundlagen zur Ermittlung

Die Ermittlung des potenziell prifrelevanten Artenspektrums erfolgte anhand der mit
dem Ministerialen Schreiben eingefuihrten Vorgaben (Oberste Baubehérde-am Bay-
er. StMI; 64/2013 vom 19.01.15) und der im Anhang 3 des Schreibens der Obersten
Baubehdrde am Bayer. StMI, vom 12.02.2013 aﬁgeﬁuhﬁen#ergaben—und—de#%
Anhang-dieses Schreibens verbdffentlichten Artentabellen®.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

1. Schritt: Relevanzprifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt
X= innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0= aul3erhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlichen Lebensraum/ Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (,Le-
bensraumgrobfilter® z. B. Moore, Walder, Gewasser).
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben maoglich (k. A.)
0= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art daher mit Sicher

heit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art
X= gegeben, oder nicht auszuschlie3en, dass Verbotstatbestédnde ausgeldst
werden kdnnen
0= projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausge

gangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden
kénnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunéchst als
nicht-relevant identifiziert und kdnnen damit von einer weiteren detaillierten Prifung
ausgeschlossen werden.

Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2
fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

* MS v. 19.01.2015; Gz. 11Z7-4022.2-001/05: ,Das Rundschreiben der Obersten Baubehorde im damaligen Bayeri-
schen Staatsministerium des Innern vom 12. Februar 2013 Az.: 11Z27-4022.2-001/05 wird hiermit aufgehoben. Die
damit eingefuhrten Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (saP) werden durch die anliegenden Hinweise in der Fassung mit Stand 01/2015 (die dortigen Anlagen 2
und 3 bleiben unverandert in der Fassung mit Stand 01/2013 bestehen) ersetzt‘.

Inzwischen erfolgte Anderungen im RL-Status und/oder der systematischen Zuordnung wurden ibernommen und
eingearbeitet
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NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X= ja
0= nein
-= keine Bestandserfassung durchgefihrt

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdéglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht
sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der
Relevanzpriufung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibili-
tat zu Gber-prifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weite-
ren saP zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abklrzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

fur Tiere (auRer Tagfalter und Vogel): BAYERISCHES LANDESAMT FUR
UMWELTSCHUTZ (2003)

fir Tagfalter: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2016)°

flr Vogel: BAYERISCHES Landesamt fir Umwelt (2016)

Kategorien

ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

0
1
2
3
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
D Daten defizitar

\% Arten der Vorwarnliste

zusétzliche Kategorien:

- im Naturraum nicht vorkommend

* im Naturraum ungeféhrdet

n.b. nicht bewertet

® hitp://www.Ifu.bayern.de/natur/rote_liste_tiere/2016/index.htm
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fur GefaRpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

Kategorien
00 ausgestorben
0 verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 gefahrdet
RR aulerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
R sehr selten (potenziell gefahrdet)
Vorwarnstufe
D Daten mangelhaft
RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):
flr Wirbeltiere (aul3er Vogel): BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)
flr Vogel: GRUNEBERG ET AL. (2015)
fir Schmetterlinge und Weichtiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2011)
fur die Ubrigen wirbellosen Tiere (auler Libellen): Bundesamt fur Naturschutz
(1998)
far Libellen: OTTET AL. (2015)
fir GefaRpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)
SQ: streng geschitzte Art nach 87 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
8.2 Prifungsrelevante Arten gem. Anhang IV FFH-RL

Tabelle 3: Zu prifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

‘ \% ‘ L ‘ E ‘NW‘ PO HDeutscher Artname Wissensch. Artname |RLB ‘ RLD‘ sg ‘

Fledermé&use

X | X | X | X | X ||Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 8 2 X

X | X | X | X | X ||Braunes Langohr* Plecotus auritus & V | x

X | X | X | X | X ||Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X

X | X | X | X | X ||[Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 * X

X | X | X | X | X |lcraues Langohr’ Plecotus austriacus 8 2 X

X | X | X | X | X ||GroRe Bartfledermaus** |Myotis brandtii 2 \Y; X
Grof3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X

* Artenpaar Plecotus auritus/ Plecotus austriacus nachgewiesen

** Artenpaar Myotis mystacinus/ Myotis brandtii nachgewiesen
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NT

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
V | L | E |[NW]|PO |[Deutscher Arthname Wissensch. Artname RLB |RLD| sg
X | X | X Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula \% X
X | X | X GroRRes Mausohr Myotis myotis \Y, Vv X
X | X | X Kleine Bartfledermaus** [Myotis mystacinus 3 V | x
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
X X Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X
0 Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X
X | X | X | X | X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X 1 X
X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 * X
X Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * X
0 Weilirandfledermaus Pipistrellus kuhlii D * X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 X
X | X | X | X | X |[Zweifarbfledermaus***  |Vespertilio discolor (Vespertilio| 2 | D | x
murinus)
X | X | X | X | X |[Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * X
Saugetiere ohne Fledermause
0 Baumschléafer Dryomys nitedula R R X
X | X[ X|X Biber Castor fiber * Vv X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
X X |ASK Fischotter Lutra lutra 1 3 X
X = Haselmaus Muscardinus avellanarius * G X
X - Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Européische Sumpf- Emys orbicularis 1 1 X
schildkrote
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \Y, X
X110 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X | X | X | X Zauneidechse Lacerta agilis V V X
Lurche
l 0 ‘ I l I ‘ IAIpensaIamander Salamandra atra * * ‘ X ‘

*** Nachweis Gruppe Nyctaloide = Gattung Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio
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NT

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk

V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissensch. Artname RLB [RLD| sg

0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X

X | X | X | - | X ||Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X

0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y, X

0 Kleiner Wasserfrosch, Pelophylax lessonae D G X
Teichfrosch, Zwergwas-
serfrosch

0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X

0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \% X

0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X

0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X

0 Springfrosch Rana dalmatina 3 * X

0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische

‘ 0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D ‘ * ‘ X ‘

Libellen

0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G |&6*F| X

0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 [22| X

0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 |23 x

X110 Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 23] x

X110 Grune Keiljungfer, Griine |Ophiogomphus cecilia (O. 2 | 2% ] X
Flussjungfer serpentinus)

0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. brau- | 2 | 21| X

eri)

Kéafer

0 Grofl3er Eichenbock, Cerambyx cerdo 1 1 X
Eichenheldbock

0 Schwarzer Grubenlaufké- |Carabus nodulosus 1 1 X
fer

0 Scharlachkéfer Cucujus cinnaberinus R 1 X

0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 X

0 Schmalbindiger Breitfli- |Graphoderus bilineatus - 1 X
gel-Tauchkafer

0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X

0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter

0 Wald-Wiesenvogelchen |Coenonympha hero 2 2 X

0 Moor-Wiesenvdgelchen [Coenonympha oedipus 61 | 1 X

0 Kleiner Maivogel, Eschen-|Euphydryas maturna 1 1 X
Scheckenfalter
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spezielle artenschutzrechtliche Prufung (saP) Narr Rist Tirk
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissensch. Artname RLB [RLD| sg
0 Thymian-Ameisenblduling |GlaucopsychePhengaris arion | 32 | 3 X
! .

X110 Dunkler Wiesenknopf- GlaucoepsyehePhengarisnau- | 3V | V X
Ameisenblauling sithous Maeulineanausithous)

0 Heller Wiesenknopf- GlaveopsyehePhengaris telei- | 2 2 X
Ameisenblauling us (Maculinea teleius)

0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X

0 Groler Feuerfalter Lycaene dispar -R | 3 X

0 Blauschillernder Feuerfal- [Lycaena helle 12 2 X
ter

0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X

0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter

0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 X

X 10 Nachtkerzenschwérmer  |Proserpinus proserpinus \Y - X
Schnecken

0 Zierliche Tellerschnecke |Anisus vorticulus 1 1 X

0 Gebéanderte Kahnschne- |Theodoxus transversalis 1 1 X
cke
Muscheln

0 Bachmuschel, Gemeine [Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel

Tabelle 4: Zu prifendes Artenspektrum der Gefapflanzen gem. Anhang IV FFH-RL

V | L E | NW | PO | Deutscher Artname \Wissensch. Artname RLB |RLD| sg

0 Lilienblattrige Becherglocke |Adenophora liliifolia 1 1 X

0 Kriechender Sellerie Apitm Helosciadium repens| 2 1 X

0 Braungriner Streifenfarn IAsplenium adulterinum 2 2 X

0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X

0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X

0 Europdischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X

0 Bohmischer Fransenenzian (Gentianella bohemica 1 1 X

0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X

0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X

0 Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X

0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X

0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X

0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X

0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
V | L | E |NW|PO |Deutscher Artname \Wissensch. Artname RLB |RLD| sg
0 Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. 1 1 X

bavarica

0 Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R * X

8.3 Prufungsrelevante europaische Vogelarten i. S. v. Art. 1 VS-RL

Tabelle 5: Zu prifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R*| R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus * R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2R | R -
0 Alpensegler Apus melba X1 | R -
X | X|0]|X Amsel® Turdus merula * * -
X Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X | X|0]|X Bachstelze® Motacilla alba * * -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R O* -
X |0 Baumfalke Falco subbuteo Vx| 3 X
X110 Baumpieper Anthus trivialis 32 | M3 -
X110 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * * X
0 Bergpieper Anthus spinoletta * * -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3V | * -
0 Bienenfresser Merops apiaster 2R | * X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea * * -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1|21 x
X | X | 0] - | X [||Blasshuhn* Fulica atra * * -
X 10 Blaukehlchen Luscinia svecica VMR X
X | X|0]|X Blaumeise® Parus caeruleus * * -
X | X | X | - | X [|Bluthanfling Carduelis cannabina 32 | M3 | -
0 Brachpieper Anthus campestris 10 | 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R * -
X Braunkehlchen Saxicola rubetra 21 | 32 -
X 0| X Buchfink® Fringilla coelebs * * -
X 0 Buntspecht® Dendrocopos major * * -
0 Dohle Corvus monedula \Y, * -
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
Y, E |[NW| PO ||Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
X | X - | X ||Dorngrasmiicke Sylvia communis v * -
X Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2% | 2 | X
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus | 23 | ¥* | X
X| X |0 X Eichelh&her® Garrulus glandarius * * -
X | X | X | - | X ||[Eisvogel Alcedo atthis M3 | * X
X|X|]0]|X Elster® Pica pica * * -
X | X1]0|X Erlenzeisig Carduelis spinus * * -
X[ X | X | X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X 10 Feldschwirl Locustella naevia | M3 -
X| X | X | X Feldsperling Passer montanus Vv s
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2R | R X
X | X | 0| - | X ||Fichtenkreuzschnabel* Loxia curvirostra * * -
0 Fischadler Pandion haliaetus 21| 3 X
X | X 10X Fitis® Phylloscopus trochilus * * -
X Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 | 2 X
X 10 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
0 Gansesager Mergus merganser 2* [ 2V | -
X| X |0 X Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla * * -
X| X |0 Gartengrasmiicke® Sylvia borin * * -
X | X | X | - | X ||Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 | 2V | -
X|X]0]|X Gebirgsstelze® Motacilla cinerea * * -
X | X | 0| - | X ||Gelbspétter Hippolais icterina *3 * -
X| X |0 X Gimpel® Pyrrhula pyrrhula * * -
X | X|0]|X Girlitz* Serinus serinus * * -
X| X | X | X Goldammer Emberiza citrinella A VA
0 Grauammer Miliaria calandra 1 |3V | X
0 Graugans Anser anser * * -
X X | - | X [|Graureiher Ardea cinerea V * >
X X Grauschnapper® Muscicapa striata * | rV -
X Grauspecht Picus canus 3 2 X
0 Grof3er Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X | X|0]|X Grinfink® Carduelis chloris * * -
X X | - | X [|Grunspecht Picus viridis V* * X
X - Habicht Accipiter gentilis 3V | * X
0 Habichtskauz Strix uralensis 2R | R X
0 Halsbandschnépper Ficedula albicollis V3 X
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NT

spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
X 10 Haselhuhn Bonasa bonasia M3 | 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X[ X|0]|X Haubenmeise® Parus cristatus * * -
X110 Haubentaucher Podiceps cristatus * * -
X |1 X |0 Hausrotschwanz® Phoenicurus ochruros * * -
X|X|0]|X Haussperling® Passer domesticus |V -
X |1 X 10X Heckenbraunelle® Prunella modularis * * -
0 Heidelerche Lullula arborea 12 |V X
X110 Hockerschwan Cygnus olor * * -
X 10 Hohltaube Columba oenas Al -
X110 Jagdfasan® Phasanius colchicus *nb | *nb | -
0 Kanadagans Branta canadensis *nb | *nb | -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 21 | * X
X|X]0]|X KernbeiBer® Coccothraustes coc- * * -
cothraustes
0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X | X | 0] - | X [|Klappergrasmiicke Sylvia curruca M3 | ¥ -
X | X|]0|X Kleiber® Sitta europaea * * -
X110 Kleinspecht Dendrocopos minor \% \% -
X110 Knéakente Anas querquedula 1 2 X
X | X]0]|X Kohimeise* Parus major * * -
0 Kolbenente Netta rufina 3* * -
X |0 Kolkrabe Corvus corax * * -
0 Kormoran Phalacrocorax carbo \Y * -
0 Kranich Grus grus *1 * X
X Krickente Anas crecca 23 | 3 -
X | X | X | - | X ||[Kuckuck Cuculus canorus vV | V =
0 Lachmowe Larus ridibundus * * -
0 Loffelente Anas clypeata 31 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
X | X]|]0]|X Mauersegler Apus apus M3 | ¥ -
X| X | X | X Méausebussard Buteo buteo * * X
X | X]0]|X Mehlschwalbe Delichon urbicum V3 | M3 | -
X|X]|]0]|X Misteldrossel Turdus miscivorus * * -
0 Mittelmeermdwe Larus michahellis 2 * -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius N X
X | X|]0|X Monchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla * * -
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
V| L NW | PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos * * -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax AR | 42 | x
X 10 Neuntoter Lanius collurio VAN -
0 Ortolan Emberiza hortulana 21 | 3 X
X110 Pirol Oriolus oriolus \% \% -
0 Purpurreiher Ardea purpurea IR | R X
X | X X Rabenkréahe® Corvus corone * * -
0 Raubwurger Lanius excubitor 1 2 X
X | X X Rauchschwalbe Hirundo rustica V | M3 -
X110 Rauful3kauz Aegolius funereus V* * X
X | X - Rebhuhn Perdix perdix 32 | 2 =
X | X - | X [|Reiherente® Aythya fuligula * * -
0 Ringdrossel Turdus torquatus VEL* -
X X Ringeltaube® Columba palumbus * * -
X Rohrammer* Emberiza schoeniclus * * -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1|23 x
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides 3* * X
X 10 Rohrweihe Circus aeruginosus 3* * X
0 Rostgans Tadorna ferruginea Inp | * -
X | X X Rotkehlchen® Erithacus rubecula * * -
0 Rotmilan Milvus milvus 2V [ 2V | X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 | M3 | X
0 Saatkréhe Corvus frugilegus VE LK -
0 Schellente Bucephala clangula 2* * -
0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobae- | 4* | V* | x
nus
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3V | * -
0 Schleiereule Tyto alba 23 | * X
0 Schnatterente Anas strepera 3* * -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
X | X X Schwanzmeise® Aegithalos caudatus * * -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 12 | * X
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata 3V | W -
0 Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus 2R | * -
0 Schwarzmilan Milvus migrans 3* * X
X | X X Schwarzspecht Dryocopus martius VEL* X
X Schwarzstorch Ciconia nigra 3* * X
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spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) Narr Rist Tirk
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
0 Seeadler Haliaetus albicilla *R * X
0 Seidenreiher Egretta garzetta *np | * X
X 0 Singdrossel® Turdus philomelos * * -
X 0| X Sommergoldhdhnchen® Regulus ignicapillus * * -
X X Sperber Accipiter nisus * * X
0 Sperbergrasmuicke Sylvia nisoria 1 | *3 X
X Sperlingskauz Glaucidium passerinum x * X
X | X|]0|X Star® Sturnus vulgaris * * -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 2R | 2R | X
0 Steinhuhn Alectoris graeca OR | R | x
0 Steinkauz Athene noctua 13 | 23 | X
0 Steinrotel Monticola saxatilis ¥ 32 | x
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X| X |0 X Stieglitz* Carduelis carduelis /| -
X 0 Stockente® Anas platyrhynchos * * -
X | X | 0| - | X ||StraRentaube® Columba livia f. domestica * * -
0 Sturmmaéwe Larus canus 2R | * -
X | X|]0|X Sumpfmeise® Parus palustris * * -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
X | X1]0|X Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris * * -
X110 Tafelente Aythya ferina * * -
X | X | 0| - | X ||Tannenhaher® Nucifraga caryocatactes * * -
X | X|]0|X Tannenmeise® Parus ater * * -
X | X | X | - | X ||Teichhuhn Gallinula chloropus V|V X
X110 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * * -
X | X | 0| - | X [|Trauerschnapper Ficedula hypoleuca *¥/ | %3 -
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 |43 | X
X|X|0]|X Tirkentaube® Streptopelia decaocto * * -
X X | X Turmfalke Falco tinnunculus * * X
X110 Turteltaube Streptopelia turtur V2 | 32| x
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X 10 Uferschwalbe Riparia riparia V | 2V | x
X | X[ X | - | X ||Uhu Bubo bubo 3* * X
X|X|0]|X Wacholderdrossel® Turdus pilaris * * -
X | X[ X | - | X ||Wachtel Coturnix coturnix V3 | 2V -
X110 Wachtelkdnig Crex crex 2| 2 X
X[ X|0]|X Waldbaumlaufer® Certhia familiaris * * -
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V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB|RLD| sg
X | X | X | - | X ||Waldkauz Strix aluco * * X
X|X|0]|X Waldlaubséanger® Phylloscopus sibilatrix *2 * -
X | X | X | - | X ||Waldohreule Asio otus VAl X
X 10 Waldschnepfe Scolopax rusticola A Y -
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2R | * X
0 Wanderfalke Falco peregrinus 3* * X
X | X[ X[ X Wasseramsel Cinclus cinclus * * =
X Wasserralle Rallus aquaticus 23 | V -
X | X |0 - | X ||weidenmeise® Parus montanus * * -
0 Wei3riickenspecht Dendrocopos leucotus 23 | 2 X
0 Weil3storch Ciconia ciconia 3* | 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 31| 2 X
X 10 Wespenbussard Pernis apivorus 3V | M3 | X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 | 23| x
X110 Wiesenpieper Anthus pratensis V1| M2 -
X 10 Wiesenschafstelze Motacilla flava 3* * -
0 Wiesenweihe Circus pygargus IR | 2 X
X 0 Wintergoldhahnchen® Regulus regulus * * -
X 0| X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes * * -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X | X|]0|X Zilpzalp® Phylloscopus collybita * * -
0 Zippammer Emberiza cia AR | 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella Vx| 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 |22 | x
0 Zwergohreule Otus scops OR | -R | x
X110 Zwergschnépper Ficedula parva 2 |V | x
X110 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis * * -

£

weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten), bei denen regelmafig davon auszugehen ist,

dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des erfolgt. Vgl. Abschnitt ,Relevanzprifung“ der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes flr
Umwelt
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