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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

BerDie Autobahndirektion Stdbayern (ABDS) plant als Vorhabenstrager plant an der Bundesautobahn A92 den
Neubau der Anschlussstelle (AS) Plattling-Mitte. Mit dieser neuen Anschlussstelle sollen die benachbarten In-
dustrie- und Gewerbestandorte besser an das tbergeordnete Verkehrsnetz angebunden werden. Die Landschaft
wird bestimmt von der Bundesautobahn, kleineren Verkehrswegen jeweils mit ihren, teils gehdlzbestandenen,
teils offenen Nebenflachen, den angrenzenden Industrie- und Gewerbegebieten und darin gelegenen, noch vor-
handenen Brachflachen sowie weithin offenen Ackerlagen. Trotz der Lage des geplanten Vorhabens im erheblich
vorbelasteten Umfeld zur verkehrsreichen A92 und der benachbarten Gewerbe- und Industriestandorte sowie
infolge der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung stellt das Vorhaben einen Eingriff in Natur und Landschaft
dar, der grundsatzlich geeignet ist, erhebliche Beeintrdchtigungen streng-undfeder europarechtlich geschiitzter
Tier- und Pflanzenarten bzw-—ihrer-Lebensrdume-zu verursachen. Deshalb ist fir diese Arten die Vereinbarkeit
der Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen des BNatSchG zu untersuchen. Dies erfolgt in Bay-
ern bei Strallenbauvorhaben formal im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP);-

A

. die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie) sowie der Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben
erflllt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.

Eine Rechtsverordnung, die nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG weitere Arten unter Schutz stellt, die entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG in
vergleichbarer Weise zu prifen waren, wurde bisher nicht erlassen. Weitere Arten werden deshalb in der vorliegenden saP nicht behandelt.

. Sefernsofern notwendig soll gepriift werden, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Ertei-
lung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnah-
mevoraussetzungen werden(etwa Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses) werden, soweit
erforderlich, im Erlauterungsbericht dargestellt.

Die vorliegende saP baut dabei auf der saP von 2014 auf und erganzt diese um die Ergebnisse der im Jahr 2015
durchgefihrten faunistischen Bestandserfassung. Die vormals im Sinne einer worst-case-Betrachtung gemachten
Wertungen im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande werden UGberprift und ggf. an die neu-
en Erkenntnisse unter Berlcksichtigung des tatsachlichen Bestands angepasst.

1.2 Datengrundlagen
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1.2.1 Eigene Untersuchungen

Die Kenntnisse zum Vorkommen relevanter Tier- und Pflanzenarten beruhen vornehmlich auf den Ergebnissen
der einmaligen, mehrstiindigen Flachenbegehung im Jahr 2010, die als Grundlage fiir die Potenzialabschatzung
durchgefiihrt wurde, und insbesondere auf den aktuellen faunistischen Sonderuntersuchungen im Jahr 2015.

Unter Berlcksichtigung der bekannten Landnutzung und Vegetationsausstattung und den bereits vorliegenden
worst-case-Betrachtungen der saP von 2014 lag der Fokus der Bestandsaufnahme auf der Artengruppe der Brut-
vogel und hier speziell auf den ackerbritenden Vogelarten des Offenlands flir die maRgebliche Beeintrachtigun-
gen nicht ausgeschlossen werden konnten. Zur Erfassung der ackerbriitenden Offenlandarten unter den Vdgeln
und des Gesamtartenspektrums fand daher im Friihjahr 2015 eine Brutvogelkartierung mit 3 Erfassungsdurch-
gangen zu den Hauptwertungszeiten der Offenlandarten (nach SUDBECK et al. 2007) statt. Darliber hinaus wur-
den potenziell geeignete Habitate, vornehmlich auf Nebenflachen der A92 und anderer Straflen, auf Vorkommen
der Zauneidechse an 3 Terminen kontrolliert. Im Zuge der Gelandearbeiten wurden alle Nachweise naturschutz-
fachlich bedeutsamer Arten (Rote-Liste-Arten, Arten der Vorwarnlisten und lokal seltene Arten) erfasst. Die Me-
thodik der Bestandsaufnahmen orientierte sich an den Vorgaben zu Standarduntersuchung fir UVS und LBP
entsprechend VHF Bayern und HVA F-StB.

1.2.2 Auswertung von Fachdaten und Sekundérliteratur
Weiterhin wurden amtliche und/oder sekundére Datengrundlagen ausgewertet und beriicksichtigt:

« Artenschutzkartierung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt, Stand 11/2013;

« Naturpark Bayerischer Wald e.V., Fr. Morgenroth, miindliche Auskunft zu Fledermausvorkommen im Plan-
gebiet, Stand 12/2013;

. Biotopkartierung Bayern, Flachland, fiir den Landkreis Deggendorf des Bayerischen Landesamtes fiir Um-
welt, Stand 2015;

« Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern (ABSP), Landkreis Deggendorf (BayLfU 1997);
« Angaben in der Online-Datenbank ornitho.de

Flr die Ableitung und Beurteilung des darlber hinaus gehenden potenziellen Artenspektrums an Arten des An-
hangs IV und europaischen Vogelarten wurden ausgewertet:

« Auswertung der Datenbank des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt zur saP fiir die Topografischen Karten
(TK25) im Untersuchungsraum und fiir den Naturraum, Stand 2015;
o Verbreitungsatlas der GefaRpflanzen in Bayern (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990);

« BIB - Botanischer Informationsknoten Bayern (ZENTRALSTELLE FUR DIE FLORISTISCHE KARTIERUNG BAYERNS),
Stand 2015;
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o Fledermausatlas Bayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004), einschl. Aktualisierung in MESCHEDE & RUDOLPH
(2010);

« Brutvogelatlas Bayern (BEzzEL et al. 2005);

« Atlas der Brutvogel in Bayern. Verbreitung 2005 bis 2009 (RODL et al. 2012)

«  Ubersicht zur Verbreitung der Reptilienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2011);

«  Ubersicht zur Verbreitung der Amphibienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2011);

« Libellenatlas Bayern (KUHN & BURBACH 1998);

« Tagfalteratlas Bayern (BRAU et al. 2013)

«  Ubersicht zur Verbreitung der Libellenarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2014);

«  Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (PETERSEN et al. 2003, 2004, 2006);
« Karten zur Verbreitung der Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007);

« Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands (DGHT 2015)

Als Grundlage flir die Abschatzung der Raumnutzung der nachgewiesenen und potenziell zu erwartenden bzw.
nicht auszuschlieBenden Arten dienen die Bestandsdaten aus der Realnutzungskartierung zum LBP und aktuelle
Luftbilder.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffshestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung folgen den mit dem
Schreiben der OBERSTEN BAUBEHORDE vom-12—Februar-2013-Az:Az. 1127-4022.2-001/05 vom 19.01.2015 einge-
fuhrten Hinweisenund dort im Anhang angeflgten Hinweise[n] zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraRenplanung (saP)" (OBERSTE BAUBEHORDE AM BAYER.

STMI. 2043)- 2015).

Diese ,Hinweise* berieksichtigenberlcksichtigten das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9-A9A 12/10
:Ortsumfahrung-Freiberg®); in dem das Bundesverwaltungsgericht feststelitfestgestellt hat, dass § 44 Abs. 5 S. 2
BNatSchG n-F im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG EU-Recht
entgegensteht. Berlcksichtigt wird ferner die aktuelle Rechtsprechung und Konkretisierung der Aussagen aus
dem ,Freiberg-Urteil, wie sie etwa vom BVerwG mit Urteil BVerwG 9A 4.13 vom 8. Januar 2014 (Neubau BAB
A41 nordlich Colbitz; baubedingtes Toétungsrisiko) vorgenommen wurde. Hierin wird u.a. ausgesagt, dass bei
einem diffusen Auftreten einer Art im Baufeld und gleichzeitiger Ausschépfung der zur Verfligung stehenden
MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung, eine mdgliche, nicht zweifelsfrei zu vermeidende Tdtung von Ein-
zelindividuen, nicht von einer Erfiillung des Tatbestands der (baubedingten) Tétung auszugehen ist.

Die Angaben zum Erhaltungszustand der {petenziell) betroffenen-europarechtlich-geschiitzten Arten auf Ebene
der biogeographischen Region in-Bayern (hier: kontinental) sind dendem Nationalen Bericht 2013 des BFN

(2013) im Rahmen der Berichtspflicht nach Art. 17 FFH-RL entnommen. Die Angaben zum Erhaltungszustand
der betroffenen Vogelarten auf dernternetseiteEbene der biogeographischen Region wurden durch Abfrage auf

der Homepage des Bayer. LANBESAMTSFUR-UMWELT-(Abfrage-am-01-:03:2013)-entremmen:LfU ermittelt. Der

Nationale Bericht 2013 nach Art. 12 EU-VRL wurde bisher nur zum Teil veroffentlicht, die Erhaltungszustande der
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Vogelarten liegen jedoch noch nicht offiziell vor. Die Priifung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf
lokaler Ebene stiitzt sich auf das Bewertungsschema der ARBEITSGEMEINSCHAFT ,NATURSCHUTZ" DER LANDES-
UMWELTMINISTERIEN (LANA 2006). Als lokale Population wird entsprechend § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG ,eine
Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen
zusammenhéngenden Lebensraum gemeinsam bewohnen®, definiert (LANA 2009). Da eine eindeutige Abgren-
zung der lokalen Population in der Praxis fir Arten mit groRrdumiger und flchiger Verbreitung meistin vielen

Fallen nicht méglich ist, wird fiir hech-mobileTiergruppen-wie-\8gel-undFledermausediese Arten als
Lokalpoepulation-hifsweise-das-Verkemmen-undlokale Population entsprechend der Hinweise der LANA (2009)

der Bestand im NaturraumBereich der naturraumlichen Landschaftseinheit herangezogen.

Die vorhabensspezifische Wirkprognose und Priifung auf Erflillung von Verbotstatbestdnden erfolgt unter Be-
ricksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse und methodischer Fachkonventionen zur Umset-
zung dieser Erkenntnisse in die Planungspraxis.

Fir die Bearbeitung dieser Unterlage wurde das priifrelevante Artenspektrum im UG des-Verhabens durch Ab-
schichtung entsprechend der Vorgaben des Ministerialen Schreibens (OBERSTE BAUBEHORDE AM BAYER. 2015)
ermittelt. Das Ergebnis dieser ist im Anhang als ausfiihrliche Tabellendarstellung dokumentiert. Die als prufrele-
vant ermittelten Arten sind dort in den TabeIIen zu esbarkeit-grat-hinterleg olgend-behande

Horstmann + Schreiber « Dipl.-Ing. LandschaftsArchitekten Seite 4


as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen


A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

2 Wirkungen des Vorhabens

Die Wirkfaktoren des Vorhabens, die Beeintrachtigungen und Stérungen streng und/oder europarechtlich ge-
schitzter Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen, sind im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) um-
fassend dargestellt. Aus Sicht der artenschutzrechtlichen Betrachtungen wesentliche projektspezifische Projekt-
wirkungen und Konfliktschwerpunkte werden dennoch nachfolgend in-Stichpunktenkurz dargelegt.

21  Baubedingte Projektwirkungen

Wahrend der Bauphase werden angrenzende Flachen; durchwegs im Bereich der geplanten Anschlussstelle als
Baufelder, Arbeitsstreifen und Baustellenlager genutzt. Weiterhin sind baubedingte Stoffeintrdge und Stéreinflis-
se auf Nachbarflachen zu konstatieren. Fir alle Flachen ist bereits eine Vorbelastung durch die Nahe zur A92 zu
vermelden. Betroffen sind ausschlieRlich landwirtschaftliche Nutzflachen sowie stralenbegleitende Saum- und
Gehdlzstrukturen. Larmeinflisse sind nicht von Bedeutung, da baubedingt keine kontinuierliche Larmkulisse auf-
gebaut wird, welche zudem bereits durch den Betrieb der A92 vorhanden ist. Wesentlich diirften optische Belas-
tungen und allenfalls Zeiten mit kurzfristig héheren Belastungen sein. Von einer geringfligigen Erweiterung be-
stehender Belastungskorridore ist bereits in der Bauphase auszugehen.

2.2 Anlagebedingte Projektwirkungen

Mit der Realisierung des Vorhabens werden Flachen direkt durch Uberbauung und Versiegelung beansprucht
und gehen damit dem Naturhaushalt verloren. Hierbei kommt es zu Verlusten von Lebensraumen fiir Pflanzen
und Tiere. Weiterhin werden Flachen, die innerhalb der beiden Anschlussstellenaste liegen, von umliegenden
Lebensraumen getrennt und gehen damit Tierarten als mogliches Habitat verloren oder werden doch wenigstens
funktional weiter entwertet.

Wie bei den baubedingten Beanspruchungen, so sind auch anlagebedingt wiederum ausschlielich intensiv
landwirtschaftlich genutzte Offenlandstandorte und stralRenbegleitende Gehdlz- und Saumstrukturen betroffen.
Weiterhin werden vorhandene anlagebedingte Kulisseneffekte resultierend aus den baulichen Anlagen und den
héher aufragenden Randstrukturen weiter in stdlich gelegene Offenlandstandorte verlagert, was wenigstens flir
einige Arten trotz der Nahe zur A92 zu einer weiteren Entwertung mdglicher Habitate fiihren wird. Wesentliche
anlagebedingte Anderungen der Standortbedingungen oder abiotischer Faktoren sind hingegen mit dem Vorha-
ben nicht verbunden.

2.3  Betriebsbedingte Projektwirkungen

Wesentliche betriebsbedingte Auswirkungen sind in erster Linie aus der Verlagerung bzw. Erweiterung beste-
hender Belastungsbander zu erwarten. Wie bei den baubedingten Belastungen ausgefiihrt, dirften hier optische
Reize ausschlaggebend sein. Weiterhin kann es infolge der Zerschneidung bzw. temporaren Beanspruchung
potenzieller Leitstrukturen (Gehdlz- und Saumstrukturen an der A92) grundsétzlich zu einer Behinderung von
Austausch- und Wechselbeziehungen oder zu einer in sehr geringem Rahmen erhdhten Kollisionsgefahrdung
kommen, sefern-keinebis die gegenlaufigen Malinahmen ergriffen-werden:in vollem Umfang wirken.
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A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur

Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)
3 MaRBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktio-
nalitat

Mit der Erstellung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) und der Bearbeitung der vorliegenden Un-
terlage wurden zahlreiche Malnahmen zur Vermeidung und zur Minderung von Beeintréchtigungen und zum
Schutz benachbarter Lebensrdume in die Planung integriert. Zu einem groRBen Teil dienen diese auch dazu, die
Belastungen von prifrelevanten Arten zu reduzieren und somit die Erfiillung von Verbotstatbestanden der ein-
schlagigen Rechtsvorschriften gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG zu verhindern und/ oder die kontinuierli-
che okologische Funktionalitat betroffener Lebensstatten zu wahren. Diese Malnahmen werden der Priifung
zugrunde gelegt und nachfolgend vorgestellt. Die Bezeichnung und Nummerierung der MalRnahmen richtet sich
nach den im LBP erfolgten Festlegungen.

3.1 MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung
3141 $1: SchutzmaBnahmen bei der Rodung von Gehélzbestianden und bei der Baufeldraumung

Ziel / Begriindung der Mafinahme:

Minimierung der Beeintréchtigungen der Arten- und Biotopausstattung bei betroffenen Gehélzbestanden im Ge-
samtbereich der geplanten Mafinahme.

Vermeidung der Zerstdrung von Eiern und/ oder besetzten Nestern européischer Vogelarteni.S.v. Art. 1 VRL.

MaRnahmenbeschreibung:

ZurticksehneidenAbschneiden, auf den Stock setzen, Rodung aller Hecken, Geblsche und Gehdlze -inden-
Wintermenaten-ver-Beginn-derBrutsaisen;aullerhalb gartnerisch genutzter Flachen ausschlieBlich in der gesetz-
lich festgesetzten Zeit von 1. Oktober bis 28./29. Februar-Gleiehzeitig und damit vor Beginn der Fortpflanzungs-
zeit fir Vogel.

Raumung des gesamten Baufeldes und Entfernung aller mglicherweise Nistplatz, Quartier oder Unterschlupf
bietenden Strukturen; sowoh! im Bereich von Geholzen und-Saumenaullerhalb von Wald als auch im Offenland
ebenfalls ausschlieRlich in der Zeit von 1. Oktober bis 28./29. Februar.

Alternativ ist eine Baufeldfreimachung auch in der Ubrigen Zeit mdglich, wenn nach einer Kontrolle durch einen
Fauna-Experten sichergestellt ist, dass zum Zeitpunkt der Baufeldraumung keine Nest bauenden und briitenden
Boden- oder Heckenbriiter auf den betreffenden Flachen vorhanden sind oder gestort werden. Um dies zu ge-
wahrleisten sind geeignete, mit der Umweltbaubegleitung abzustimmende MalRnahmen vorgesehen, die eine
wirksame Vergramung bereits ab Beginn der Brutzeit (je nach Witterung ab Mitte Mé&rz) zum Ziel haben (ggf. weit
vor dem eigentlichen Baubeginn).
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A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

3.1.2 $2: Schutzmafnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestande vor Beginn
der BaumaRinahme

Ziel / Begriindung der Maflnahme:

Minimierung der direkten Flacheninanspruchnahmen und der Beeintrachtigungen der Arten- und Biotopausstat-
tung.

Erhalt der Standorteigenschaften fir die angestrebte Kompensationswirkung.

MaRnahmenbeschreibung:

Verzicht auf jegliche MaBnahmen aulerhalb des geplanten Baufelds, d.h. Beschrankung auf den Bereich inner-
halb der geplanten Anschlussstellendste und auf den Arbeitsstreifen in einer Breite von 10 m

Anlage von Baustrallen, Lagerflachen und Zufahrten nur in ohnehin baulich iberplanten Bereichen (Anschluss-
stellen-Innenraum, einschl. Zufahrt zur Beckenanlage, Arbeitsstreifen) und generell auRerhalb empfindlicher Fla-
chen.

313 $3: Schutzmafnahmen fiir zu erhaltende Baume, Pflanzenbestidnde und Vegetationsflichen
gemaR DIN 18920 / RAS-LP 4 wahrend der Bauausfiihrung

Ziel / Begriindung der Maflnahme:

Minimierung der Beeintrachtigungen an das Baufeld angrenzender Biotopstrukturen und Lebensrdume beson-
ders wertgebender Arten und vorhandener landschaftsbildpragender Gehélzbestande durch den Baubetrieb.

MaRnahmenbeschreibung:

Schutz angrenzender Baume und Vegetationsbestinde vor chemischer Verunreinigung, Feuer, Vernassung oder
Uberstauung.

Schutz angrenzender Baume und Vegetationsbesténde vor mechanischen Schaden, Uberfiillungen und Abgra-
bungen durch entsprechende Mafinahmen.

Schutz freigestellter alterer Baume (Stammdurchmesser > 30 cm) vor Sonneneinstrahlung durch fachgerechte
Abdeckung von Stamm und Hauptasten.

314 S4: SchutzmaBnahmen fiir ackerbriitende Vogelarten und ihre Gelege wahrend der Bauzeit

Ziel / Begriindung der Maflnahme:

Vermeidung der Zerstérung von Eiern und/ oder besetzten Nestern ackerbritender Vogelarten.

Vermeidung der Beeintrachtigung von Individuen im Rahmen der Baufeldraumung. Vermeidung einer Einnistung
ggf. durch geeignete VergramungsmaRnahmen.
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Schutz vorgefundener Bruten von Ackerbriitern (Feldlerche, Wiesenschafstelze) durch eine zeitliche Befristung
von BaumafRnahmen.

Minimierung der méglichen Flachenverluste und Storwirkungen fir ackerbritende Vogelarten.

MaRnahmenbeschreibung:

Reduzierung der Flachenbeanspruchung im Bereich der offenen Ackerlagen nérdlich der A92 durch Begrenzung
des Arbeitsstreifens auf max. 10 m Breite als voriibergehend in Anspruch genommene Flache mit dem Ziel au-
Rerhalb des Arbeitsstreifens liegende Ackerflachen als potentielle Bruthabitate auszusparen (auch hinsichtlich
Oberbodenmieten und fir die Baustelleneinrichtung).

Um eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten und Bruten (Eier, Gelege, einschl. nicht flligger Jungvdgel) aus-
zuschlielen, erfolgt die Baustelleneinrichtung, die Baufeldraumung und die Aufschiittung von Seitenablagerun-
gen sowie die flachenhafte Ausbringung von Oberboden auf Ackern und Randstreifen in den Ackerlagen zwi-
schen A92 und Gewerbegebiet nordlich der A92 sowie in den Ackerlagen im Siiden der A92 nicht wahrend der
Brutzeiten von Feldlerche und Wiesenschafstelze (01.03. bis 15.08.). Bei einem friiheren oder spateren Baube-
ginn bzw. bei kontinuierlicher ,Belastung” des Raumes nach Baufeldraumung ist nicht mit der Etablierung von
Brutvorkommen im Trassenraum zu rechnen und direkte Gelegeverluste sowie mafRgebliche Stérungen benach-
bart briitender Paare konnen ausgeschlossen werden.

Bei langeren Unterbrechungen der BaumaBnahmen und insbesondere bei geplantem Baubeginn in der Brutzeit
nach vorheriger Baufeldraumung ist eine Kontrolle mit Freigabe der Mafinahmen durch die UBB erforderlich.

Die o.g. Bautatigkeiten sind ganzjahrig nur méglich, wenn im Baufeld sowie im naheren Umfeld (innerhalb von
25 m ab Baufeldgrenze) nachweislich keine (mdglichen) Brutstandorte (Nistplatze) vorhanden sind. Nach Kontrol-
le auf Brutaktivitat im geplanten Baufeld und seinem naheren Umfeld durch einen Fachkundigen kann hierflr eine
Freigabe durch die Umweltbaubegleitung erteilt werden.

Falls der Baubeginn im Frihjahr stattfinden soll, wird der Zeitraum zwischen Rodung und Abschieben des
Oberbodens durch geeignete Vergramungsmafinahmen uberbriickt. Dazu werden in den kritischen Bereichen
der Baufelder (potenzielle Bruthabitate, insbesondere solche in groferem Abstand zu vorhandenen StraRen,
Siedlungsflachen und anderen héher aufragenden Strukturen, dazu gehdren ggf. auch Standorte fiir die Aushub-
lagerung) Pfosten im 15-m-Raster eingeschlagen (Endhohe 1,5 m) und oben mit Flatterband versehen. Fiir das
Abschieben des Oberbodens werden die Pfosten wieder entfernt. Anschlieflend ist im durchgangig laufenden
Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbriter ansiedeln.

315 G1: Landschaftsgerechte Gestaltung und Einbindung der StraBenbéschungen

Ziel / Begriindung der Manahme:

Minimierung hinsichtlich Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch Einbindung des Bauwerkes in die
Landschaft.

Beitrag zur Neugestaltung des Landschaftsbildes durch Gestaltung der Bdschungen nach landschafts-
asthetischen Kriterien.
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Wiederherstellung und Neugestaltung von Landschaftsstrukturen mit potenzieller Leitwirkung fir Tiere (z. B.
Flederméuse).

MaRnahmenbeschreibung:

Anlage von Flachen auf den Stralenbdschungen mit und ohne Oberbodenandeckung zur Einsaat mit
Landschaftsrasen und Bepflanzung mit standortgerechten Gehdlzen (Einzelbdume, Baumreihen, Strauchhecken,
Gehdlzgruppen) der Flachen, die mit Oberboden angedeckt wurden, nach Standort und landschaftsasthetischem
Erfordernis.

3.1.6 G2: Landschaftsgerechte Gestaltung und Einbindung von Kleinflichen auBerhalb der
StraBenbéschungen und innerhalb der Anschlussstellendste

Ziel / Begriindung der Maflnahme:

Gestaltung von Kleinflachen aulerhalb der Straflenbdschungen und innerhalb der Anschlussstellendste nach
landschaftsasthetischen Kriterien unter Berlcksichtigung von Abschirmungseffekten sowie nach landschafts-
okologischen Kriterien unter Berticksichtigung von pflanzen- und tierokologischen Erfordernissen.

Wiederherstellung und Neugestaltung von Landschaftsstrukturen mit potenzieller Leitwirkung fir Tiere (z. B.
Flederméuse).

MaRnahmenbeschreibung:

Anlage von Flachen mit Oberbodenandeckung auf Kleinflaichen auferhalb der Béschungen und innerhalb der
Anschlussstellendste fiir standortgerechte Gehdlzpflanzungen (Einzelbdume, Baumreihen) und Ansaat mit
Landschaftsrasen.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen o6kologischen Funktionalitit (vorgezogene
Ausgleichsmalnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Um Gefahrdungen lokaler Populationen projektspezifisch betroffener europarechtlich geschitzter Tier- und Pflan-
zenarten zu vermeiden, besteht nach § 44 Abs. 5 BNatSchG die Mdglichkeit, vorgezogene MalRnahmen zur Si-
cherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat der betroffenen Lebensrdume durchzuflihren (sog. CEF-
Malinahmen: continuous ecological functionality-measures).

Ausgehend vom vorgefundenen Artenspektrum mit Arten des Offenlands (Ackerbritern), fiir die ein mogliches
Ausweichen trotz zahlreicher SchutzmalRnahmen nicht zweifelsfrei belegt werden kann, wird deshalb zum Erhalt
der 6kologischen Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten eine vorgezogene, artbezogene
AusgleichsmaRnahme vorgesehen.

Bei dieser CEF-Malinahme handelt es sich um folgende Malnahme.
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3.2.1 CEF1: Optimierung und Neuschaffung von Lebensraumen und Habitatelementen fiir Acker-
briiter in der offenen Kulturlandschaft

Ziel / Begriindung der Maflnahme:

Schaffung von Ausweichhabitaten fir vom Bauvorhaben betroffene Ackerbriiter bzw. Vogelarten der offenen
Feldflur, speziell fiir zwei Feldlerchen-Brutpaare.

Optimierung von Lebensraumen flir vom Bauvorhaben betroffene Ackerbriiter bzw. Vogelarten der offenen Feld-
flur (Feldlerche) mit dem Ziel einer Dichtesteigerung und der Erhéhung des Bruterfolgs in bereits besiedelten
Habitaten.

Wahrung der dkologischen Funktionalitt potenziell betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten der vom Bau-
vorhaben betroffenen Ackerbriter bzw. Vogelarten der offenen Feldflur (Feldlerche, aber auch Wiesen-
Schafstelze) im raumlichen Zusammenhang.

MaRnahmenbeschreibung:

Extensivierung bestehender ackerbaulicher Flachennutzung auf einer Flache von zweimal 1,0 ha (mit Abstand
zwischen den beiden Flachen von mind. 500 m') durch Anbau von Getreide bei doppeltem Saatreihenabstand
und vollstdndigem Verzicht auf Dinger- und Pflanzenschutzmittel-Einsatz sowie auf mechanische Unkraut-
bek&mpfung von 15. Mérz bis 1. Juli

Umsetzung z. B. im Rahmen produktionsintegrierter Kompensation (PIK).

Zur Funktionalitat der vorgesehenen MaRRnahmen gibt der Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmafinahmen*
(MKULNV NRW 2013, 30) mit dem Hinweis auf EntwicklungsmaBnahmen (anstatt Neuschaffung) (ebd., 58) auf
Ackerflachen auch Angaben zum Potential von Dichtesteigerungen von Ackerbritern (insbesondere Feldlerche)
(ebd., 62) mittels der oben genannten Malnahmen zur Habitatoptimierung.

! Gutachterliche Festsetzung fiir den betreffenden Landschaftsraum (Okokontoflachen der Stadt
Plattling beidseits des Hauptgrabens) unter Berlcksichtigung des artspezifischen Revierverhaltens nach
Optimierung durch die CEF-Mainahme: 1 Brutpaar / 5 ha.
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Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)
4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der priifrelevanten geschiitzten Pflanzen- und
Tierarten

41  Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL
411 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschédigen oder Zerstoren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes
unvermeidbares Beschadigen oder Zerstdren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungs-
formen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des vom Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Standorts im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Bereits bei Betrachtung der Verbreitung und Lebensraumanspriiche relevanter Pflanzenarten kénnen fiir das UG
Vorkommen von-relevanter Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL ausgeschlossen werden. Somit kdnnen auch
Beeintréchtigungen und die Erflllung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ausgeschlos-
sen werden.

41.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot (Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblétter)

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stdrung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fiihrt.
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Totungsverbot (Nr. 2.3 der Formbléatter)

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer Entwicklungs-
formen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im Straenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das
Kollisionsrisiko fiir die jeweiligen Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaR-
nahmen signifikant erhoht.

41.21 Ubersicht iiber das Vorkommen von priifrelevanten Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL im UG

Aus dem UG liegen keine Nachweise fiir Fierarten-gem—Anhang-N-FFH-RE-ver:Vorkommen von Tierarten gem.

Anhang IV FFH-RL vor. Auch die gezielten Kontrollen auf mégliche Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agi-
lis) in geeigneten Lebensraumen im Wirkraum erbrachten keine Funde, so dass ihr Vorkommen ausgeschlossen
werden kann. Jedoch ist unter Berlcksichtigung der vorgefundenen Habitatstrukturen ein Vorkommen bzw. eine
Nutzung des UG durch einige prifrelevante Tierarten aus der mobilen Artengruppe der Fledermause durchaus
maglich oder zu erwarten. Vorkommen von Arten aus anderen Artengruppen kénnen hingegen aufgrund ihrer
groRraumigen Verbreitung und insbesondere auch aufgrund des Mangels geeigneter Habitate im Wirkbereich
des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Das als prifrelevant erkannte Artenspektrum ist in Tabelle 1 mit wesentlichen Aussagen zur Gefahrdung, zum
Erhaltungszustand und zum Status im UG aufgefiihrt.

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der priifrelevanten Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
Deutscher Artname ’Wissenschaftl. Artname RLB | RLD | sg |EHZ KBR{Status im UG
Flederméause
Groler Abendsegler Nyctalus noctula 3 \% X Ul |potenziell vorkommend
Braunes Langohr Plecotus auritus * \% X -potenziell vorkommend
Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X Ul |potenziell vorkommend
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * \% X ul potenziell vorkommend
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X ul potenziell vorkommend
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * X - potenziell vorkommend
RLB/ RLD Rote Liste Bayern / Deutschland
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
D Daten defizitar
Vv Art der Vorwarnliste
* Art im Betrachtungsraum ungefahrdet

im Betrachtungsraum nicht vorkommend
sg streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
EHZ KBR Erhaltungszustand Kontinentale Biogeographische Region
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B favourable = glinstig

ul unfavourable — inadequate = unglinstig — unzureichend

. unfavourable — bad = unglinstig — schlecht

u unknown = unbekannt

41.2.2 Bestand und Betroffenheit der Fledermausarten gem. Anhang IV FFH-RL

Flederméause (Fam. Chiroptera)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: s. Tab. 1 Bayern: s. Tab. 1

Artim UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region (vgl. Tab. 1)
[ 1ginstig  [] ungiinstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Wochenstuben und andere Sommerquartiere (etwa Mannchenquartiere, Schwarmquartiere, Einzelquartiere, etc.) werden
von Flederm&usen in Abh&ngigkeit von der Art in Dachbdden, in Spalten und Hohlrdumen in und an Geb&uden oder
anderen baulichen Anlagen bzw. in Baumhohlen und -spalten sowie in kiinstlichen Nistkasten bezogen. Winterquartiere
finden sich insbesondere in Hohlen und unterirdischen Gebduden bzw. Gebaudeteilen (Keller, etc.), jedoch Uberwintern
einige Arten z.T. auch oberirdisch, etwa in Baumhohlen. Fiir viele Arten ist dabei ein enger Verbund mehrerer
verschiedener Quartierstandorte als Voraussetzung von haufigen Ortswechseln von hoher Bedeutung.

Fir den Nahrungserwerb besitzen kleintierreiche Lebensrdume, in erreichbarer Nahe (Aktionsradien schwanken von Art zu
Art betrachtlich und kdnnen maximal weit Uber 10 km betragen, so fiir das GroBe Mausohr) eine groe Bedeutung. Klassi-
sche Jagdgebiete von Fledermausen sind daher Walder und Gehdlzbestande, strukturreiche Halboffenlandschaften, na-
turnahe Offenlandbereiche sowie Gewasser.

Weiterhin von Bedeutung ist eine glinstige Vernetzung zwischen Quartieren und Jagdgebieten. Bei den regelmaRigen
Fligen zwischen diesen Teilhabitaten orientieren sich zahlreiche Arten mehr oder weniger eng an linearen Strukturen, die
sie teils als FlugstraBen nutzen. Entsprechende Leitlinien sind v.a. lineare Gehdlzbestande und Waldrander sowie Fluss-
und Bachlaufe, besonders, wenn diese von Gehdlzen begleitet werden.

Lokale Population:

Vertreter der hoch mobilen Artengruppe der Fledermause sind in nahezu allen Lebensrdumen regelmafig anzutreffen. Sie
sind jedoch in ihrem Vorkommen zwingend an das Vorhandensein geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Sommer-,
Winterquartiere, Wochenstuben, etc.) in erreichbarer Entfernung gebunden. Da sich die heimischen Arten durchwegs von
wirbellosen Tieren ernéhren, treten sie besonders in strukturreichen Landschaften mit entsprechend giinstigen Lebensbe-
dingungen fir ihre jeweiligen Beutetiere in erhéhtem Male auf, wobei auch (weitgehend) ausgerdumte Landschaften nicht
ganzlich gemieden werden. Da Fortpflanzungs- und Ruhestétten oftmals rdumlich von den Nahrungshabitaten getrennt
sind und zur Nahrungssuche (iberwiegend Lebensraume im Umfeld um die Quartiere aufgesucht werden, ist eine glinstige
raumliche Vernetzung von wesentlicher Bedeutung. Inshesondere linearensind lineare Strukturen, die als Leitlinien fungie-
ren und an denen sich viele Fledermausarten orientieren, sind dabei bedeutsam.

Aus dem UG selbstund seinem engeren Umfeld liegen keine Artnachweise oder Hinweise fir ein Vorkommen von Fleder-
mausen vor. Die ASK weist fur die umliegende, vergleichbar strukturierte Agrarlandschaft und die Siedlungsflachen, etwa
auch der Stadt Plattling, jedoch einige Fledermausnachweise auf. So sind aus-demim weiteren Umfeld Vorkommen von
unbestimmten Langohrflederméusen (Plecotus spec.) verzeichnet, darunter auch Quartier- oder Wochenstuben:. \Weiterhin
findet sich am nérdlichen Siedlungsrand von Plattling ein (Frihjahrs-)Quartier des Grolen Abendseglers (Nyctalus noctu-
la), ein Einzelnachweis von unbestimmten Bartflederméusen (Myotis brandtii/ mystacinus) und einige Nachweise von Fle-
dermausen unbekannter Artzuordnung. Ein Erscheinen dieser Arten sowie der ungeféhrdeten Zwergfledermaus (Pipistrel-
lus pipistrellus) oder auch der Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) als typische Siedlungsart, die oftmals auch in freier
Landschaft jagt, auch in geeigneten tebensraumenJagdhabitaten im UG ist durehaus nicht ausgeschlossen. (Winter-)
Quartiere sind im UG nicht bekannt und am ehesten im Siedlungsraum zu vermuten. In der freien Landschaft finden sich
keine Strukturen, die auf ihr Vorhandensein schliefen lieBen, auch wenn eine Nutzung von (maglichen) Baumhdhlen in
alteren Baumen am Nordrand des Gewerbe- und Industriegebietes nicht vollig ausgeschlossen istwerden kann. Uber diese
genannten Fledermausarten hinaus sind keine weiteren Artvorkommen zu erwarten, da sie entweder grofrdumig fehlen
oder im UG keine giinstigen Jagdhabitate vorfinden.

Eine exakte und abschlieRende Bestimmung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der potenziell betroffenen
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A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

Flederméause (Fam. Chiroptera)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Fledermausarten ist, auf der Grundlage der vorliegenden Daten, kaum méglich. Da es sich bei Fledermdusen um eine
hoch mobile Tiergruppe handelt, wird als Lokalpopulation hilfsweise das Vorkommen und der Bestand im Naturraum her-
angezogen und die Einstufung i.S. eines worst-case-Szenarios erfolgen, da bei einem tatséchlichen Vorkommen nicht
zwingend von individuenreichen Bestdnden und hoher Lebensraumeignung, trotz ggf. weiter Verbreitung im Naturraum,
ausgegangen werden kann. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach unter Berlicksichtigung des
Vorsorgeprinzips bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut (B) (Braunes Langohr, Zwergfledermaus) [X] mittel — schlecht (C) (alle weiteren Arten)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Quartiere von Fledermdusen sind im UG nicht bekannt. Potenziell geeignete Habitatstrukturen finden sich nur im Bereich
von Siedlungen, Gewerbe- und Industriegebduden sowie ggf. in den mit &lteren Bdumen durchsetzten Randhecken am
Nordrand des Industriegebietes. Da weder in diese Gehdlze mit altem Baumbestand eingegriffen wird, noch Siedlungsfla-
chen oder bauliche Anlagen vom Vorhaben beansprucht werden, kann eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten von Fledermausen ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Mit dem Bau und dem Betrieb der geplanten AS sind zusétzliche Stérungen in Bereichen zu vermelden, die Fledermausen
potenziell als Jagdgebiet dienen kdnnten. Allerdings besteht bereits eine erhebliche Vorbelastung durch den Betrieb der
Bundesautobahn A92 und die umliegenden Gewerbe- und Industriestandorte.

Eine héhere Bedeutung der betroffenen Flachen fiir Fledermause oder auch nur einer der potenziell vorkommenden Fle-
dermausarten kann unter Berlicksichtigung ihrer Lage und der strukturellen Ausstattung mit-sehr-hoher-Wahrseheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Die beanspruchten, autobahnnahen bzw. autobahnbegleitenden Gehdlzbestande weisen keinen
Altbaumbestand auf und sind zudem nur unzureichend Uber andere lineare Strukturelemente mit mdglichen Quartierstand-
orten verknlpft. Auch eine wesentliche Nutzung als Leitlinie ist daher nicht zu unterstellen. Die benachbarten intensiv
genutzten Ackerlagen stellen keine insektenreichen Nahrungsflachen dar und diirften daher von einzelnen Individuen der
subsummierten Arten allenfalls temporar, etwa nach der Ernte, wenn Nahrung am Boden leicht erreichbar ist, oder in Ein-
zeltieren aufgesucht werden.

Vergleichbare Jagdhabitate stellen selbst im ausgerdumten Tertidren Hugelland und in den intensiv landwirtschaftlich
genutzten Offenlagen des unteren Isartals keinen Mangel dar, so dass die vorhabensbedingten Flachenverluste und Sté-
reinfliisse ggf. problemlos durch Nutzung anderer, besserer oder vergleichbarer Flachen kompensiert werden kdnnen.
Vorhabensbedingte Belastungen, die sich in erheblichem Male negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen von Fledermausarten auswirken kénnten, sind damit nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine wesentliche Erh6hung der Kollisionsgefahrdung kdnnte sich ergeben, wenn entweder bedeutsame Jagdgebiete oder
Leitlinien vom Vorhaben zerschnitten wiirden, da in beiden Fallen von regelmafigen Querungsversuchen iber die Trasse
hinweg auszugehen ware. Weiterhin besteht ein gewisses Risiko, wenn Randstrukturen und Nebenfléchen der geplanten
StraBe Lockwirkung auf Fledermé&use austiben kénnten.

GroRflachige und/ oder zusétzliche Zerschneidungen von Jagdgebieten, die unweigerlich zu Querungsversuchen fiihren
wirden, sind jedeeh nicht zu vermelden. Die petenziellenmoglichen Austauschbeziehungen sind bereits jetzt durch die A92
zerschnitten oder stark beeinflusst. Sichere Querungsmdglichkeiten mit glinstiger Anbindung an Leitstrukturen und/ oder
besonders geeignete Teillebensrdume, sind im Wirkraum nicht vorhanden.

LediglichAuch die autebahnnahenstrallen- bzw. autobahnbegleitenden Gehdlzstrukturen;,—tdie—von—der—geptanten
Ansehlussstellendsten-beiderseits-der-A92-durchfahren—werden; stellen keinen wesentlichen Funktionsbezug zwischen
moglichen Lebensraumbestandteilen her. Sie sind bereits jetzt llickig ausgebildet, enden ohne Anbindung an hoherwertige
Lebensraume und besitzen damit keine moglicherweise hohere Raumwirkung fir strukturgebunden fliegende Fledermaus-
arten. Sie kénnten zwar in geringem Umfang von jagenden -ederwechselnden Fledermdusen genutzt werden—Mit-der
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Flederméuse (Fam. Chiroptera)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

Nouae a-de h AN d-derNe

ebe , ein hoheres Flugaufkommen kann
jedoch ausgeschlossen Werden Auch nach dem Bau der neuen AnsehlﬂsssteHeAS 664—629 bei dem auch autobahnbe-

gleitende und stralkennahe Gehdlze gerodet werden ggf—mekﬂegeqde-ﬂedeﬂmaﬂsaﬂen |st daher allenfalls sporadlsch
mit dem Auftreten jagender oder in Be

Fahrgesehmmﬁgke&ea—ueﬂgehead—gef&hﬂes—megheh—and%Emzelfallen auch querender Fledermause zu rechnen. Ein
aktives Ausweichen durfte fir diese Tiere bei niedrigen Fahrgeschwmdlgkelten grundsatzllch mogllch)—Bas*verb}erbende-
Kellisiensrisiko—ist—unter sein. Unter Berlicksichtigung der—Ve e

KeHsmsﬁsmes—mﬁeh—dre—Nahe—z&FAQZbestehenden Gefahrdungen und-weﬁereﬁ—gre%eren—und—kbrneren—S’fra%eﬁ—rm—

LockW|rkungen zu unterstellen sind, noch raumW|rksame Verbundachsen beansprucht werden kann eine vorhabensbe-
dingte, signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos mit Kfz istniehtzu-kenstatierenausgeschlossen werden.

Weiterhin besteht keine baubedingte Gefahr fir Individuen oder Entwicklungsformen, da mit dem Vorhaben keine Eingriffe
in Lebensstatten verbunden sind.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

Fur die Européischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL ergeben sich aus §44 Abs. 1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (Nr. 2.1 der Formblatter)
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (Nr. 2.3 der Formblétter)

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstdrung ihrer Entwicklungs-
formen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StraRenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das
Kollisionsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaR-
nahmen signifikant erhoht.

421 Ubersicht iiber priifungsrelevante Vorkommen europaischer Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

Entsprechend der eigenen aktuellen Bestandsaufnahme im Wirkraum (Kartierung 2015), erganzt durch Auswer-
tung vorliegender sekundarer Datenquellen, sind zahlreiche Vogelarten nachgewiesen.
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Gegeniber der bislang vorliegenden saP, die auf einer Potenzialabschatzung im Sinne einer worst-case-
Betrachtung fult, konnten durch gezielte Nachsuchen Vorkommen der ackerbritenden Vogelarten des Offen-
lands Kiebitz, Rebhuhn und Wachtel ausgeschlossen werden, so dass diese in vorliegender Unterlage nicht mehr
Bestandteil der Betrachtungen sind. Ebenfalls ausgeschlossen werden kénnen Brutvorkommen oder ein regel-
maliges Auftreten der beiden anspruchsvolleren Gehdlzbriter Gartenrotschwanz und Griinspecht, die demnach
ebenfalls nicht mehr im Hinblick auf die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbote untersucht werden.

Die ermittelten priifungsrelevanten Vogelarten sind in der folgenden Tabelle 2 zum Uberblick mit Angaben zum
Status im UG und zur Gefahrdung aufgelistet.

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der priifrelevanten européischen Vogelarten
Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB | RLD | sg | EHZ |Vorkommenim UG
KBR

Bluthanfling Carduelis cannabina 32 V3 - Wahrscheinlicher Brutvogel
Dohle Corvus monedula V * - Nahrungsgast
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - Wahrscheinlicher Brutvogel
Feldsperling Passer montanus v v - Wahrscheinlicher Brutvogel
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 * N “ Petenzielier Brutvogel-
Goldammer Emberiza citrinella AYH N\ - Wahrscheinlicher Brutvogel
Grilnspecht Picus viridis v | | x Petenzielier Brutvegel
Haussperling Passer domesticus * v - Wahrscheinlicher-Brutvogel
Kiebitz Yanelusvanellus 2 2 X s |Potenzieller Brutvogel-
Mauersegler Apus apus 3 * - u | Nahrungsgast
Mausebussard Buteo buteo * * X - Nahrungsgast
Rebhuha Perdix-pordix 3 3 - s |Potenzieller Brutvogel-
Rauchschwalbe Hirundo rustica V 3 - u | Nahrungsgast
Turmfalke Falco tinnunculus * * X - Nahrungsgast
Washtel Coturmi-coturnix M * ~ 4 |Potenzieller Brutvogel-
Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 * - u |Potenziellerwahrscheinli-

cher Brutvogel

Erlauterungen siehe Tabelle 1

EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale Biogeographische Region Bayerns

[ | ungiinstig/schlecht

u ungunstig/unzureichend
[} giinstig

? unbekannt

Fir die oben aufgefiihrten Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL werden nachfolgend die Beeintrachtigungen und Geféhr-
dungen durch das Vorhaben hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ermittelt und ggf. die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Befreiung untersucht und dargelegt.
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A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Uber die in Tabelle 2 aufgefiihrten und im Folgenden néher zu betrachtenden Vogelarten hinaus, sind im UG
und/oder den vom Vorhaben betroffenen Bereichen eine Vielzahl weit verbreiteter und allgemein haufiger Vogel-
arten (,Allerweltsarten®) als Brut- oder (regelméRiger) Gastvogel nachgewiesen oder wenigstens potenziell zu
erwarten. Sie weisen in der Biogeographischen Region und im Naturraum durchwegs grofie und stabile Bestande
sowie einen glinstigen Erhaltungszustand auf und kénnen grundlegend als, gegentiber den Wirkungen des Vor-
habens unempfindlich eingestuft werden. Fir sie kann daher per se davon ausgegangen werden, dass durch das
Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustands erfolgt. (vgl. hierzu Abschnitt
,Relevanzprifung" der Internet--Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszu-
lassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt unter: www.Ifu.bayern.de/natur/index.htm).

Bei diesen allgemein haufigen und gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens unempfindlichen Vogelarten wer-
den keine Verbotstatbestande erfillt, sofern fir die im Baufeld nachweislich oder potenziell britenden Arten (vgl.
Bericht zur faunistischen Untersuchung) eine baubedingte Schadigung oder Zerstérung von besetzten Nestern
und Eiern durch Rodung und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S1) und den Schutz méglicher Nistplatze in
angrenzenden Gehdlzbestédnden vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3) vermieden werden. Fiir alle weite-
ren Arten sind hierflr keine zuséatzlichen MaRnahmen veranlasst. Sie sind in den Tabellen im Anhang erfasst und
durch ein ,0° bei Empfindlichkeit abgeschichtet.

4.2.2 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten weithin offener Landschaften

Feldlerche (Alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3
Art im U/G: X1 nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ 1ginstig  [] ungiinstig — unzureichend [X] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Die Feldlerche besiedelt offene Landschaften mit weitgehend freiem Horizont unterschiedlichster Auspragung auf trocke-
nen bis wechselfeuchten Boden. Brutvorkommen finden sich v.a. in der agrarwirtschaftlich genutzten Kulturlandschaft, aber
auch in Mooren, auf Heiden und in Dinengebieten. Verteilung und Dichte der Art sind in der Kulturlandschaft sehr stark
von Aussaat und Bearbeitung der Feldkulturen abhangig. Wesentlich fiir eine Ansiedlung sind zumindest teilweise offene
Boden mit einer llickigen und niedrigen Vegetationsdecke. Hoher aufragende senkrechte Strukturen wie Siedlungs- oder
Waldrander oder auch hdhere Damme werden i.d.R. gemieden. Auferhalb der Brutzeit findet man die Lerche auf abgeern-
teten Feldern, geschnittenen Grinflachen, Brachland und im Winter auch im Randbereich von Siedlungen.

Lokale Population:

geplanten-AS-erfasst-werden—Im UG konnten im Zuge der aktuellen Brutvogelkartierung in den offenen Ackerlagen 7
Brutreviere der Feldlerche erfasst werden. Je ein Brutrevier fand sich dabei in den von Autobahn, querender Gemeinde-
verbindungsstralte und Gewerbestandorten umschlossenen Ackerstandorten im Bereich der geplanten AS ndrdlich und
sudlich der A92. 3 weitere Paare besitzen Brutreviere im Umfeld der Gewerbestandorte nordlich der A92, wobei 1 Revier
noch wahrend der Kartierung durch Baumalnahmen im Zusammenhang mit der Ausweitung des Gewerbegebiets aufge-
geben wurde (wenigstens in Teilen direkt beansprucht). 2 Reviere konnten im Slidosten des UG abgegrenzt werden. Die
Art ist damit ein verbreiteter Brutvogel auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen im UG.

Die Feldlerche ist in den Ackerlagen des Umlands weit verbreitet. Allerdings diirften auch hier die Bruterfolge, wenigstens
bei den Zweit- und Drittbruten, wie auch in anderen Ackerbaugebieten, schlecht sein. Der Erhaltungszustand der lokalen
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Européische Vogelart nach VRL
Population wird unter Berticksichtigung der noch weiten Verbreitung und hohen Bestandsdichten bewertet mit:
[ hervorragend (A) DX gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Trotz der Vorbelastungen durch die A92 und, aber auch durch die im Nahbereich zur geplanten AS aufgrund der Uberfiih-
rung in Dammlage befindlichen GemeindeverbindungsstrafleGVS, einschliellich der begleitenden Saum—und Gehdlzstruk-
turen—kam—aaeh—f&%dw—Fe#d%rehe—eme—Bfu{—aa# sowie durch benachbarte Gewerbe und Industnestandorte fmden sich
auf den Ackerstandorten —in—¢ 3 W

Erhebungen im Zu 5 insi . inzelti im

auch nordlich der BABA92 belegeH—Rewere der Feldlerche in germgerAnzahI und D|Chte

Damit sind verhabensbedingtevorhabensbedingt direkte Eingriffe in petenzielle Bruthabitate der ArtAckervogelart zu ver-
melden. Unter Berlcksichtigung der erfassten Verteilung der Brutreviere ist dabei von einem vollstdndigen Verlust von 2
Brutrevieren auszugehen, da die verbleibenden Restflachen offener landwirtschaftlicher Nutzflachen (Meidung hoher auf-
ragender Strukturen) keine ausreichend dimensionierten Brutlebensraume mehr bieten. In diesem Zusammenhang kann-
aueh—meht—ausgeseh%esseﬂ werden-dass auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art direkt zerstort oder geschadigt

h i . Die Beanspruchung von Revierflachen weiterer im
Umfeld S|edelnder Paare kann durch d|e l\/I|n|m|erung der Arbe|tsstre|fen und den Schutz auch angrenzender-l:ebensraume—
Ackerstandorte vor-bauze&heheﬁbaubedmgten Veranderungen (S4) -sow

Da verglelchbare Offenlandhabitate im Naturraum gro[&flachlg vorhanden sind und die Dichte des nachgewiesenen Vor-
kommens gering ist, konnen ggf—dennoch betroffene Einzelindividuenbzw—paarePaare moglicherweise kleinrdumig aus-
weichen;se-dass-dann. Allerdings verbleiben insbesondere aufgrund der weiten Verbreitung und des anhaltenden Rick-
gangs ackerbriitender Vogelarten, die in den intensiv bewirtschafteten Ackerlagen nur noch bedingt giinstige Bruthabitate
vorfinden, erhebliche Zweifel daran, dass noch nicht von der Art besetzte Habitate zur Verfiigung stehen. Um die dkologi-
sche Funktionalitat betroffenerder beiden betroffenen Reviere und damit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-

chen Zusammenhang gewah¥t—ble+bt—H+e&u—t+agt—aueh—d+e—E*teﬂsmemﬂg+eﬂ—GFHHaﬁd zu wahren werden daher vor-

sorglich Lebensraume im hweiteren Umfeld
aufgewertet bzw. neu geschaffen (CEF1) und dam|t eine Lebensraumverbesserung fir d|e Iokale Populatlon der Feldler-
che mit-sieh-bringterreicht. Unter Beriicksichtigung einer frithzeitigen Schaffung von Ausweichhabitaten (CEF1), d.h. vor
oder wenigstens parallel zum Baubeginn bleibt die 6kologische Funktionalitat der verlorenen Lebensstatten gewahrt und
eine Erfiillung des Tatbestands der Schadigung kann ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Ma[&nahmen erforderlich:

S4 SchutzmaBnahmen fiir ackerbritende Vogelarten und ihre Gelege wahrend der Bauzeit
HX CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Optimierung und Neuschaffung von Lebensraumen und Habitatelementen fiir Ackerbriter in der
offenen Kulturlandschaft

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Europdische Vogelart nach VRL

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Weiterhin sind ausgehend von den Ergebnissen der Bestandserfassung grundlegend Beeintrachtigungen von Habitatbe-
standteilen eines weiteren Feldlerchenpaares am Westrand des Gewerbegebiets nordlich der A92 infolge der Verschie-
bung bzw. Erweiterung der betriebsbedingten Belastungskorridore (insbesondere optische Reize, weniger Larmbelastun-
gen, die im Wesentllchen berelts durch den Betrleb der A92 vorhanden smd) zu vermelden Es-istzu-vermuten-dass-

vefmeldeﬂ—smd—semeses Bruthab|tat m|t Zentrum auf einer Ackerbrache zwischen Gewerbegeb|et und Westl|ch anschhe-
Renden Flachen der Energiegewinnung (Photovoltaik) wurde jedoch bereits wahrend der Kartierung durch einsetzenden
Baubetrieb im Zusammenhang mit Ausweitung der Gewerbenutzung mafgeblich verandert und vermutlich aufgegeben.
Mit der Ausweitung des Gewerbegebiets ist daher ein Verlust dieses Bruthabitats unabhangig mit den BaumaRnahmen an
der geplanten neuen AS zu vermelden. Wesentliche Belastungen fir das betroffene Brutpaar sind damit nicht mehr zu
unterstellen. Weitere Brutvorkommen sind unter Berticksichtigung der Entfernungen zum erforderlichen Baufeld und den
dazwischenliegenden Strallen und/ oder Gewerbeflachen nicht zu vermelden. Damit kénnen St6rungen, die sich erheblich
negativ auf die lokale Population oder den Erhaltungszustand dieser auswirken kdnnen, ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine regelméRige Querung der Auffahrtsschleifen mit Aufenthalt der als Lebensraum fir die Art ungeeigneten Innenflachen
ist aufgrund der zu prognostizierenden Meidung (vgl. oben) und der Lage im unmittelbaren Nahbereich zur A92 nicht zu
erwarten. Eine signifikante Erhdhung der Kollisionsgefahrdung kann daher fir die Art ausgeschlossen werden.

Direkte Gelegeverluste und damit die baubedingte T6tung von Individuen (Jungvégeln) oder ,Entwicklungsstadien® (Eier,
Gelege) kénnen durch eine Baufeldraumung und damit die Entfernung zur Brut geeigneter Vegetationsbestéande im nach-
brutzeitlichen ZeitraumZeitfenster zwischen Mitte August und Ende Februar (S1) undsowie durch eine groBtmdgliche Be-
grenzung des Baufeldes auch in ausgerdumten Ackerlagen (S4) vermieden werden. Ganzjahrige BaumaRnahmen sind
ggf. nach Kontrollen und Freigabe durch die UBBUmweltbaubegleitung mdglich (S1). Da nicht ausgeschlossen werden

kann, dass sich im Baufeld fur eine Ansiedlung ginstige Habitatbedingungen;die-zu—einer—Ansieditng—fithren—kénnten;
einstellen werden, werden darliber hinaus bei-einemin Abstimmung mit der UBB bei Baubeginn in der Brutphase sofern

erforderlich weitere erferderliche Malnahmen, insbesondere zur Vergramung bzw. zur Verhinderung einer Einnischung im

erforderlichen Baufeld und damit zur Verhinderung von Gelegeverlusten -in—Abstimmung—mit—der-Umweltbaubegleitung
ergriffen (S1 und S4).

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
$1: Schutzmalnahmen bei der Rodung von Gehdlzbestanden und bei der Baufeldrdumung
S4: SchutzmaBnahmen fir ackerbriitende Vogelarten und ihrer Gelege wahrend der Bauzeit

Tétungsverbot ist erfillt: [Jja X nein
Kiebitz (Vanell hus)

Eurosdische Vogelart VR
| Grundinf ”
Rote-Liste Status — Deutschland: 2 Bayern: 2
A‘Ft‘i'm‘ue:—gﬂaeh’gew:vovu g‘pe%eﬂﬁe‘“‘megh‘eh
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Stdrwirkungen, v.a.
ummierter Vogelarten zu
r Hiihnervogel ggf. weiter
uen oder den Bruterfolg

stehen, da vergleichbare
zugleich die Eignung der
gering eingeschéatzt werden
ich negativen Auswirkungen auf
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nicht zu vermuten, zumal der
- |m Innenbereich ist daher
hrdung, die sich v.a. auch

,Entwicklungsstadien® (Eier)
ueh im Bereich im Nordwesten

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3*
Artim UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[1ginstig  [X] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Die Wiesenschafstelze besiedelt offene Landschaften, die mit Grasern oder Seggen bestanden sind. Die Vegetation sollte
dabei kurzrasig sein, strukturiert mit einzelnen hdheren Elementen als Singwarten. Der Boden sollte wenigstens kleinfla-
chig Feucht- oder Nassstellen aufweisen. Sie besiedelt in den letzten Jahren zunehmend Acker und weist heute auch in
reinen Ackergebieten teils groRe Populationen auf. Das typische Habitat sind aber nasse und wechselfeuchte Wiesen und
Verlandungsbereiche, in der Kulturlandschaft auch Viehweiden.

Lokale Populatlon

ASK—rm—Hmfeld—keme—bekaﬂnteﬂ-BFuhfeermmea—aﬂf—Das Vorkommen der Schafstelze konnte durch ein Wen|gstens ze|t
weilig besetztes Revier im Raum zwischen dem nordlich anschliefenden Gewerbegebiet und der A92 nachgewiesen wer-
den. Hier konnte wahrend der ersten beiden Termine einmalig ein revierbesetzendes Mannchen und einmalig ein Paar
beobachtet werden. Beim dritten Untersuchungstermin war das Brutrevier offensichtlich nicht mehr besetzt. Dennoch ist es
nach den Kriterien von SUDBECK et al. (2005) als wahrscheinliches Brutpaar zu werten. Ein Brutversuch scheint hier denk-
bar, eine erfolgreiche Brut ist hingegen weitestgehend auszuschlieRen.

Laut ASK sind im engeren Umfeld keine Brutvorkommen bekannt. Aus dem Isartal sind diese jedoch zunehmend und teils
in groRerer Zahl auf Ackern nachgewiesen. Eigene Beobachtungen belegen etwa Brutvorkommen in groBerer Zahl |m
unmittelbaren Umfeld der A92 im Raum Dingolfing.—Eine : attenA C C
méghieh-Aus dem Umfeld liegen keine Daten zu weiteren Vorkommen vor. Allgemem ist jedoch ein Bestandszuwachs im
Tertiarhiigelland zu verzeichnen (woraus auch die Streichung der Wiesenschafstelze aus der Roten Liste Bayern resul-
tiert). In der Folge ist ein Anwachsen des Brutbestands auch im Isartal naheliegend, was eigene Beobachtungen bestati-
gen. Somit wird der Erhaltungszustand der lokalen Population auch aufgrund gut geeigneter Potenziallebensraume auf
gréRerer Flache bewertet mit:

L] hervorragend (A) X gut (B) I:l mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ien Bestandserfassung konnte auch ein magliches Brutvorkommen der wenig empfindlich auf die stralenbedingten Be
triebswirkungen reagierenden Wiesenschafstelze (Effektdistanzen von bis zu 100 m) auf Ackerstandorten zwischen A92
und Gewerbegebiet nordlich der BAB erfasst werden. Das ermittelte Brutrevier liegt unmittelbar im erforderlichen Baufeld
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Européische Vogelart nach VRL

des Vorhabens. Verbleibende Restflachen im unmittelbaren Umfeld sind nicht mehr ausreichend dimensioniert um der Art
eine Brut an gleicher Stelle zu ermdglichen. Von einem Verlust des Brutreviers und der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
ist damit auszugehen. Beanspruchungen maéglicher Reviere bei Umsiedlung ins benachbarte Umfeld kénnen durch Schutz
angrenzender Strukturen (S4) ausgeschlossen werden.

Die Art be3|edelt zunehmend Ackerstandorte und nutzt h|erbe| in Abhang|gke|t von der angebauten Feldfrucht wechselnde

Aeke#aehea—&e—bﬂ%gm%emzeﬁ—be&edek—s*ﬂ—au%feieheﬂ— Zudem werden te||s auch Brachen oder Randbe

reiche von (neuen) Gewerbestandorten besiedelt. Vergleichbare potenzielle Bruthabitate stellen in der Ackerlandschaft
keinen Mangel dar und diirften vorliegenden Daten zufolge bislang auch nicht oder allenfalls in geringer Dichte besiedelt
sein (keine Hinweise auf aktuelle Brutvorkommen im Umfeld—Ber). Eine vollstandige Besiedlung aller potenziell geeigneter
Brutlebensraume in der weithin offenen Ackerlandschaft des Isartals ist im Raum mit Sicherheit noch nicht erfolgt. Daher
besteht fiir das betroffene Brutpaar die Moglichkeit, auf benachbarte Ackerflachen, die bislang nur vereinzelt besiedelt
sind, auszuweichen. Es ist gesichert, dass die 8kologische Funktionalitat der petenziell vorhabensbedingt beanspruchten
Lebensstatten-bleibt-semit im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleiben kann.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

S4: SchutzmaBnahmen fir ackerbriitende Vogelarten und ihre Gelege wahrend der Bauzeit

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

nicht vorhanden. Storungen konnen sich vorhabensbedmgt alIenfaIIs be| einer kleinraumigen Umsiedlung im engeren Um-
feld auf bereits erheblich vorbelastete Flachen ergeben. Allerdings stehen grundlegend im weiteren Umfeld weitaus glinsti-
gere Hab|tate in groBerer Flachenausdehnung und mit deuthch germgeren Vorbelastungen zur Verfugung, Y dass-ehe-

ausgeschlossen Werden kann, dass SICh d|e Belastungen—t¢ &M ieb ionsra
*«ompensieren—Belastungen;-die-sieh in erheblichem MaRe stdrend auf d+e—be%reﬁeﬂeﬂ—mdﬂﬂdﬁei+eder—auf den Erhaltungs—
zustand der lokalen Population auswirken kénnten;-sind-semit-nicht zu-kenstatieren.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: []ja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine besondere Lockwirkung oder Attraktivitdt des Innenraumes der Auffahrtsschleife ist nicht zu vermuten, zumal der
weithin offene Charakter durch Begleitstrukturen verloren geht. Ein regelméRBiger Aufenthalt im Innenbereich ist daher
ebenso wie regelméRige Querungsversuche nicht zu erwarten. Eine Erhdhung der Kollisionsgefahrdung, die sich v.a. auch
aus der Nahe zur verkehrsreichen A92 ergibt, ist damit nicht zu vermelden.

Direkte Gelegeverluste und damit die baubedingte Tétung von Individuen (Jungvdgeln) oder ,Entwicklungsstadien” (Eier,
Gelege) kénnen durch eine Baufeldradumung und damit die Entfernung zur Brut geeigneter Vegetationsbestéande im nach-
brutzeitlichen Zeitfenster zw-zwischen Mitte August und Ende Februar (S1) sowie durch eine groitmdgliche Begrenzung
des Baufeldes auch in ausgerdumten Ackerlagen (S4) vermieden werden. Ganzjahrige Baumalnahmen sind ggf. nach
Kontrollen und Freigabe durch die UmweltbaubegleitungUBB moglich (S1). Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass
sich im Baufeld fir eine Ansiedlung giinstige Habitatbedingungen einstellen, werden dartiber hinaus in Abstimmung mit der
UmweltbaubegleitungUBB bei Baubeginn in der Brutphase sofern erforderlich weitere MalRnahmen, insbesondere zur
Vergramung bzw. zur Verhinderung einer Einnischung im erforderlichen Baufeld und damit zur Verhinderung von Gelege-
verlusten ergriffen (S1)- und S4).

Horstmann + Schreiber « Dipl.-Ing. LandschaftsArchitekten Seite 26


as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen

as-r-bauer
Durchstreichen


A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Européische Vogelart nach VRL

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
$1: SchutzmaBnahmen bei der Rodung von Gehdlzbestanden und bei der Baufeldraumung
S4: Schutzmafnahmen-fir-ackerbrittendeSchutz ackerbriitender Vogelarten und ihrer Gelege wahrend der

Bauzeit
Tétungsverbot ist erfillt: [Jja X nein
423 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten der mit Gehdlzen durchsetzten Halboffen-

Landschaft

Bluthanfling (Carduelis cannabina)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V3 Bayern: 32
Artim UG: X1 nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ lginstig  [] ungiinstig - unzureichend [X] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Der Bluthénfling besiedelt offene bis halboffene Landschaften trockener Auspragung mit einzelnen Geblischen und Bau-
men. Primére Lebensrdume sind sonnige und magere Biotope, wie Heiden und Magerrasenkomplexe, aber auch die Mat-
ten- und Zwergstrauchlebensrdume der Hochlagen, in Verbindung mit Gehélzen, etwa Einzelblischen, Hecken oder Wald-
randern. In der Agrarlandschaft werden Brachen, Abbaugebiete und an Siedlungsrandern Griinanlagen oder Gewerbefla-
chen besiedelt. Von Bedeutung sind Saumstrukturen und Hochstaudenfluren als Nahrungshabitate und einzelne Biische
als Brutplatz.

Lokale Population:

Ein Vorkommen des Bluthanflings konnte im UG fiir die Randbereiche des Gewerbegebietes nordlich der A92 (norddstlich
der geplanten AS) und fir Randflachen des neu ausgeW|esenen Gewerbegebletes im Nordwesten der geplanten AS |m
Zuge der elgenen Gelandeemsmh i

2009 erfasst Werden Aktuell konnte noch ein dauerhaft besetztes Rewer
im Bereich der Brachflachen und Nebenflachen der A92 nérdlich der A92 am Westrand des Gewerbegebiets erfasst wer-
den.

auf—beaaehbaﬂe—\#efkemmeﬁ—v% D|e Art |st auch im Raum und im Landkre|s rucklauﬂg und flndet immer weniger
geeignete Bruthabitate in der intensiv genutzten Kulturlandschaft vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird daher bewertet mit:

[ hervorragend (A) [1gut(®)  [XI mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

In-die-aktuel-nachweislich-besiedeltenBrutstanderteUnmittelbare Eingriffe in den-Randbereichendas Brutrevier des 6
wird-vorhabensbedingt-nicht-eingegriffen-Hanflings sind allenfalls randlich, im Bereich der autobahnbegleitenden Saum-

strukturen mit dem Bau des Beschleunigungsstreifens nérdlich der A92 verbunden. Das ermittelte Revierzentrum mit dem
wahrscheinlichen Brutplatz liegt dabei abseits der geplanten Baumalinahme. Es kann jedoch nicht génzlieh ausgeschlos-
sen werden, dass in -Einzeljahrenanderen Jahren auch autobahnnahe-Saum—und-cingriffsnahere Gehdlzstrukturen zur
Brut genutzt werden. Mit der vorhabensbedingten Beanspruchung von autobahnbegleitenden Saumstrukturen Saum- und
v.a. Geholzstrukturen werden somit petenzielle-Habitate mogliche Brutplaize des Bluthanflings direkt beansprucht-so
dass. Entsprechend ist auch eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht ganzlieh ausge-
schlossen-ist.

E|ne besondere Elgnung derd|eser mogllchen Bruthabltate in Autobahnnahe ist nicht vorhanden -\v‘erg}etehbaf&

entlang Bere|ts jetzt I|egt das ermittelte Rewerzentrum we|ter Westhch und auBerhaIb des erforderhchen Baufeldes E|n
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A92 Minchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Bluthanfling (Carduelis cannabina)
Europdische Vogelart nach VRL

Grofteil des aktuellen Brutreviers wird von Strafenr-Wegen-oder-an-Siedlungsrandern-anzutreffen-der Mallnahme bei

Schutz angrenzender Habitate vor baubedingten Veranderungen (S2) nicht verandert. Es kann somit davon ausgegangen
werden, dass im engeren Umfeld auch weiterhin ausreichend geeignete Brutplatzstandorte zur Verfigung stehen, in die
ggf- ausgewichen werden kann. Auch bei einer direkten Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bleibt deren
okologische Funktionalitt daher im rdumlichen Kontext gewahrt.

BHX Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

$2: SchutzmaBnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestdnde oder geplante Aus-
gleichsmafinahmen vor Beginn der Baumalnahme

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Unter Berlicksichtigung maximaler Effektdistanzen von 200 m sind fir den Lebensraum des Hanflings im UG bereits er-
hebliche Belastungen durch die Nahe zur A92 zu vermelden. Geringfligige Zusatzbelastungen durch Bau und Betrieb der
AS sind fir ein Brutpaar im Nordwesten der geplanten AS im Bereich von Nebenflachen der A92 sowie fir je ein in den
Randstrukturen eines-Gewerbetrieb-britendenPaaresdes Gewerbegebiets und in Brachflachen im Gewerbegeb|et briiten-
des Paar zu vermelden. Auch wenn direkte Verluste von Nahrungsflachen in der Agrarlandschaft zu vermelden sind, so
sind doch ausschlieflich suboptimale und nicht essenzielle Flachen betroffen. Wesentliche Teile-derHabitate-anséssiger-
Paaredes Habitats werden vom Neubau der AS nicht beansprucht;-se-dass. Verluste sind vielmehr mit der Erweiterung des
Gewerbegebiets mdglich, wo bereits 2015 von der Art regelmaRig genutzte Brachestrukturen als Baufeld fiir eine Erweite-
rung genutzt wurden. Dennoch verbleiben auch nach Realisierung des geplanten Bauvorhabens am Nordwestrand des UG
ausreichend dimensionierte Habitatflachen in vergleichbarer Glite und mit mindestens gleichwertiger Strukturausstattung
erhalten. Damit kann davon ausgegangen werden kann, dass sich die geringfiigig zu vermeldenden Zusatzbelastungen
nicht entscheidend auf diedas Vorkommen auswirken werden und die geringen Belastungen durch Verschiebung von-|
Aktiensréumender Aktionsraume kompensiert werden kdnnen. Stérungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Populationen auswirken konnten, sind daher nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Taotungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Fir diedas im Umfeld der geplanten Anschlussstelie-britendenPaareAS briitende Paar des Hanflings finden sich die be-
sonders glinstigen Nahrungshabitate auf Brachflichen und in Hochstaudenfluren im Umfeld der Gewerbebetriebe. Den-
noch ist bereitsjetztauch eine regelmaRige Nutzung der Saumstrukturen an der A92 zur Nahrungssuche zu-erwartennach-
gewiesen. Mit der Realisierung des Vorhabens werden auch auf Nebenflaehenden neuen Strallennebenflachen vergleich-
bare Nahrungshabitate entstehen, die vom Hanfling genutzt werden kdnnten. Allerdings ist nicht von zusétzlichen Lockef-
fekten, sondern in-erster-Linie von einer Verschiebung méglicher Nutzungen stratennaherBistepeim Bereich strallenna-
her Strukturen auszugehen. Durch die A92 ist bereits eine erhebliche Kollisionsgefahr mit Kfz vorhanden. Verlagerungen
straennaher Nutzungen fiihren daher, bei Berlicksichtigung geringerer Fahrtgeschwindigkeiten und kurzer Streckenlén-
gen der Anschlussstellenéste, nur zu Verschiebungen nicht jedoch zur signifikanten Risikoerhdhung.

Auch wenn ggf. direkt Brutplatze betroffen sind, so kann eine Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern und
Eiern durch eine vollstdndige Beseitigung aller Gehdlze (d.h. aller Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden
kénnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison (S1) ausgeschlossen werden. Weitere Verluste oder Schadigun-
gen von (potenziellen) Brutplatzen im Umfeld und damit auch von Nestern, Eiern, Gelegen und Jungvdgeln, werden durch
den Schutz angrenzender Strukturen (S2 und S3) ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
$1: Schutzmalnahmen bei der Rodung von Gehdlzbestéanden und bei der Baufeldrdumung

$2: SchutzmaBnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestdnde oder geplante Aus-
gleichsmafinahmen vor Beginn der Baumalnahme

83: Schutzmalnahmen fir zu erhaltende Baume, Pflanzenbestdnde und Vegetationsflaichen gemaf
DIN 18920 / RAS-LP 4 wahrend der Bauausfiihrung

Tétungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V*
Artim UG X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ~ [_] unginstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Die Goldammer besiedelt offene und halboffene Landschaften sowie friihe Sukzessionsstadien der Bewaldung. In der
Agrarlandschaft britet sie in Blschen, Alleen, Feldgehdlzen, an Waldréndern, Bahn-, StraBenbdschungen, Brachflachen
und an Siedlungsrandern. Ferner werden auch grofiere Kahlschlag- und Windwurfflachen bis zum Schluss des Bestands
besiedelt. Bevorzugt werden strukturreiche Saumbiotope sowie Grenzbereiche zwischen Gehélzbestanden und Krautflu-
ren, in geringerer Dichte auch weitgehend ausgerdumte Landschaften besiedelt. Wichtige Habitatstrukturen sind Einzel-
baume und -straucher, die als Singwarte dienen. Die Nester werden bevorzugt am Boden oder in Bodennéhe in Hecken,
Strauchern und Gebuschen gebaut.

Lokale Population:

Von der Goldammer konnten im Zuge der eigenen Geldndeeinsicht in strallenbegleitenden Gehdlz- und Saumbestanden
entlang der BAB A92 und in den Randstrukturen der Gewerbeflachen mehrere Brutpaare erfasst werden. Entsprechend
der aktuellen Brutvogelkartierung britet sie mit 11 Brutpaaren in Randstrukturen der BAB und Straen sowie der Gewerbe-
und Industrieflachen.

Trotz der weitgehenden Strukturarmut im UGlsartal ist sie hier noch relativ weit verbreitet anzutreffen und auch-im-weiteren—|
Umland nicht selten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die RodungsmaRnahmen und die Uberbauung und Versiegelung von Fléchen im Zusammenhang mit der BaumaR-
nahme werden mehrere Bruthabitate der Goldammer berlhrt oder direkt beansprucht, so dass Beschadigungen bzw.
Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu konstatieren sind. Die Verluste konnen durch den Schutz angren-
zender Habitate (S2 und S3) reduziert werden, so dass ggf. sogar auch weiterhin eine Nutzung des aktuell besiedelten
Reviers maglich bleibt.

Vergleichbare Habitate sind in unmittelbarer Nahe zu den beanspruchten Brutrevieren zahlreich vorhanden. Da die Gold-
ammer in der Lage ist, straBennahe Biotope erfolgreich zu besiedeln, werden nach Fertigstellung zudem bereits kurzfristig
neue potenzielle Brutbiotope vergleichbarer Qualitat zur Verfiigung stehen. Ferner stehen noch nicht besiedelte Gehdlzbio-
tope als Ausweichlebensraum in rdumlicher Néhe zur Verfligung. Die 6kologische Funktionalitat der betroffenen Lebens-
statten bleibt somit trotz direkter Eingriffe im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

X Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:

$2: SchutzmaBnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestdnde oder geplante Aus-
gleichsmafinahmen vor Beginn der Baumalnahme

83: Schutzmalnahmen fir zu erhaltende Baume, Pflanzenbestdnde und Vegetationsflaichen gemaf
DIN 18920 / RAS-LP 4 wahrend der Bauausfihrung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der Nahe zum Baufeld und durch die Verschiebung und kleinraumige Erweiterung der betriebsbedingten Beein-
trachtigungskorridore sind wenige weiterhin im Umfeld briitende Paare der Goldammer in geringem Ausmal zusétzlichen
Belastungen durch L&m und visuelle Effekte ausgesetzt. Als wenig stérungsempfindliche Art (Effektdistanzen bis zu
maximal 100 m) ist die Goldammer befahigt, in starker belasteten Lebensraumen erfolgreich zu briiten. Da auch fiir mittel-
bar beeintrachtigte Individuen die Mdglichkeit zur kleinrdumigen Verschiebung der Aktionsrdume besteht, kann davon
ausgegangen werden, dass sich keine negativen Auswirkungen auf die betroffenen Paare ergeben werden. Somit ist auch
ausgeschlossen, dass sich aus dem Vorhaben erhebliche Stérungen und Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population ergeben werden.
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A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Européische Vogelart nach VRL

L] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Infolge der Nutzung auch autobahnnaher Geh6lz- und Saumbiotope zur Brut ist fiir die Art bereits ein erhebliches Risiko fir
Kollisionen mit Kfz vorhanden. Es ist allenfalls mit einer Verlagerung von Bruten und Flachennutzungen einzelner Paare, in
erster Linie der Paare, die ihren aktuellen Brutplatz in den Randlagen der A92 vorhabensbedingt verlieren, in das Umfeld
der neuen AS zu vermuten. Eine wesentliche Erhdhung des Kollisionsrisikos mit Kiz ist daher nicht zu unterstellen.

Die Zerstdrung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern wird durch eine vollstdndige Beseitigung aller Gehdl-
ze (d.h. aller Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kdnnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsai-
son (S1) vermieden. Verluste oder Schéadigungen weiterer Brutplatze bzw. der dort befindlichen Gelege, Eier, Nester und
Jungvégel, -im Umfeld werden durch den Schutz angrenzender Strukturen (S2 und S3) ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
$1: SchutzmaBnahmen bei der Rodung von Gehdlzbestanden und bei der Baufeldrdumung

$2: SchutzmaBBnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestdnde oder geplante Aus-
gleichsmafinahmen vor Beginn der BaumaBnahme

83: Schutzmalnahmen fiir zu erhaltende Baume, Pflanzenbestdnde und Vegetationsflichen gemaR
DIN 18920 / RAS-LP 4 wéhrend der Bauausfiihrung

Tétungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

Feldsperling (Passer montanus)
Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ~ [_] unginstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Der Feldsperling besiedelt in erster Linie reich gegliederte (Kultur-)Landschaften mit Feldgehdlzen, Einzelbdumen und
Buschgruppen, zudem regelméRig Waldrander und die Randbereiche von Siediungen{besendersv. a. bauerlich geprég-
tergepragten Ortschaften).. Strukturreiche Ortsrandlagen, etwa mit Streuobstbestanden, stellen dabei-in-heutigerZeit]
Optimal-Habitateheute Optimalhabitate dar. Urspriingliche Lebensrdume finden sich ferner im Bereich lichter Wélder, so
gilt die Art etwa auch als Charakterart naturnaherder Hartholzauewélder, wo -sie ebenfalls sehr hohe Siedlungsdichten
erreichenkannmoglich sind. Als Hohlenbriter ist der Feldsperling an das Vorhandensein wenigstens einzelner hohlenrei-
cher Altbdume, kiinstlicher Nisthilfen oder auch Nistmdglichkeiten an Gebduden eder-baulichen-Antagen gebunden.

Lokale Population:

Der Feldsperling konnte im UG als Brutvogel aussehlieflichmit insgesamt 6 Brutrevieren in den mit &lteren Baumen durch-
setzten Heckenstrukturen am Rand der beiden westlich gelegenen Parkplatze an der A92 und Gewerbe- und Industriefla-
chen sldwestlich der geplanten AS erfasst werden. Weitere potenzielle Bruthabitate sind fir diesen Hohlenbriiter potenzi-
ell nur in altem Baumbestand und an Geb&uden der Gewerbe- und Industrieanlagen vorhanden, wobei diese i.d.R. bereits
vom Haussperling besetzt sind. Eine Nutzung weiterer autobahnnaher Gehélzbesténde zur Brut kann infolge des Fehlens
von Altbdumen und folglich von méglichen Bruthdhlen hingegen ausgeschlossen werden.

Wenigstens in dorflichen Siedlungsflachen ist die Art noch verbreitet, weshalb der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation bewertet wird mit:

[ hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Als Hohlenbriter findet der Feldsperling im UG geeignete Brutstandorte ausschlieBlich in den Geholzbestanden mit lteren
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Feldsperling (Passer montanus)
Europalsche Vogelarten nach VRL

Baumen dureh A A i nd-d Ae-in i pzielund gof. an
Gebauden +m—Ra&m—D+e|n angrenzenden Gewerbe- und Industnegebleten E|n Grof&ten der erm|ttelten Revierzentren
findet sich deutlich abseits der erforderlichen Baufelder und wird vom Vorhaben damit nicht beriihrt. Ein Brutrevier fand

sich jedoch auch im Bereich der stralienbegleitenden Geholzbestande-enttang-der BAB;-denen-ein-afterer Baumbestand

fehlt-und-in auf den Boschungen der Uberfahrt der GVS ber die-gleichzeitig-direkt-eingegriffen-wird,-sind-als-Brutplatz-
ungeeignet-Eine-Sehédigung A92 und den angrenzenden Gewerbeflachen. Ein Brutstandort im beanspruchten Bereich ist

damit mdglich, so dass vorhabensbedingt méglicherweise durch die erforderlichen RodungsmaBnahmen auch Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden. Vergleichbare Strukturen sind in den nicht beanspruchten Geholzbestéan-
den auf der oOstlichen Dammbdschung sowie inshesondere auch in den angrenzenden Gewerbeflachen vorhanden, so
dass davon ausgegangen werden kann, dass eine kleinrdumige Umsiedlung mdglich ist. Auch bei Zerstérung von Fort-

pflanzungs- und Ruhestétten kann-daher-ausgesehlossen-werdenbleibt damit die dkologische Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.2 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Unter Bericksichtigung von Effektdistanzen ver-400-m-sind-fir-bekannte-und-potenzielle Bruthabitate des Feldsperlings in-
sehr-geringem-Umfang(100 m) sind weitere vorhabensbedingte Belastungen von Bruthabitaten durch Bau und Betrieb der

AS in sehr geringem Umfang zu vermelden. Fiir die mdglichen Bruthabitate ist bereits eine erhebliche Vorbelastung durch
die verkehrsreiche A92 und umliegende Gewerbe- und Industriebetriebe zu-vermeldengegeben. Da die Art nur wenig std-
rungsanfallig ist und nieht-direkt-in-essenzielle-Lebensraumbestandteile-eingegriffen-wirdregelmalig erfolgreich selbst die
Nebenflachen verkehrsreicher StraRen oder Randstrukturen von Industrieflachen zu besiedeln vermag, ist nicht zu vermu-
ten, dass sich das Vorhaben entscheidend auf die Vorkommen im UG oder erheblich stdrend auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population auswirken wird.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Unter-Berticksichtigung-méglicher BrutpldtzeAusgehend von der weiten Verbreitung der Art im Wirkraum und geringer
Aktionsraume-ist-firder erfassten Raumnutzung, die -im-Umfeld-britendenPaareniehtauch regelmalige Nutzungen der

Nebenflachen der A92 beinhaltet, ist bereits jetzt von einer hohen Gefahrdung durch Kollisionen mit Kfz auszugehen. Auch
zuklnftig muss von regelmaRigen Aufenthalten im Hmfe\ld—derGefahrenberelch der A92 der klelneren Verkehrswege im
Raum aber auch der neuen AS

ausgegangen Werden Hlerbel smd damit Versch|ebungen
bestehender Kollisionsrisiken zu vermelden. Ein mogliches Auftreten an der AS mit ihren verhéltnisméRig niedrigen Fahr-
geschwindigkeiten und der verhaltnismaRig kurzen Strecken, fiihrt daher bei Berticksichtigung der weiten Verbreitung und
der bereits jetzt hohen Kollisionsgefahrdung nicht zu einer signifikanten Gefahrenerhéhung.

Die Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern wird durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdl-
ze (d.h. aller Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsai-
son (S1) vermieden. Verluste oder Schadigungen weiterer Brutplatze bzw. der dort befindlichen Gelege, Eier, Nester und
Jungvogel, im Umfeld werden durch den Schutz angrenzender Strukturen (S2 und S3) ausgeschlossen.
HX Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
$1: Schutzmalinahmen bei der Rodung von Gehdlzbestanden und bei der Baufeldraumung
$2. Schutzmalnahmen fiir an das Baufeld angrenzende empfindliche Bestande oder geplante Aus-
gleichsmalnahmen vor Beginn der Baumalnahme
$3. Schutzmafinahmen fiir zu erhaltende Baume, Pflanzenbestande und Vegetationsflaichen gemaR
DIN 18920 / RAS-LP 4 wéhrend der Bauausfiihrung

Tétungsverbot ist erfillt: [Jja X nein
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)
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A92 Miinchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) (Tektur)

Gartenrotaal Phoeni SO
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A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

Méusebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * | * Bayern: */ *
Artim UG: X nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ~ [_] unginstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Brutplatze des Mausebussards finden sich bevorzugt in Feldgehdlzen und an Waldrandern. Zur Nahrungssuche werden
Offenlandschaften aller Art, bevorzugt in Horstnahe, jedoch auch in gréRerer Entfernung zum Horst genutzt. Von besonde-
rer Bedeutung sind dabei offene und kurzrasige Flachen. Die Art ist dabei regelméRig auch am Rand stark befahrener
Strallen anzutreffen. Der Horst steht meist in Altholzbestdnden im Wald, iberwiegend weniger als 100 m vom Waldrand
entfernt, gelegentlich aber auch in Feldgehdlzen, Baumgruppen oder Einzelbdumen. Bevorzugt werden zudem Brutplatze
in Hanglage, sofern vorhanden, da die Art als Segelflieger auf glinstige Thermikverhéltnisse angewiesen ist. Genutzt wer-
den Horstplatze in Astgabeln unter der Baumkrone mit giinstigen Anflugmdglichkeiten, gere in Eichen oder Kiefern, es
werden aber auch andere Baumarten genutzt. 1.d.R. stehen zudem einem Brutpaar zudem mehrere Horste zur Verfiigung,
die abwechselnd zur Brut genutzt werden.

Der Turmfalke ist hinsichtlich der Wahl seiner Lebensrdume relativ anspruchslos. Wichtig ist, dass ihm Offenlandschaften
mit niedriger Vegetation zur Jagd zur Verfligung stehen und dass geeignete Horstplatze vorhanden sind. Die Jagd findet
bevorzugt in Horstnahe statt. Es werden aber auch groRere Entfernungen zu den Jagdgebieten zuriickgelegt. Brutplatze
finden sich tberwiegend in Feldgehdlzen und an Waldrandern (besonders in Kréhen- und Elsternnestern), auch an Ge-
bauden oder baulichen Anlagen (Scheunen, Kirchtirme, Briicken, etc.) und in Spalten oder Héhlungen in Steilwénden
(Felsen, Steinbriiche).

Lokale Population:

Durch die eigene-Geléndeeinsichtakiuellen Kartierungen konnte eine Nutzung der weithin offenen Landschaft im UG als
Jagdgebiet durch beide Greifvogelarten nachgewiesen werden. Die geringe Anzahl von weit iber den Raum verteilten
Beobachtungen deutet einerseits auf eine groRflachige Nutzung, andererseits jedoch auch auf eine nachrangige Bedeu-
tung der Flachen im UG als Nahrungshabitat fiir beide Arten hin. Geeignete Horststandorte sind fiir den Mausebussard im
UG nicht vorhanden. Auch fiir den Turmfalken ergaben sich keine Hinweise auf Bruten im UG, auch wenn fiir ihn potenziel-
le Nistmdglichkeiten an Gebauden oder auch in Krahen- oder Taubennestern im &lteren Baumbestand am Nordrand der
Gewerbe- und Industrieflachen stidwestlich der geplanten AS vorhanden sind.

Beide Arten sind im Raum flachendeckend verbreitet. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird daher
bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)
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Méusebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Europadische Vogelarten nach VRL

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Brutplatze einschlieBlich ihres engeren Horstumfeldes (,Horstschutzzone®) beider Greifvogelarten konnten im UG nicht
erfasst werden und sindwaren aufgrund der Vorbelastungen zumindest fir den Mausebussard grundlegend aueh-nieht,
bereits vorab kaum zu erwarten.-Auch erhatb 0

beanspruchten-Bereiche-weshalb-eineEine Schéadigung von Fortpflanzungs oder Ruhestatten kann dam|t ausgeschlossen
werden kann.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

22 Prognose des Stoérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir die beiden subsummierten Beutegreifer ergeben-siehsind vorhabensbedingt geringe Verluste venan Nahrungsflachen
(Offenland, Saumstrukturen) im Anschluss an die A92, sowie infolge der Verschiebung der Belastungskorridore eine Erwei-
terung bestehender Stéreinfliisse in Jagdgebieten, zu vermelden. Da Larm fiir beide Arten von untergeordneter Bedeutung
ist, ergeben sich Storeinfliisse v.a. durch optische Reize, wobei Anwesenheit von Menschen weniger toleriert werdenwird
als flieRender Verkehr, an den i.d.R. eine gewisse Gewdhnung erfolgt. Als Fluchtdistanzen sind fiir den Mausebussard
200 m, fiir den etwas weniger empfindlichenstorungsempfindlichen Turmfalken 100 m anzusetzen. Damit kann es v.a.
wahrend der Bauphase, in der anders geartete Storeinfliisse zu-kenstatieren-sindaus dem Baubetrieb resultieren, zu einer
gewissen weitrdumigeren Meidung der betroffenen Flachen kommen. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass die auch an
Gewerbeflachen angrenzenden Jagdgebiete vom Mausebussard bereits jetzt nur sporadisch und auch vom Turmfalken nur
in geringen Umfang genutzt werden. Dauerhaft sind dber die Flachenverluste und die geringfiigige Verschiebung der Stor-
bander jedech keine wesentlichen Zusatzbelastungen zu vermelden.

Da fir die betroffenen Flachen bereits jetzt eine erhebliche Vorbelastung, nicht nur durch die BAB, sondern vielmehr auch
durch Anlage und Betrieb von Gewerbe- und Industriestandorten, die GVS und einen benachbarten Solarpark besteht und
zudem nur eine vereinzelte Nutzung belegt werden konnte, sind ausschlieBlich Jagdhabitate von sehr geringer Giite und
Bedeutung betroffen. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass die kleinflachigen Verluste und Ausweitung beste-
hender Belastungen durch Verschiebung der Aktionsrdume kompensiert werden konnen. Insgesamt ist daher nicht zu
erwarten, dass sich die vorhabensbedingten Belastungen oder Flachenverluste erheblich stérend auf die betroffenen Brut-
paare oder negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kdnnten.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Ein betriebsbedingt hohes Kollisionsrisiko fiir diese beiden Greifvogelarten, fiir die Kollisionen mit Fahrzeugen eine haufige
Todesursache darstellen (insbesondere in den Wintermonaten), ist bereits durch die Bundesautobahn vorhanden. Fir
beide Arten ist damit zu rechnen, dass auch die Randstrukturen der AS insbesondere zu-bestimmtenJahreszeitenim Win-
terhalbjahr als Jagdrevier genutzt werden. Zusatzliche Lockeffekte aus dem weiteren Umfeld sind unter Beriicksichtigung
der Randlage an der A92 und der kurzen Streckenléngen der beiden Anschlussstellenaste sowie der Nahe zu wachsenden
Gewerbeflachen (die Ausweitung wird eine weitere Reduktion der Eignung zumindest fiir den Mausebussard nach sich
ziehen) nicht zu erwarten. Vielmehr wird es in sehr geringem Umfang zu einer Verlagerung der bestehenden Jagdgebiets-
nutzung aus Randstrukturen der A92 auch in die Anschlussstellenaste kommen. Da bereits ein hohes Risiko fir Kollisionen
mit Kfz besteht und nur minimale Verschiebungen zu erwarten sind, zugleich die Fahrgeschwindigkeiten auf den Fahrbah-
nen der AS ungleich niedriger sind als auf der A92, kann eine daraus resultierende signifikante Erhéhung der Kollisionsge-
fahr mit Kfz ausgeschlossen werden.

Da zudem keine baubedingten Eingriffe in Horstplatze zu konstatieren sind, besteht ferner auch kein verhabensbedingten-
vorhabensbedingtes Risiko fiir Verletzungen oder Tétungen von Individuen oder Jungvdgeln, Gelegen und Eiern.

] Konfliktvermeidende Ma3nahmen erforderlich:
Tétungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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424 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten der Siedlungen

Haussperling (Passer domesticus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: £V
Artim UG: X1 nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ~ [_] unginstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [ unbekannt

Haussperlinge sind in ihrem Vorkommen eng an den Siedlungsbereich des Menschen gebunden. Brutvorkommen finden
sich in allen durch Bebauung gepréagten Lebensrdumen. Besiedelt werden auch Griinanlagen, sofern sie Gebaude aufwei-
sen, Einzelgebaude in der freien Landschaft und selten Fels- oder Erdwande und Steinbriiche. Die hochsten Dichten wer-
den in bauerlich geprégten Ddrfern mit Tierhaltung sowie in Altbauvierteln mit guter Durchgriinung erreicht. Brutplatze
finden sich zu einem tiberwiegenden Teil an Geb&uden. Meist werden Mauerldcher und Nischen oder Spalten unter Dach-
rinnen und Dachverkleidungen bezogen. Genutzt werden aber auch Fassadenbegrinung, Nistk&sten, das Innere von
Gebauden sowie Sonderstandorte wie Schwalbennester. Meist siedelt die Art in lockeren Kolonien, es kommen jedoch
auch Einzelbruten regelmaRig vor. Aufgrund der hohen Ortstreue und der geringen Aktionsraume in der Brutzeit sind brut-
platznahe Nahrungshabitate (500 m-Umkreis) von besonderer Bedeutung fiir die Brutvorkommen.

Lokale Population:

Brutvorkommen des Haussperlings konnten im UG verbreitet fir die Gewerbe- und Industriestandorte nachgewiesen wer-
den. Der genaue Brutbestand dieser oftmals in lockeren Kolonien briitenden Art wurde dabei nicht ermittelt. Hier findet die
Art gunstige Brutbedingungen und auf Brachflachen im Umfeld auch glinstige Nahrungsbedingungen. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population wird daher bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Mit dem geplanten Vorhaben des Neubaus einer AS sind keine MaBnahmen am vorhandenen Geb&udebestand und im
unmittelbaren Umfeld der wahrseheinlichen Brutplatze verbunden. Eingriffe in die Bruthabitate sind daher nicht zu vermel-
den. Eine vorhabensbedingte Schadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann damit ausgeschlos-
sen werden.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Umfeld um die Brutstandorte in den Gewerbestandorten im Anschluss an die GVS ist mit zusatzlichen bau- und be-
triebsbedingten Belastungen zu rechnen. Diese Flachen liegen zu einem grofen Teil bereits im Belastungskorridor der A92
und sind weiterhin durch die GVS und die Gewerbe- bzw. industrielle Nutzung stark vorbelastet. In wesentliche Habitatbe-
standteile, etwa brutplatznahe essenzielle Nahrungshabitate wird nicht eingegriffen. Da die Art bereits jetzt Lebensraume
besiedelt, fir die erhebliche Storeinfliisse bestehen, und sie insgesamt als wenig stdrungsanfallig einzustufen ist (Effektdis-
tanzen bis maximal 100 m), ist jedoch nicht zu vermuten, dass sich die zusatzlichen Belastungen in erheblicher Weise auf
die lokalen Vorkommen oder gar erheblich stérend auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken werden.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Wesentliche neue Zerschneidungswirkungen im Bereich der regelmafig genutzten Habitatflachen im Umfeld der Brutplat-
ze in Gewerbe- und Industriegebieten, die zu einer Erhéhung des bereits vorhandenen betriebsbedingten Kollisionsrisikos
mit Kfz flihren kénnten, sind nicht zu vermelden. Da fiir die Art bereits eine hohe Kollisionsgefahrdung durch die Nutzung
verkehrlich stark belasteter Lebensraume im Umfeld des Menschen besteht und keine besondere Lockwirkung von den
geplanten Nebenfldchen der AS ausgeht, kann eine wesentliche und damit signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos mit
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Haussperling (Passer domesticus)
Européische Vogelart nach VRL

Kfz ausgeschlossen werden.

Da keine Eingriffe in Brutlebensrdume zu konstatieren sind, besteht auch kein baubedingtes Risiko fir Individuen oder
Entwicklungsformen.

] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
Tétungsverbot ist erfillt: [lja X nein

Dohle (Corvus monedula)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V
Artim UG: X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[Jgiinstig  [] ungiinstig - unzureichend [X] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Dohle war urspriinglich eine Brutvogelart lichter Walder, die in Nachbarschaft zu offenen Nahrungsraumen stehen.
Hier wurden grofRere Baumhohlen, insbesondere auch Hohlen des Schwarzspechts, zur Brut genutzt. Heute werden iber-
wiegend Ersatzlebensrdume im Siedlungsbereich (z. B. Kirchtlirme, alte Industrieanlagen, etc.), selten auch an grofRen
Briicken in der freien Landschaft, als Brutplatze genutzt. Wichtig ist neben geeigneten Neststandorten die Nahe zu mdg-
lichst extensiv bewirtschafteten, offenen Nahrungsraumen.

Lokale Population:

Im UG konnten regelmaRig Trupps oder Paare bei der Nahrungssuche auf Intensivgriinland/ Acker v.a. auch auf den klei-
nen Brachflachen im Gewerbegebiet nordlich der A92 nachgewiesen werden. Geeignete Bruthabitate sind im engeren
Umfeld insbesondere im Siedlungsgebiet von Plattling vorhanden, so dass in erster Linie dort mit Brutvorkommen zu rech-
nen ist. Hinweise auf Brutplatze im UG konnten nicht erbracht werden.

Daten zu Brutvorkommen im Umfeld liegen nur wenige vor. Es ist vorsorglich von kleinen Brutvorkommen auszugehen, so
dass der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet wird mit:

[ hervorragend (A) [Jgut(B)  [X mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Brutvorkommen der Dohle konnten im UG nicht ermittelt werden. Sie briitet mit hoher Wahrscheinlichkeit in umliegenden
Siedlungen. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Mit dem Ausbau gehen fir die Dohle kleinrdumig sporadisch aufgesuchte Nahrungsflachen im unmittelbaren Anschluss an
die A92 infolge Versiegelung und Uberbauung verloren. Weiterhin kommt es zu einer Verstarkung bzw. Erweiterung der
betriebsbedingten Stérungsbander im Bereich von im Offenland gelegenen Nahrungshabitaten und zu zusétzlichen Belas-
tungen durch den Baubetrieb. Besonders glinstige Nahrungsflachen sind nicht betroffen. Die Art nutzt ein weites Spektrum
an Flachen und tritt im UG nirgends gehauft in Erscheinung. Im Vergleich zu den zur Verfigung stehenden Nahrungshabi-
taten sind die direkten Flachenverluste minimal. Zudem reagiert die Art bei der Nahrungssuche nur wenig empfindlich
gegentiber gleichformigen Autoverkehr, der toleriert wird und keine Fluchtreaktionen ausldst, so dass selbst Flachen unmit-
telbar am Fahrbahnrand auch weiterhin nutzbar bleiben. Auch im Zusammenwirken sind daher keine Belastungen zu ver-
melden, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Trotz dieses teils regelmaRigen Aufenthalts im Gefahrenbereich fir Kollisionen wird die Dohle nur selten Verkehrsopfer.
Ein gewisses Kollisionsrisiko ist bereits heute bei Aufenthalten auf Strallennebenflachen der bestehenden A92 zu vermel-
den. Da auch fir die zukinftigen StraBennebenflachen keine besondere Attraktivitat zu vermuten ist, muss nicht von einer
Zunahme bei Aufenthalten in kollisionsgefahrdeten Bereichen oder vermehrten Querungsversuchen ausgegangen werden.
Es ist auch nicht zu vermuten, dass sich eine signifikante Erhdhung des bestehenden Kollisionsrisikos ergibt.

Ein baubedingtes Risiko fir Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen werden, da im Umfeld der A92
keine Brutplatze existieren.

L] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfillt: [lja X nein
1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V /3 Bayern: 3/V

Artim UG X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[1ginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [_] unginstig - schlecht [ unbekannt

Die Rauchschwalbe ist in Mitteleuropa ein ausgesprochener Kulturfolger. Sie briitet fast ausschlieRlich im Bereich
menschlicher Siedlungen, wobei mit zunehmender Verstadterung die Siedlungsdichten rasch abnehmen. Vereinzelt finden
auch Bruten abseits menschlicher Siedlungen, etwa unter Briicken, statt. Von besonderer Bedeutung fir die Ansiedlung
sind Viehstalle, die sowohl als Brutplatz, als auch als Nahrungshabitat dienen, vorteilhaft sind Gewassernéhe und / oder
schlammige, lehmige, offene Ufer oder Pfiitzen. Zur Nahrungssuche wird der freie Luftraum iber einer Vielzahl von Le-
bensrdumen genutzt. Dennoch sind brutplatznahe FlieR- oder Stillgewasser und Wiesen in Bach- und Flussniederungen
als Jagdhabitate (bis 500 m) von entscheidender Bedeutung wahrend der Brutzeit.

Mauersegler hatten urspriinglich zwei Nisthabitate: Baumhéhlen in lichten hohlenreichen Altholzbestanden und Felsni-
schen. Vorkommen an entsprechenden natirlichen Brutstandorten sind heute duBerst selten und infolge der hohen Brut-
platztreue besonders bedroht und schitzenswert. Heute ist die Art ein ausgesprochener Kulturfolger, mit Brutplatzen in
dunklen Hohlungen an hohen Geb&uden mit glinstigen Anflugmdglichkeiten. Die Nahrungssuche erfolgt im freien Luftraum
meist im Umfeld der Brutplatze, es werden zur Jagd jedoch regelmaRig auch sehr weite Strecken zurlickgelegt.

Lokale Population:

Beide subsummierten Arten konnten bei der Jagd regelmaRig im UG angetroffen werden. Zur Beobachtung kamen jeweils
nur Einzelexemplare oder sehr wenige Tiere. Brutplatze dieser Arten konnten im UG nicht ermittelt werden.

Vorkommen sind aus dem Umfeld vereinzelt bekannt. Aufgrund der zunehmenden Intensivierung der landwirtschaftlichen
Nutzung muss auch im Raum von einem Riickgang ausgegangen werden. Die Habitatbedingungen sind in der struktur-
und griinlandarmen Landschaft als ungiinstig zu bewerten. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird be-
wertet mit:

[ hervorragend (A) [1gut(B)  [XI mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Hinweise auf Brutvorkommen im Wirkraum ergaben sich nicht. Eingriffe in die Bruthabitate dieser Siedlungsarten sind mit
dem Vorhaben nicht verbunden. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Fur beide Arten, die nahezu das gesamte Offenland zur Nahrungssuche nutzen, ergeben sich in sehr geringem Umfang
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Verluste sowie bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten. Als spezialisierte Jager des freien
Luftraumes bleiben ihnen die beeintrachtigten Flachen grundlegend zur Jagd erhalten, jedoch reduziert sich die Eignung.
Die Verluste an Nahrungsbiotopen sind sehr kleinflachig und kénnen kompensiert werden, da sich vergleichbare Fl&chen
in unmittelbare Nahe befinden und es sich um keine besonders hochwertigen Jagdgebiete handelt. Gegeniiber Storungen
im Nahrungsbiotop reagieren sie wenig empfindlich, weshalb sich auch die baubedingten Belastungen nicht wesentlich auf
sie auswirken. Essentielle Jagdgebiete (,Schlechtwetterjagdgebiete®) finden sich im UG nicht. Stérungen, die sich erheb-
lich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten sind damit nicht zu vermelden.

L] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

L] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Ausgehend von einem gelegentlichen Auftreten von Einzeltieren und unter Berticksichtigung der Vorbelastungen ist keine
signifikante Erh6hung der Kollisionsgefahrdung zu unterstellen.

Totungen von Jungen in Eiern oder geschllpft in Nestern sind nicht zu erwarten, da keine Geb&ude mit Neststandorten der
subsummierten Vogelarten abgerissen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Tétungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine aus-
nahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da unter Beriicksichtigung der konzipierten VermeidungsmaBnahmen keine Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG durch das Vorhaben erfiillt werden, ist eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine ausnahms-
weise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erforderlich. Auch eine
Prifung méglicher Planungsalternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.
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6 Zusammenfassung und Fazit

Die Betrachtungen zu den Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf geschitzte Arten beruhen auf einer Po-
tenzialabschétzung entsprechend den Vorgaben der ,Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Anga-
ben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)" (OBERSTE BAUBEHORDE IM BAYER. STMI 20432015)

unter Berlcksichtigung der Ergebnisse-der-Geldndebegehungerganzenden faunistischen Untersuchungen im
Jahr 20092015.

Nachweislich oder potenziell sind mehrere streng geschltzte Fledermausarten und zahlreiche Europaische Vo-
gelarten i.S.v. Art. 1 VRL, darunter auch einige wenige wertgebende Arten\ogelarten, vom Vorhaben betroffen.
Entsprechend der vorgefundenen Habitatstrukturen und den Ergebnissen der Potenzialabschétzung kann hinge-
gen eine Betroffenheit weiterer Pflanzen- und Tierarten aus anderen Artengruppen des Anhangs IV der FFH-RL
und wertgebender Vogelarten aus anderen dkologischen Gilden ausgeschlossen werden. Ausgeschlossen wer-
den konnte gegeniber der saP aus dem Jahr 2014 weiterhin das Vorkommen der wertgebenden Vogelarten
Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel sowie Gartenrotschwanz und Grinspecht, die demnach nicht mehr Bestandteil der
artenschutzrechtlichen Betrachtungen waren.

Fir die meisten (potenziell) betroffenen priifrelevanten Arten kann eine direkte Beanspruchung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten aufgrund der Auspragung der direkt beanspruchten Flachen unter Berlicksichtigung der
konzipierten Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung, insbesondere des Schutzes angrenzender Lebens-
raume (S2 und S3) bereits vorab ausgeschlossen werden. Fir dennoch direkt vom Vorhaben betroffene Arten
besteht die Mdglichkeit zur kleinrdumigen Umsiedlung, sofern direkte baubedingte Verluste von besetzten Nes-
tern oder Jungtieren durch die Durchfiihrung der Rodungsmafinahmen und der Baufeldrdumung im Winterhalb-
jahr (S1 und S4) vermieden und petenziellemdgliche Ausweichhabitate im engeren Umfeld des Vorhabens vor
negativen Veranderungen (S2, S3 und S354) geschiitzt werden;se-dass. Werden zudem vorsorglich Lebens-
raume flr potenziell direkt betroffene Ackerbriter und hier speziell fir die Feldlerche, fiir die unbesetzte Aus-
weichhabitate in der Agrarlandschaft vermutlich weitgehend fehlen, vor Baubeginn aufgewertet oder neu geschaf-
fen (CEF1), bleibt flr alle betroffenen Tierarten die Funktionalitdt auch-petenziell-betroffenerder Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. VerstoRe gegen das Schéadigungsverbot des
§44 Abs. 1Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind unter Berticksichtigung der Manahmen nicht zu konstatieren.

Zusétzliche Beeintréchtigungen und Verluste von Nahrungs- und Jagdhabitaten wirken sich nicht negativ auf die
Erhaltungszustéande betroffener Fledermaus- und Vogelarten aus, da keine besonders wertgebenden Biotope
oder Habitate betroffen sind und zudem eine erhebliche Vorbelastung der beanspruchten und gestdrten Flachen
durch die Nahe zur verkehrsreichen A92 sowie Gewerbe- und Industrieflachen besteht. Vergleichbare Land-
schaftsausschnitte und Strukturen sind im Raum weit verbreitet, so dass keine héhere Bedeutung der Fl&chen fir
die lokalen Vorkommen relevanter Arten besteht und ggf. betroffene (Einzel-)Individuen oder (Einzel-)Paare die
vorhabensbedingten Stérungen durch kleinrdumiges Umsiedeln oder Verschieben der Aktionsrdume problemlos
kompensieren kdnnen. Trotz zusatzlicher, vorhabensbedingter Stérungen wird somit auch das Stérungsverbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht einschlagig.

Ein hohes betriebsbedingtes Kollisionsrisiko ist fur alle im UG nachgewiesenen und-petenziell-zu-erwartendenauf-
tretenden Arten infolge der N&he zur A92 bereits vorhanden. Zusétzliche Lockwirkungen in den Bereich der zu-
kinftigen Anschlussstelle sind nicht im-héheren-Ma® zu vermuten. In erster Linie wird es zur kleinrdumigen Ver-
schiebung bestehender Flachennutzungen aus den Randbereichen der A92 (vergleichbare Habitatstrukturen auf
Nebenflachen) in den Bereich der Anschlussstelle kommen, so dass Gefahrenpotenziale im Hinblick auf Kollisio-
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nen mit Kfz nur verlagert werden. Unter Berlicksichtigung der kurzen Streckenldngen und der verhaltnismaRig
niedrigen Fahrgeschwindigkeiten auf der Anschlussstelle wird es jedoch nicht zu signifikanten Risikoerhéhungen
kommen. Eine gewisse Gefahrdung ist fiir mdglicherweise regelmaRig entlang der straRenbegleitenden Gehdlze
.wandernden“ Arten, v.a. Flederméduse, nicht ausgeschlossen. Allerdings ist nicht von einer wesentlichen Bedeu-
tung autobahnnaher Geh6lz- und Saumstrukturen als lineares Verbundelement auszugehen, da die Strukturen

bereits wenig-aufierhalb-des-UG-unterbrochenjetzt nur lickenhaft ausgebildet sind und zudem keine Verbindung
zu hoherwertlgen Lebensraumen (Blotope Waldflachen, etc) herstellen —‘v‘orsefgimhwerden-jedoeh—verhaﬁdene-

m&besmﬂer&kam—m%@mﬂkam—aﬂzusm%ﬂwamﬂ—w—mmeﬂ%msgehend von einem sporadlschen

Auftreten in geringer Dichte, der bestehenden Kollisionsrisiken und da weder Lockwirkungen zu unterstellen,
noch Leitlinien betroffen sind, kann auch flr diese Artengruppe eine signifikante Erhéhung der Kollisionsgefahr-
dung ausgeschlossen werden.

Weiterhin kénnen baubedingte Tétungen und Verletzungen von Individuen und/oder Entwicklungsformen nach-
weislich oder potenziell im Baufeld siedelnder Arten durch Schutz angrenzender Lebensraume (S2, S3 und S4)
und insbesondere die Durchfiihrung von RodungsmaBnahmen im Winterhalbjahr und die Baufeldfreimachung
aulBerhalb der Brutsaison der bodenbriitenden Ackerarten (S1 und S4) vermieden werden, wobei fiir die Baufeld-
freimachung und erdbauliche MalRnahmen grundlegend nach Kontrollen und Freigabe durch die Umweltbaube-
gleitung auch Arbeiten in der Brutsaison mdglich sind.

Demgemal ist auch kein vorhabensbedingter Versto gegen das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
zu vermelden.

In der Gesamtbetrachtung werden weder fir Arten gem. Anhang IV FFH-RL noch fiir européische Vogelarten
i.S.v. Art. 1 VRL Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig. Die Erteilung
einer Ausnahme nach §45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL ist unter Berlcksichtigung der geplanten
Vermeidungsmalnahmen nicht notig.

Die Belange des speziellen Artenschutzes stehen einer Realisierung des Vorhabens unter Berticksichtigung der
konzipierten Vermeidungsmafinahmen damit nicht entgegen. Die geplante Baumafinahme ist i.S.d. speziellen
Artenschutzes, in dargelegter Weise, unter Berticksichtigung der konzipierten MaBnahmen nicht geeignet, Verbo-
te des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auszulésen, und ist somit zuldssig.
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8 Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

8.1  Einleitung und methodische Grundlagen zur Ermittlung

Die Ermittlung des potenziell priifrelevanten Artenspektrums erfolgte anhand der mit dem Ministerialen Schreiben
(Oberste Baubehdrde am Bayer. StME-84/2043 2015) vom 42:02:2043Januar 2015 eingefiihrten Vorgaben und
der im Anhang dieses Schreibens veréffentlichten Artentabellen.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
1. Schritt: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)
0= auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: ErforderlichenErforderlicher Lebensraum/ Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (,Lebensraumgrobfilter” z. B. Moore,

Waélder, Gewasser).

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erflillt
oder keine Angaben méglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art daher mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art

X = gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestande ausgelst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifiziert und
kénnen damit von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlossen werden.

Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X= ja
0 = nein
= nein, keine Bestandserfassung durchgefiihrt
PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschliefen und aufgrund der
Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP zugrunde gelegt.
Fur alle Gbrigen Arten ist eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.
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Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Vogel: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2016)
fiir die tibrigen Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Kategorien

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen

D Daten defizitar

v Arten der Vorwarnliste

nb nicht bewertet

* im Betrachtungsraum ungefahrdet

im Betrachtungsraum nicht vorkommend

fiir GefaRpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

Kategorien

00 ausgestorben

0 verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

RR &uBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)

R sehr selten (potenziell gefahrdet)

v Vorwarnstufe

D Daten mangelhaft

* im Betrachtungsraum ungeféhrdet

kein Nachweis oder nicht etabliert
RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):
fiir Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)
fiir Vogel: NABU (2016)
fiir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)
fiir die librigen wirbellesewirbellosen Tiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998)
fiir GefaRpflanzen: KORNECK et al. (1996)
sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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8.2  Priifrelevante Arten gem. Anhang IV FFH-RL

Tabelle 3: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums: Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
V | L | E [NW|PO||Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
Flederméause

0 Alpenfledermaus Hypsugo savii 00 x
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 | x
- | X [|Braunes Langohr Plecotus auritus - | V| x

0 Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 316G | x
0 Fransenfledermaus Myotis nattereri 3| - | x

- | X ||Graues Langohr Plecotus austriacus 312 | x

0 GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 |V |x
0 Grole Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1] x
- | X ||GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3|V | x

0 GroRes Mausohr Myotis myotis V|V |x

- | X | [Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - | V| x

0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 11 x
0 Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 | D] x
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 12| x
0 Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D|D]| x

- | X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3|1 G| x

0 Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - | x

0 Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - | x

0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D| - | x
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 |2 | x
0 Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor (V. murinus) 2 | D] x

- | X ||2wergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - | X

Séaugetiere ohne Flederméuse

0 Baumschl&fer Dryomys nitedula R X
0 Biber Castor fiber V| x

0 Birkenmaus Sicista betulina G| 1] x
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1] x
0 Fischotter Lutra lutra 113 ] x
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius -1 G| x

0 Luchs Lynx lynx 112 x
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Tabelle 3: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums: Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
V | L | E [NW|PO||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Wildkatze Felis silvestris 1 3 | x
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 112 | x
0 Europaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1] x
0 Mauereidechse Podarcis muralis 11V ] x
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 |3 | x
0 Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 11 x
8 0 Zauneidechse Lacerta agilis V|V ]|x
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra * *x
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 113 ] x
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 |12 x
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 |V ]|x
0 Kleiner Wasserfrosch, Teichfrosch, Pelophylax lessonae D| G| x
Zwergwasserfrosch
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 213 ]|«x
0 Kreuzkréte Bufo calamita 2 |V ]|x
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 |3 | x
0 Moorfrosch Rana arvalis 113 ] x
0 Springfrosch Rana dalmatina 3| " | x
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3| x
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D| * | x
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G| G| «x
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 11 x
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 11 x
0 GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 112 ] x
0 Griine Keiljungfer, Griine Flussjungfer |Ophiogomphus cecilia (O. serpentinus) | 2 | 2 | x
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2| x
Kéfer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1111 x
0 Schwarzer Grubenlaufkéfer Carabus nodulosus 1 1
0 Scharlach-Plattkéfer Cucujus cinnaberinus R|11]x
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Tabelle 3: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums: Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
V | L | E [NW|PO||Deutscher Artnhame Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 | sg
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2| x
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 12| x
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 2 2| x
0 Moor-Wiesenvégelchen Coenonympha oedippus 0] 1] x
0 Kleiner Maivogel, Eschen- Euphydryas maturna 1 1] x
Scheckenfalter
0 Thymian-Ameisenblauling Glaucopsyche arion 3 3| x
0 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling |Glaucopsyche nausithous 3 |V |x
0 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling | Glaucopsyche teleius 2 2| x
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2| x
0 Groler Feuerfalter Lycaene dispar 13| x
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 112 x
0 Apollo Parnassius apollo 2 |2 | x
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2| x
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 11 x
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 11 x
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpinus VI *]|x
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 11 x
0 Gebéanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 11 x
Muscheln
0 Bachmuschel, Gemeine Flussmuschel |Unio crassus 1 11 x
Tabelle 4: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums: GefaRpflanzen gem. Anhang IV FFH-RL
V| L | E [NW|PO|Deutscher Artname Missenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Lilienblattrige Becherglocke IAdenophora liliifolia 1 1] x
0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 |1 X
0 Braungriner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 |2 | x
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1] x
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Europaischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 313 | x
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Tabelle 4: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums: GefaRpflanzen gem. Anhang IV FFH-RL
V | L | E [NW|PO Deutscher Arthame Missenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Bohmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1] x
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 12| x
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 112 | x
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 12| x
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 | 2| x
0 Schwimmendes Froschkraut Luronium natans 00| 2 | x
0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1] x
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 12| x
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum R| * | x
8.3  Priifrelevante europdische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL
Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R*| R
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus | R
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2R | R
0 X Amsel Turdus merula W
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1] x
0| X Bachstelze Motacilla alba * * -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R -
0 Baumfalke Falco subbuteo v 3| x
0 Baumpieper Anthus trivialis 32| V3| -
0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1] x
0 Berglaubsénger Phylloscopus bonelli * *lx
0 Bergpieper Anthus spinoletta A -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus v | * -
0 Bienenfresser Merops apiaster 2R * | x
0 | -0 | X ||Birkenzeisig Carduelis flammea * * -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1121 x
0 Blasshuhn Fulica atra * -
0 Blaukehlchen Luscinia svecica VoLV x
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Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V| L | E [NW|PO ||Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Blaumeise Parus caeruleus A
X ||Bluthanfling Carduelis cannabina 32| W
0 Brachpieper Anthus campestris 40 | 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R| * -
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 21| 32
0 Buchfink Fringilla coelebs * *
0 Buntspecht Dendrocopos major * *
0 | -X | X ||Dohle Corvus monedula V|
0 Dorngrasmiicke Sylvia communis AT
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 27| 2| x
0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 23|V | x
0 | -X | X ||Eichelhdher Garrulus glandarius * * -
0 Eiderente Somateria mollissima R| * -
0 Eisvogel Alcedo atthis V3| * ] x
0| X Elster Pica pica * * -
0 Erlenzeisig Carduelis spinus * -
X Feldlerche Alauda arvensis 3| 3| -
0 Feldschwirl Locustella naevia VM-
X Feldsperling Passer montanus VI{Vv] -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2R | R | x
0 Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * -
0 Fischadler Pandion haliaetus 211 3 | x
0| X Fitis Phylloscopus trochilus * * -
0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 o ox
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo Bl 2] x
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 | x
0 Gansesager Mergus merganser 28|
0| X Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * *
0 |-X Gartengrasmiicke Sylvia borin * *
-0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 |
0 Gebirgsstelze Motacilla cinerea * *
6|0]0 Gelbspotter Hippolais icterina B
0 Gimpel Pyrrhula pyrrhula R
0 | -X | X ||Girlitz Serinus serinus S
X Goldammer Emberiza citrinella Ve
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Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Grauammer Miliaria calandra 1 3| x
0 Graugans Anser anser * -
0 Graureiher Ardea cinerea V| -
0 | -X | X% ||Grauschnapper Muscicapa striata A -
0 Grauspecht Picus canus 3| 2| x
0 GrolRer Brachvogel Numenius arquata 1 1] x
0 X Griinfink Carduelis chloris A
<0 | % ||Grlnspecht Picus viridis M ] x
0 Habicht Accipiter gentilis 3V | * | x
0 Habichtskauz Strix uralensis 2R | R | x
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis M3 | 3 | x
0 Haselhuhn Bonasa bonasia V3| 2| -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
0 Haubenmeise Parus cristatus * *
0 Haubentaucher Podiceps cristatus * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros A
X Haussperling Passer domesticus oV
Heckenbraunelle Prunella modularis * *
0 Heidelerche Lullula arborea 21V | x
0 Hockerschwan Cygnus olor * -
0 Hohltaube Columba oenas V| o* -
0 | -X | X% |{Jagdfasan Phasanius colchicus * -
0 Kanadagans Branta canadensis * | nb*| -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 21 * | x
-0 Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes * * -
X |-0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 |2 | x
0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca V3| ¥ -
0| X Kleiber Sitta europaea * * -
0 Kleinspecht Dendrocopos minor V|V -
0 Knakente Anas querquedula 1 2 | x
0| X Kohlmeise Parus major * * -
0 Kolbenente Netta rufina A -
0 Kolkrabe Corvus corax * * -
0 Kormoran Phalacrocorax carbo Ve -
0 Kornweihe Circus cyaneus 10 | 21 | x
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Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Kranich Grus grus A7 x
0 Krickente Anas crecca 23] 3
0 Kuckuck Cuculus canorus V|V
0 Lachméwe Larus ridibundus N
0 Loffelente Anas clypeata 3] 3
0 Mauerldufer Tichodroma muraria R | R
6x Mauersegler Apus apus V3| ot -
X Mausebussard Buteo buteo R ¢
<0 | X ||Mehlschwalbe Delichon urbicum V3| M3 -
0 Misteldrossel Turdus miscivorus * -
0 Mittelmeermdwe Larus michahellis 2 -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius A ¢
0| X Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * -
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos * * -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 42| x
0 Neuntdter Lanius collurio LT L
0 Ortolan Emberiza hortulana 21| 3 | x
0 Pirol Oriolus oriolus V| V| -
0 Purpurreiher Ardea purpurea IR| R | x
0| X Rabenkréhe Corvus corone * * -
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 | x
0X | -X | X ||Rauchschwalbe Hirundo rustica V|V -
0 Raufullkauz Aegolius funereus VAL x
<0 | % ||Rebhuhn Perdix perdix 321 2 -
0 Reiherente Aythya fuligula * * -
0 Ringdrossel Turdus torquatus A -
0] X Ringeltaube Columba palumbus * * -
0 Rohrammer Emberiza schoeniclus * * -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1123 | x
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides F | * | x
0 Rohrweihe Circus aeruginosus F | | x
0 Rostgans Tadorna ferruginea A R I
0| X Rotkehlchen Erithacus rubecula * * -
0 Rotmilan Milvus milvus 2V | 2V | x
0 Rotschenkel Tringa totanus 1| V| x
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Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Saatkréhe Corvus frugilegus L -
0 Schellente Bucephala clangula 25 ] -
0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus 1V |x
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis vV | * -
0 Schleiereule Tyto alba 2| % | x
0 Schnatterente Anas strepera -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R|R
0 Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 21 ] x
0 Schwarzkehichen Saxicola torquata V| V| -
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus 2R | ¥ -
0 Schwarzmilan Milvus migrans ¥ | x
0 Schwarzspecht Dryocopus martius VLo x
0 Schwarzstorch Ciconia nigra F| ] x
0 Seeadler Haliaetus albicilla R
0 Seidenreiher Egretta garzetta X
0| X Singdrossel Turdus philomelos * * -
0 Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus * * -
0 Sperber Accipiter nisus * *lox
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 11 %3 | x
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum A ¢
0| X Star Sturnus vulgaris A < T
0 Steinadler Aquila chrysaetos 2R | 2R | x
0 Steinhuhn Alectoris graeca BR [ BR | x
0 Steinkauz Athene noctua 13123 x
0 Steinrétel Monzicola saxatilis 42 x
0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1
0 X Stieglitz Carduelis carduelis L
0|8 |~ | X ||Stockente Anas platyrhynchos * * -
0 X Stralentaube Columba livia f. domestica A A
0 Sturmmowe Larus canus 2R | ¢ -
0 | -X | X% |/Sumpfmeise Parus palustris * * -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 X
0 | -X | X% ||Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris * * -
0 Tafelente Aythya ferina * -
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Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten

V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Tannenhaher Nucifraga caryocatactes * * -

0 Tannenmeise Parus ater * * -

0 Teichhuhn Gallinula chloropus Vol V| x

0 Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus * * -

0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca LAV G

0 Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1143 | x

0 Tlrkentaube Streptopelia decaocto * *

X | X Turmfalke Falco tinnunculus A R ¢

0 Turteltaube Streptopelia turtur M2 |32 | x

0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia V| ®V | x

0 Uhu Bubo bubo ¥ ] ox

0| X Wacholderdrossel Turdus pilaris * * -

<0 | X ||Wachtel Coturnix coturnix V3| |-

0 Wachtelkénig Crex crex 212 x

0 Waldbauml&ufer Certhia familiaris * -

0 Waldkauz Strix aluco * *lox

0 Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 200 -

0 Waldohreule Asio otus L ¢

0 Waldschnepfe Scolopax rusticola A B

0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2R| * | x
0 Wanderfalke Falco peregrinus ¥ | x

0 Wasseramsel Cinclus cinclus * * -
0 Wasserralle Rallus aquaticus 23]V -

0 Weidenmeise Parus montanus A R

0 Weilrlickenspecht Dendrocopos leucotus 231 2 | x
0 Weilstorch Ciconia ciconia 3| 3| x
0 Wendehals Jynx torquilla 31| 2 | x
0 Wespenbussard Pernis apivorus 3V | V3| x

0 Wiedehopf Upupa epops 1] 23| x
0 Wiesenpieper Anthus pratensis V1| M2 | -

=X | X ||Wiesenschafstelze Motacilla flava o -

0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2| x
0 Wintergoldh&hnchen Regulus regulus * * -

0| X Zaunkdnig Troglodytes troglodytes * * -
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A92 Munchen-Deggendorf Naturschutzfachliche Angaben zur
Neubau der AS Plattling-Mitte speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) (Tektur)

Tabelle 5: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten

V | L | E [NW|PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB|RLD| sg
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3| x

0| X Zilpzalp Phylloscopus collybita * * -
0 Zippammer Emberiza cia IR |1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella Vo3 | x
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1142 ] x
0 Zwergohreule Otus scops OR | - | x
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 | V| x

0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N
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