Unterlage 12.4

Speziélle artenschutzrechtliche Priifung

(saP)

Planéinderung vom 05.12.2014
eckblatt vom 22.07.2015

PlanfestStel]ung

‘Staatsstrafie 2147 i
Roding — Ascha

Bestandsverbesserung nérdlich Ascha
bei Hofling

Bau-km 04200 - Bau-km 0+900
S$t2147_320_4,510 bis St2147 320 5,250

mit Roteintragung(en)
: Aufgestell: Festgestellt gem. Art 39 Abs. 1 BayStrwW@G
Passau, den 28.03.2014 / 22.07.2015 durch Beschluss vom 16. 10 15
Staatliches Bauamt Nr. 32.4354¢.34-79 | St 2443} .
Wufka
[Leitender Baudirektor]




Unterlage 12.4

St 2147 Roding — Ascha
Bestandsverbesserung nérdlich Ascha bei Hofling
Bau-Km 0+200 bis Bau-Km 0+900
St 2147_320_4,510 bis St 2147 _320 5,250

Naturséhutzfachliche Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung

Auftraggeber:

Freistaat Bayern
Staatliches Bauamt Passau
Am Schanzl 2

94032 Passau

Auftragnehmer:

Buro fir Landschaftsékologie
Dipl.-Ing. (FH) Hartmut Schmid
Prulistr. 56, 93093 Donaustauf
Tel. 09403-967657, Fax -954691
e-mail: hart.schmid@t-online.de

Bearbeitungsstand: 22.07.2015



£

Inhalt

T BINIGHUNG ... 1
1.4 Anlass und Aufgabenstellung ...............c.co..ooovmomoomoeoo 1
1.2 Datengrundlagen ... 1
1.8 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen ..............ccocooveooi 2

2 Wirkungen des VOrhabens..................oeeoremcveoooveeeeoososoeeoeooooooo 2
2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse ............coocoooooooo 3

“ 2P Anlagenbedingte Wirkprozesse ....................oouoveecoooococoooo 3
2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse ...................c.ooooooveoocomo 3

3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen

FUNKbONAIAEL..........cvvoeoeeseeoee S SRR RA R st
3.1 MaBnahmen zur Vermeidung .............ccoooeveovooooeeooeeeeeeoeoseeooooooo 4
3.8 MafRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Okologischen Funktionalitat

(vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) .......... 4
3.3.  Sonstige Hinweise zum Arten- und Biotopschutz..............oveeeeieoeeeeeee 4

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten...........ocoooooooooo 5

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie P 5
411 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ..o 5
4.1.2  Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie...........cooocooooooo 5

4.1.2.1 Lo T 6
4.1.2.2 ROPINBN e dirvissiini, R L. I 7
4.1.2.3 AMPRAIBIEN. .......cooovveereriiesreeeseeeeeeo PO, 10
4.1.2.4 FISCIIB vuivrssmus atsssnsssmiaitsssmmmansismmnmmesse s sosess s eSS B SHESES S 10
4925 LIDOMNEN ... 10
4.1.2.6 PRATE orsenscsessnss 555 R4 33w SR SRR R B S 10
4.1.2.7 FAGIAHBE ysscocisvsinsinstonmonammnmosmenmnsemesseusrssyiss s s esssstss ook oot 11
4.1.2.8 L S S —————————— 11
4.1.2.9  Schnecken und MusCheln...................o.ocoomomoomomo 11

4.2 Bestand und Betroffenheit der Européischen Vogelarten nach Art. 1 der _

VogelschUtz-RIChHINIE ...................couuiirireiiesieceeeeee oo 11

5 Gutachterliches Fazit ................cccocomeneionmimirooeeeeeeoeeeoeeooo 16

LIteraturVerzZEIChNIS ...............ovueeieceicieete oo 17

Gesetze, Richtlinien und Verordnungen..................coooooomveoo 19

Tabellenverzeichnis

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der nachgewiesenen Reptilienarten........................ 8

Tab. 2: Gefahrdung der potenziellen Brutvogelarten ... 12

: : 22

Tab. 3:  Abschichtungstabelle.............cccccomemueerroomeooeoeerceoeoeoio



P N

1
il

Einleitung

Anlass und Aufgabenstellung

Die Staatsstrale 2147 nordwestlich von Ascha soll auf einer Lé&nge von 700 m ausgebaut
werden. Hierbei sollen die vorhandenen Kurven begradigt und die Strae soweit als méglich
von den umliegenden Weilern abgeriickt werden.

In der vorliegenden saP werden:

1.2

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 iV.m. Abs. 5
BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie. der »verantwortungsarten®
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, er-
mittelt und dargestelit. (Hinweis zu den ~Verantwortungsarten*: Diese Regelung wird
erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministeri-
um far Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates
wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese

vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den -Verboten
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

die Besprechungen und Telefonate mit der Unteren Naturschutzbehérde des Land-
ratsamtes Straubing-Bogen vom 26.2.2014 und 23.7.2015.

drei Begehungen des Gelindes im Juni, Juli und Oktober 2011 und Bestandsauf-
nahmen der Haselmaus (10.11.2014 und 8.6.2015) durch Suche nach Nageniissen
und Nestern, der Végel und Zauneidechsen am 9.4.,6.5., 5.6.und 19.6. 2015

Artenschutzkartierung (ASK, aktueller Stand). Ausgewertet wurden alle Artnachwei-

-se im Umkreis von 1,5 Kilometer um das Untersuchungsgebiet und alle Nachweise

entlang des Sockabaches von den Quellbdchen bei Pilgramsberg bis zur Miindung in
die Kinsach.

Aktuelle Fachliteratur zur Verbreitung von Mausen (KRAFT 2008), Végeln (BEZZEL ET
AL. 2005, RODL ET AL. 2013), Libellen (KUHN UND BURBACH 1998), Heuschrecken
(SCHLUMPRECHT UND WAEBER 2003) und Tagfaltern (BRAU ET AL. 2013) in Bayern.
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Ergebnisse der Kartierungen zu Fischen, Krebsen und Muscheln in FlieRgewés-
sern Bayerns (LEUNER ET AL. 2000). :

Die aktuellen Verbreitungskarten der Libellen in Bayern (LfU & BN 2009)
http://www.bund-naturschutz.de/uploads/media/F undorte-Libellen-stand12.09.pdf.

Ubersicht zur _Verbreitung der Amphibienarten in Bayern (BAYERISCHES LFU 2011 ).

Tabellen zu den in Niederbayeyn vorkommenden streng geschiitzten Nachtfalter-
und Kéferarten (KOLBECK und BUSSLER im Auftrag der Regierung Niederbayern,
Stand 12/2006) mit Angaben zu Verbreitung und Vorkommen in Bayern.

Verbreitungskarten der Pflanzen in Bayern (BOTANISCHER INFORMATIONSKNOTEN
BAYERN 2014)

Die Arteninformationen des Bayerischen LfU (2015) zu den Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie.

Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (PETER-
SEN ET AL. 2003, 2004, 2006). :

Die Verbreitungskarten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN 2007) zu den
~ Gruppen Sauger, Reptilien_, Amphibien, Fische, Kéfer, Libellen, Mollusken, Schmetter-
linge, Kebse, GefaRpflanzen und Moose.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stiitzen .
sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehérde vom 19. Januar 2015 Az.: 1127-4022.2-
001/05 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung in der Strallenplanung (saP)“ mit Stand 01/2015.

2  Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefihrt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der
streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. .



2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren und Wirkprozesse, die durch den Baubetrieb entste-
hen. Es wirken folgende Faktoren und Prozesse:

Flacheninanspruchnahme

Es werden landwirtschaftliche Nutzﬂéchen, hiervon Uberwiegend Acker und in geringem Um-
fang auch Grinland in Anspruch genommen. Des Weiteren werden stralenbegleitende Bo-
schungen mit Altgrasfluren, Magerwiesen, initialen Magerrasen, Gebuschen und Baumbe-

stdnden in Anspruch genommen.
Barrierewirkungen /Zerschneidung

Die durch die bereits vorhandene Strake bestehenden Zerschneidungen bleiben bestehen.

Larmimmissionen Erschiitterungen und optische Stérungen

Im Bereich der Baustelle entstehen temporar erhéhte Stérungen in Form Larmemissionen,
Erschutterungen und optischen Stérungen. Die bereits bestehenden Stérungen beim Betrieb

der Straflle bleiben bestehen.

2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren und Wirkprozesse, die durch die Anlage der Straken
entstehen. Es wirken folgende Faktoren und Prozesse:

Flachenbeanspruchung

Durch die geplante MaBnahme kommt es zu einer Uberbauung von bisher landwirtschaftlich
genutzten Flichen die eine Funktion als Lebensraum fiir Arten der freien Feldflur haben und
StraBenbegleitflichen mit Altgrasfluren, Magerwiesen, initialen Magerrasen, Gebiischen und

Baumbesténden.
Barrierewirkungen /Zerschneidung

Die durch die bereits vorhandene Strafle bestehenden Zerschneidungen bleiben bestehen.
Die Zerschneidung wird durch den geplanten parallel verlaufenden Geh- und Radweg ver-

starkt.
2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Hierbei handelt es sich um Wirkfaktoren und Wirkprozesse, die durch den Betrieb der Strallen
entstehen. Es wirken folgende Faktoren und Prozesse:

Larmimmisionen
Die von der StraRe ausgehenden Larmimmissionen bleiben bestehen bzw. verlagern sich
geringflgig. d



Optische Stérungen

Die vorhandenen optischen Stérungen durch die schnelle Bewegung der Fahrzeuge und die
nachts beleuchtete Fahrzeuge bleiben bestehen bzw. verlagern sich geringfiigig raumlich.

Kollisionsrisiko

Das Kollisionsrisiko fiir Tiere bleibt bestehen. Die Begradigung wird zu einer erhéhten Fahrt-
geschwindigkeit fuhren, die zu einem erhéhten Kollisionsrisiko fiir Tiere fihrt.

3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalit:it

3.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 42 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

erfolgt unter Beriicksichtigung der aufgefithrten Vorkehrungen:

Die Rodung der Gehélze erfolgt im Winterhalbjahr zwischen Anfang Oktober und Ende
Februar. _

Verbleibenden Restfldchen von Magerrasen und mageren Bc‘ischuhgen werden als
Lebensraum der Zauneidechse zu erhalten.

Der Verlust an Lebensrdumen von Zauneidechsen an den Bdschungen entlang der
Staatsstrae ist durch die Neuanlage nahrstoffarmer Standorte entlang der neuen
Trasse und deren Optimierung als Zauneidechsenlebensraum zu kompensieren. Zu-
dem ist die Ausgleichsflache schwerpunktmaRig als Lebensraum fur Zauneidechsen
zu gestalten. Sie muss in unmittelbarer Verbindung mit anderen Lebensriumen der

értlichen Zauneidechsenpopulation liegen.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funk-
tionalitat (vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3

BNatSchG)

Es sind keine MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen Funktionalitzt
erforderlich.

3.3. Sonstige Hinweise zum Arten- und Biotopschutz

Das bei der Rodung der Gehélze anfallende starke Stammholz vorzugsweise ab 20 cm
Durchmesser soll zur Férderung von totholzbewohnenden Arten (Pilze, Kafer etc.) nicht abge-
fahren, sondern an umliegenden sonnigen Wald- oder Gebiischrandern oder im Bereich von
Ausgleichsflachen abgelagert werden und dort ungestért vermodern.
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4  Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie :
4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es kommen keine priifungsrelevanten Pflanzenarten im Wirkraum des Vorhabens vor (Zent-
ralstelle fur die floristische Kartierung Bayerns, 2014). Zahlreiche prufungsrelevante Arten
kommen im GroRnaturraum nicht vor, bei den anderen liegen die Vorkommen auRerhalb des
Wirkraumes des geplanten Bauvorhabens. Vorkommen des Kriechenden Sellerie (Apium
repens) sind in den Arteninformationen des LfU (2014) angegeben. In der ASK liegen keine
Angaben zu Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet oder seinem néheren Umfeld vor.
Der Kriechende Sellerie tritt in unterschiediichen Habitaten auf. Gemeinsame Merkmale sind
ein feuchter bis nasser Untergrund sowie hiufige mechanische Stérungen. Lebensrdume sind
Weide- und Méahrasen, Nasswiesen und Flutrasen auf feuchten bis nassen Standorten mit
kurzrasiger, luckiger Vegetation sowie altere durch Tritt belastete Rasenbestédnde. Dariiber
hinaus kann die Arte an nassen Sonderstandorten (z.B. Viehtranken, Verlandungsufern) und
an nahrstoffarmen Quellbdchen auftreten. Die Bodeneigenschaften scheinen von untergeord-
neter Bedeutung fir die Art zu sein. Im Eingriffsraum konnten keine fur die Art geeigneten
Lebensraume gefunden werden. In der sidlich angrenzenden TK 25 sind Vorkommen des
Liegenden Buchsenkrautes (Lindernia procumbens) angegeben. Diese liegen weit entfernt

vom Eingriffsraum in der Donauaue.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 .
V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schédigungsverbot von Lebensstitten (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. .
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Okologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffe'nen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter). Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung

des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Tétungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblétter): Der Fang, die Verletzung oder
Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen.

- Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr, wenn sich durch das Vorha-

ben das Kollisionsrisiko fir die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen
Schadensvermeidungsmalnahmen signifikant erhéht.



4.1.2.1 Sdugetiere

Fledermause
Nach LfU (2014) sind Vorkommen von 13 Fledermausarten (siehe Tabelle 4 im Anhang) aus
den Topographischen Karten Sta"wang und Munster bekannt. -

Vor Ort sind im Bereich der Walder, die allesamt auRerhalb des Eingriffsraumes liegen, die
Lebensbedingungen fiir baumbewohnende Fledermausarten als glnstig anzusehen. Die Wal-
der sind maRig intensiv bewirtschaftet, artenreich und weitgehend von Laubbdumen be-
herrscht. Der Bereich, in dem Eingriffe durch die Verlegung der StaatsstraRe erfolgen, weist
nur an den StraBenbéschungen Gehélze auf. Bei den Geléndearbeiten wurden hier in den
von der Verlegung der StaatsstraRe betroffenen Bereichen keine Baumhéhlen als mogliche

Quartiere von Baumflederméusen gefunden.

Mégliche Gebaudequartiere sind in den Hausern und Schuppen in den Weilern entlang der
BundesstrafRe vorhanden. Diese sind von der BaumaRnahme nicht betroffen.

Somit sind weder Quartiere von baum- noch von gebaudebewohnenden Fledermausarten

betroffen.

Als Jagdreviere und bevorzugte Flugrouten von Fledermausen kommen die Weiler entlang
der Strale und die straBenbegleitenden linearen Gehélzbestande in Frage. Durch die Verle-
gung der Staatsstrale werden Gehélze an den StralRenbéschungen gerodet. Dadurch sind
aber keine signifikanten negativen Auswirkungen auf Fledermause zu erwarten, da Fleder-
mause in der Lage sind, sich hierauf einzustellen. Der Verlust von Gehélzen als Jagdrevier
von Flederméausen hat keine signifikanten Auswirkungen auf den Erhaltungszustand von Fle-
dermausen, da im Raum ausreichend andere Gehélzbestinde (Hecken, Waldrander, Walder)
vorhanden sind an die die Tiere ausweichen kénnen. Zudem werden im Bereich der Aus-
gleichsflachen Geholize gepflanzt, die in Zukunft als Jagdrevier fur die Fledermause dienen.

Saugetiere ohne Fledermause

Von den prifungsrelevanten Saugerarten kommen Birkenmaus und Feldhamster im Natur-
raum nicht vor. Von Fischotter, Luchs und Wildkatze liegen nach LfU (2014) nur Nachweise
aus der weiteren Umgebung auBerhalb der Kartenblitter Stallwang und Munster vor. Im Na-
turraum treten lediglich die Arten Biber und Haselmaus auf.

Der Biber findet in dem Uberplanten Gebiet keinen geeigneten Lebensraum, da hier geeigne-
te Gewasser fehlen. Der am westlichen Rand des Untersuchungsgebietes verlaufende
Sockabach ist als Lebensraum fir den Biber zu klein. Bei den Geldndebegehungen wurden .
keine Hinweise auf Biber gefunden. Aufgrund der bestehenden Ausbreitungstendenz des Bi-
bers ist es aber wahrscheinlich, dass auch der kleine Sockabach aktuell oder in naher Zukunft
von Bibern genutzt wird. Der Biber unternimmt auch Wanderungen abseits von Gewassern,
sodass auch im Bereich der geplanten Ausbaustrecke durchaus vereinzelt wandernde Biber
auftauchen kénnen. Hier sind, wie tiberall an Strafen, auch Verluste von Bibern, die die Stra-
e queren, méglich. Da der Bestand des Bibers bayernweit zunimmt, haben derart zufillige
StraBenquerungen mit méglichen Verlusten einzelner Biber keine Auswirkung auf den Erhal-

tungszustand des Bibers.
Es wurde bei den Geléndeerhebungen im Jahr 2011 ein zufélliger Nachweis der Haselmaus
erbracht. Die einfachste Methode die Haselmaus nachzuweisen ist tber die von Haselmausen
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aufgenagten Haselniisse, die eine bevorzugte Nahrung der Haselmaus im Herbst darstellen.
Haselm&use haben eine sehr markante Art, Haselnusse zu 6ffnen, die eindeutig von den Na-
gespuren anderer Kleinsduger wie Rételmaus, Gelbhals- und Waldmaus oder Eichhérnchen
zu unterscheiden ist. Haselméause hinterlassen ein meist kreisrundes Loch mit deutlichen an-
nahernd parallel zum Lochrand verlaufenden Nagespuren am AuRenrand des Loches. Hasel-
nisse mit Nagespuren von Haselmausen wurden im Mithlenholz am Sudwestrand des Unter-
suchungsgebietes gefunden. Dieser Standort ist von der geplanten MalRnahme nicht betrof-

fen.

Abbildung 1: Nagespuren der Haselmaus an Haselniissen

2014 und 2015 wurde in den von der BaumaRnahme betroffenen Gehélzbestinden entlang
der St 2147 nach Haselmausen gesucht. Bei zwei Begehungen am 10.11.2014 und 8.6.2015
wurde nach Nageniisse und Nester gesucht. Hierbei konnten keine Hinweise auf Vorkommen
von Haselmdusen gefunden werden. Mégliche Ursache hierfur kénnte die zu geringe GréRe
und die isolierte Lage der straRenbegleitenden Gehélzbestinde sein.

Es ist daher davon auszugehen, dass die Haselmaus nicht von der geplanten MaRnahme

betroffen ist.

4.1.2.2 Reptilien

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Reptilienarten des Anhang IV FFH-RL

Von den prifungsrelevanten Arten ist aufgrund der bekannten Verbreitung die Zauneidechse
mit sehr groBer Sicherheit im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Die Art ist im Naturraum weit
verbreitet und stellenweise nicht selten. Sie kann auch relativ kleinrdumige Habitate entlang
von StralRen dauerhaft besiedeln, sofern diese ber Waldrénder, Hecken, Béschungen, Weg-
rander und andere geeignete lineare Strukturen mit benachbarten Vorkommen in Verbindung
stehen. Bei den Gelandeerhebungen im Jahr 2015 wurde die Zauneidechse an mehreren
StralRenbbschungen festgestellt. Vorkommen der Schlingnatter sind in den — zwangsléufig
unvollsténdigen - Daten des LfU und der ASK im Umfeld des Untersuchungsraumes nicht
verzeichnet. Vorkommen im Raum sind aber mit hoher Wahrscheinlichkeit zu erwarten. Im
nahe gelegenen Regensburger Vorwald (Im Landkreis Regensburg gelegener Teil des Fal-
kensteiner Vorwaldes) sind Vorkommen der Schlingnatter in vergleichbaren Lagen bekannt.
Die Lebensrdume im Eingriffsraum entlang der Staatsstralle sind aber aufgrund ihrer Klein-
réumigkeit und mangelnden Anbindung an groRere fur Schlingnattern geeignete Lebensréu-
me kaum far Schlingnattern geeignet. Daher kénnen Vorkommen der Schlingnatter mit hoher
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Wahrscheinlichkeit im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden. Bei den Bestandsauf-
nahmen im Jahr 2015 konnten keine Schlingnattern nachgewiesen werden.

Die anderen Arten Askulapnatter, Sumpfschildkéte, Mauereidechse und Smaragd-
eidechse kommen im Naturraum nicht vor oder ihre Vorkommen liegen weitab des Eingriffs-
raumes, sodass eine Betroffenheit ausgeschlossen werden kann.

Bewertung der Datengrundlage

Es wurden im Frithjahr 2015 vier Begehungen zur Erfassung von Reptilien durchgefiihrt. Der
Schwerpunkt der Untersuchungen lag in den straRennahen Bereichen (v.a. Béschungen und
Stralenbegleitflachen) Die Datenlage ist aufgrund dieser Untersuchungen als ausreichend

einzustufen.

Betroffenheit der Reptilienarten

Die Zauneidechse ist von der MalRhahme betroffen.

Tab. 1:Schutzstatus und Gefshrdung der nachgewiesenen Reptilienarten

Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name RLBy | RLD EHZ
Zauneidechse Lacerta agilis A% 3 u1
RLD Rote Liste Deutschland und RL BY Rote Liste Bayern

0 ausgestorben oder verschollen 1 . vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet 3 gefdhrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt )

R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion

Vv Arten der Vorwamliste D Daten defizitar -

EHZ Erhaltungszustand: FV: giinstig (favourable), U1: unginstig - unzureichend (unfavourable - inadequate),
U2: unglinstig — schlecht (unfavourable — bad), XX: unbekannt

Zauneidechse (Lacerta agilis) : S
' ' : Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen ,
Rote-Liste Status Deutschland: 3~ Bayern: V
Art im UG: [_] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig unginstig — unzureichend  [] ungiinstig - schlecht

In Deutschland ist die Zauneidechse heute iiberwiegend ein Kulturfolger, der weitgehend auf Sekundarlebensraume
angewiesen ist. Als Ausbreitungswege und Habitate nutzen die Tiere geme die Vegetationssaume und Boschungen von
Stralten und Schienenwegen (BLANKE 2010). Als hauptsachlicher limitierender Faktor fiir die Art gilt die Verfiigbarkeit gut
besonnter, vegetationsarmer Fléchen mit fiir die Art grabfahigem Substrat zur Eiablage. B

Lokale Population:

Nachweise der Zauneidechse liegen in der ASK aus dem Eingriffsraum und seiriem weiteren Umfeld nicht vor. Die Art ist
aber in geeigneten Lebensrédumen im vorderen Bayerischen Wald durchaus weit verbreitet. Bei der Bestandsaufnahme im
Frihjahr 2015 wurden an den hoheren bzw. breiteren und bésonnten Boschungen der Staatsstrale Zauneidechsen
nachgewiesen. Es konnten jweils nur einzelne Exemplare der Zauneidechse nachgewiesen werden. Es handelt sich daher

bei den an den StraBenbdschungen nachgewiesenen Zauneidechsen um einen eher Kleinen Teil . einer
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Zauneidechse (Lacerta agilis) ;
; ' Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Zauneide-chsenpopuIatfon, der Gber ‘.Bfischungen, Weg- und Waldrander mit anderen Lebensraumen von Zauneidechsen
im Umfeld verbunden ist. :

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(L] hervorragend (A) [Jgut(B) [X) mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Sc'héidigungsverbot_e nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m, Abs. 5 BNatSchG

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten entstehen wahrend der Bauphase. Es werden Mager-
rasen und Hecken, die als Lebensraum der Zauneidechse einzustufen sind, iiberbaut oder voriibergehend als Baufeld ge-
nutzt. Diese voriibergehende Beeintréchtigung hat keine signifikante Auswirkung auf die értliche Population der Zau-
neidechse, da im Zuge der Gestaltung der neu entstehenden StraBenbegleitfiachen und der Ausgleichsflache wieder aus-

reichend grofRe Lebensraume fiir die Zauneidechse entstehen, die von den in umliegenden Lebensraumen vorkommenden | -

Bestanden der Zauneidechse wieder besiedelt werden kénnen.

< Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:

Verbleibenden Restflachen von Magerrasen und mageren Bdschungen sind als Lebensraum der Zauneidechée
zu erhalten. '

Der Verlust an Lebensraumen von Zauneidechsen an den Boschungen entlang der Staatsstrafie ist durch die
Neuanlage nahrstoffarmer Standorte entlang der neuen Trasse und deren Optimierung als Zauneidechsenlebens-
raum zu kompensieren. Zudem ist die Ausgleichsfiache schwerpunktméBig als Lebensraum fiir Zauneidechsen
zu gestalten. Sie muss in unmittelbarer Verbindung mit anderen Lebensréumen der értlichen Zauneidechsenpo-

pulation liegen.
o _ Arele Jt ‘3'4‘?
[J ° CEF-MaRnahmen erforderlich :
Schidigungsverbot ist erfiillt: . [ja X nein

F e ¥

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen von Zauneidechsen wahrend der Bauphase sind moglich. Die énﬂang der Staatsstralle lebenden Zauneidech-
sen sind aber Stérungen durch Larm und Erschiitterungen gewohnt, sodass sich hieraus keine signifikanten Verschlechte-

rungen des Erhaltungszustandes der orilichen Population zu erwarten ist.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich [] CEF-MaRnahmen erforderlich
Stérungsverbot ist erfiillt: Oia nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Totung der an den Straftenbdschungen lebenden und wandemden Zauneidechsen wahrend der Bauphase ist sehr
wahrscheinlich. Da es sich nur um wenige Tiere handelt, die an den Boschungen leben, ist nur ein sehr kleiner Teil der
ortiichen Population der Zauneidechse betroffen. Ein Abfangen der Tiere wére wegen der geringen Dichte und Individuen-
zah! unverhaitnismatig aufwéndig und wenig effektiv. Die Totung liegt unterhalb der Schwelle des natiirlichen Lebensrisi-
kos. Die Tétung einzelner Individuen der Zauneidechse fiihrt nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population, da davon auszugehen ist, dass die kieinen Bestande an den StraBenbgschungen in dauerndem Aus-
tausch mit deutlich gréReren Teilen der Population, die abseits der StraBe leben, stehen. Die Zu- und Abwanderung zu
den StraenbGschungen erfolgt entlang von Béschungen, Wald- und Wegrandern und durch angrenzende Hausgarten. Da
hier nur mit gelegentlichen Wanderbewegungen einzelner Individuen zu rechnen ist, macht eine Sperrung dieser Verbin-

dungen wéhrend der Bauzeit keinen Sinn.

| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich
Tétungsverbot ist erfillit: Cja nein
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4.1.2.3 Amphibien

Es kommen laut LfU (2011) und ASK im Bereich der TK 25 Stallwang die beiden prifungsre-
levanten Amphibienarten Kreuzkréte und Knoblauchkréte vor. Im sudlich angrenzenden Kar-
tenblatt Minster kommen auch noch weitere prifungsrelevante Arten vor (Gelbbauchunke,
Wechselkréte, Laubfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Springfrosch und Kammmolch). Fir pra-
fungsrelevante Amphibienarten sind in den vom geplanten Eingriff betroffenen Bereichen
entlang der bestehenden Staatsstrale keine geeigneten Lebensrdume vorhanden. Die
Kreuzkréte lebt in vegetationsarmen Habitaten mit Pioniergewédssern in Abbaustellen und
fehlt daher mit Sicherheit im Eingriffsraum. Die Knoblauchkréte ist eine Art der offenen Kul-
tursteppe und nutzt vorzugsweise Acker als Landlebensraum. In der ASK sind zwei Vor-
kommen bei Wiesenfelden angegeben. Beide liegen Uber 7 Kilometer vom Eingriffsraum ent-
fernt. Im Eingriffsraum sind keine fiir Knoblauchkréten geeigneten Laichgewasser vorhanden.
In den von der Verlegung der Staatsstralle betroffenen intensiv genutzten Ackern und stra-
RBenbegleitenden Béschungen sind daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit keine Landle-

bensrdume der Knoblauchkréte zu erwarten.

4.1.2.4Fische

Im Wirkraum des Vorhabens sind keine als Lebensraum fur prifungsrelevante Fischarten
geeigneten Gewésser vorhanden. Es sind keine Vorkommen von Fischarten des Anhang IV
der FFH-Richtlinie aus dem Raum bekannt oder aufgrund der Lebensraumausstattung zu

erwarten.

4.1.2.5Libellen

In der ASK sind keine Vorkommen von priifungsrelevanten Libellenarten verzeichnet. Von den
prafungsrelevanten Libellenarten sind lediglich Vorkommen der Griinen Keiljungfer am
Sockabach méglich. Dieser liegt aber mindestens 100 Meter von der Staatsstrale entfernt.
Das im Bereich der neuen Staatsstrale anfallende Wasser wird in einem Ruckhaltebecken
gesammelt. Durch die geplante Verlegung der StaatsstraRe sind keine negativen Auswirkun-
gen auf den Sockabach und die potenziellen Vorkommen der Griinen Keiljungfer zu erwarten.

4.1.2.6 Kifer

Im Wirkraum des Vorhabens sind keine Vorkommen von Kaferarten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie bekannt oder aufgrund der Lebensraumausstattung des Umfeldes zu erwarten.

Aus einem Fischteich in der Ortschaft Willerszell, etwa 500 m nérdlich auRerhalb des Unter-
sUchungsgebietes liegt ein Nachweis des Breitrandes (Dytiscus latissimus) Art aus dem Jahr
1986 vor. Der Breitrand besiedelt Flachwasserbereiche groBerer, nahrstoffirmerer Still-
gewasser mit gut ausgebildeter Wasser- und Verlandungsvegetation. Der Nachweis in
Willerszell konnte in letzter Zeit nicht mehr bestatigt werden. Derzeit gilt die Art in Bayern

als verschollen.
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4.1.2.7 Tagfalter

Im Wirkraum des Vorhabens sind aufgrund der Zustandes und der Vegetation des Eingriffs-
raumes keine Vorkommen von Tagfalterarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie zu erwarten.

Die im Naturraum vorkommenden Arten Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Glaucopsyche nausithous und teleius) sind im Eingriffsraum nicht zu erwarten, da hier
feuchtes bis nasses, extensiv genutztes Griinland, feuchte Hochstaudenfluren und extensiv
gepflegte Graben mit Vorkommen der Futterpflanze GroRer Wiesenknopf, fehlen.

4.1.2.8 Nachifalter

Es sind keine Vorkommen von Nachtfalterarten des Anhang |V der FFH-Richtlinie bekannt
ooder aufgrund der Lebensraumausstattung des weiteren Umfeldes zu erwarten.

4.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Im Wirkraum des Vorhabens sind keine Vorkommen von Schnecken- und Muschelarten des
Anhang IV der FFH-Richtlinie bekannt oder aufgrund der Lebenéraumausstattung des weite-
ren Umfeldes zu erwarten. Bei den drei priifungsrelevanten Molluskenarten handelt es sich
um Bewohner von Feuchtgebieten und Gewassern. Im nahe gelegenen Sockabach gibt es

keine Vorkommen der drei Arten.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie ,

‘Bezuglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Végel wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-

tungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Tétungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tie-
ren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammen-
hang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von Kollisio-
nen im Stralenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fur die jeweilige
Arten unter Berlcksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifi-

kant erhoht.
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Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen européischen Vogelarten

Es wurde eine flichendeckende Kartierung des Untersuchungsgebietes mit vier Begehungen

in den frihen Morgenstunden zwischen Mérz und Juni 2015 durchgefiihrt.
Es wurden insgesamt 41 Vogelarten nachgewiesen. Davon wurden 8 Arten als Gaste oder

Bewertung der Datengrundlage:

-Arten eingestuft, deren Revierzentrum auRerhalb des Untersuchungsgebietes liegt. 33 Arten
sind sichere oder wahrscheinliche Brutvégel.

Die Datengrundlage ist aufgrund der durchgefiihrten Bestandsaufnahmen glinstig

Betroffenheit der Vogelarten

Die Wirkungsempfindlichkeit der vorkommenden.allgemein verbreiteten Vogelarten ist pro-
jektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann,
dass die geplante MaRnahme sich nicht negativ auf den Erhaltungszustand der Vogelarten
auswirkt. 13 der vorkommenden Arten sind in der Roten Liste Bayerns und/oder Deutschlands
gefuhrt oder streng geschiitzt. Davon wurden Graureiher, Mdusebussard, Mauersegler,
Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Sperber und Turmfalke nur als Gast oder zur Nahrungs-
suche im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Feld- und Hausperling, briten in den Sied-
lungen und Gehéften im Untersuchungsgebiet und sind von der geplanten MaRnahme nicht
betroffen. Der Schwarzspecht ist (wahrscheinlicher) Brutvogel in dem groRen Waldstiick zu
dem auch der Wald entlang des Sockabaches gehért. Dieser Wald ist von der MaRnahme
ebenfalls nicht betroffen. Die Strafe wird auch nicht naher an den Wald verlegt.

Tab. 2: Gefdhrdung der potenziellen Brutvogelarten

LD|sg|Bemerkungen

Amsel Turdus merula - | - Verbreiteter Brutvogel -

Bachstelze Motacilla alba - | - Méglicher Brutvogel

Blaumeise Parus caeruleus - |- Brutvogel

Buchfink Fringilla coelebs -] - Brutvogel

Buntspecht Dendrocopos major -] - Brutvogel im Wald entlang des Sockabaches

Eichelhaher Garrulus glandarius O Brutvogel im Wald entlang des Sockabaches

Elster Pica pica - - Gast

Erlenszeisig Carduelis spinus -0 - Brutvogel im Wald entlang des Sockabaches

Feldlerche Alauda arvensis 3|V Brutvogel, 2 Brutpaare &stlich der Staatsstrafte

Feldsperling Passer montanus VIV Verbreiteter Brutvogel in fast allen Gehéften und
. Weilem

Gartengrasmiicke Sylvia borin -] - Brutvogel

Gebirgsstelze Motacilla cinerea - - Brutvogel am Sockabach

Goldammer Emberiza citrinella V| - Brutvogel, 6 Brutpaare

Graureiher Ardea cinerea vV - Uberflug

Grauschnépper Muscicapa striata - - Brutvogel

Grinfink Carduelis chloris - - Brutvogel
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A A ﬁ#ﬁe siungen, JT R

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | - | - | - Brutvogel in Siedlungen und Gehéften

Haussperling Passer domesticus - | V| - |Verbreiteter Brutvogel in Siedlungen und Gehéften

Heckenbraunelle Prunella modularis - | = [ = |Brutvogel

Kleiber Sitta europaea - - - B.rutvogei

Kohlmeise Parus major - | - | - |Brutvogel

Kuckuck Cuculus canorus V | V [ - |Brutvogel

Mauersegler Apus apus V | V | - |Nahrungsgast

Mausebussard Bureo_ buteo - - [x Ubérﬂug

Mehlschwalbe Delichon urbicum v|v]|- Nahrungsgast

Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - | = | - | Brutvogel

Rébenkréhe Corvus corone = | = | = |Brutvogel

Rauchschwalbe Hirundo rustica “V | V| - [Nahrungsgast

Ringeltaube Columba palumbus - | - | - |Brutvogel

Rotkehlchen Erithacus rubecula - | - | = {Brutvogel

SchWamspecht Dryocopus martius 3 | - [ x |Wahrscheinlicher Brutvogel im Wald am Socka-
bach

Singdrossel Turdus philomelos - | - | - |Brutvogel

Sommergoldhahnchen |Regulus ignicapillus - | - | - |Brutvogel

Sperber Accipiter nisus - | - | x |Nahrungsgast

Star Sturnus vulgaris - | = | = |Brutvogel

Stieglitz Carduelis carduelis - | - | - |Brutvogel

Sumpfmeise Parus palustris - - | = |Brutvogel

Turmfalke Falco tinnunculus - | - | x |Nahrungssuche, Uberflug

Weidenmeise Parus montanus - | -"| = | Brutvogel

Zaunkénig Troglodytes trog!ddytes - | - | - |Brutvogel

Zilpzalp Phylloscopus collybita - | - | - |Brutvogel

RL By Rote Liste Bayern und RL D Rote Liste Deutschland:

gefahrdet

ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geographischer Restriktion

Arten der Vorwarnliste .
Daten defizitar

U<TOWN o

Streng geschitzte Art

192]
(e]

Die Feldlerche wurde als Brutvogel in der Feldflur éstlich der StaatsstraRe nachgewiesen.
Die Dichte ist gering. Es wurden zwei Paare gefunden, wovon sich eines am nérdlichen Rand
des Untersuchungsgebietes liegt. Das Revierzentrum des anderen Paares liegt deutlich tiber
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100 m von der StaatsstralRe entfernt. Feldlerchen reagieren (BUNDESMINISTERIUM FUR VER-
KEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG 2010) stark auf Stérungen durch StraRen (Fahrzeuge,
kulissenbildende Geholze). Bei einer Entfernung des Revierzentrums von tber 100 m von der
bestehenden Strale und der geplanten geringfligigen Trassendnderung.in diesem Bereich —
auf Hohe des Revierzentrums beginnt die eigentlich Trassenverlegung — sind keine signifikan-
ten Auswirkungen der Malnahme auf die Feldlerche zu erwarten. Der Kuckuck besiedelt
groRe Reviere. Die Siedlungsdichte liegt meist deutlich unter 1 rufendes Mé&nnchen / 100 ha
(BEZZEL ET AL. 2005). Die kleinflachige MaRnahme hat daher keine signifikanten Auswirkun-
gen auf den Erhaltungszustand der Art. Es verbleibt somit fur die weitere Prifung die Gold-

ammer.

Goldammer (Emberizza citrinefla)
: Vogelart der VRL

1 Grundinformationen _
Goldammer: Rote Liste Deutschland: Bayern: V

Vorkommen im Gebiet: Verbreiteter Brutvogel, 6 Brutpaare

Status: Brutvegel

Die Goldammer besiedelt strukturreiche Offenlandschaften mit einem hohen Anteil an Einzelgehéizen, Hecken,
Gebiischgruppen, Feldgehélzen und Waldrandern. Notwendig ist immer die direkte Benachbarung zu offenen
Flachen wie Wiesen, Weiden, Ruderalfluren und Brachen.

Lokale Population: Im Untersuchungsgebiet liegen 6 Reviere. Im Umfeld des Untersuchungsgebietes ist die Art
ebenfalls vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird denach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [X gut (B): Goldammer [ ] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Durch die Rodung der vorhandenen Gehélze entlang der Staatsstralle gehen Lebensraume der Goldammer ver-
loren. Im Untersuchungsgebiet ist das Zentrum eines Goldammerreviers betroffen. Fir weitere im Umfeld der
Staatsstralte britende Goldammern stellen die Gehélzbestande entlang der Stralte ebenfalls einen Teil ihres Re-
vieres dar. Der geplante Umbau fiihrt nicht zu einer signifikanten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen, da nur ein kieiner Teil der vorhandenen Reviere unmittelbar betroffen sind und im Umfeld
des Eingriffsraumes und im Bereich der Waldrander groBfidchige Lebensraume fiir die Goldammer vorhanden

sind.

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Der Baubeginn und vor allem die Rodung der Gehélze beginnen auBerhalb der Vogelbrutzeit zwischen An-
fang Oktober und Ende Februar. Die Vgel meiden dann bei der Revierbildung und der Auswahl des Brut-
platzes den Eingriffsraum und die Gefahr, dass Gelege oder Jungvégel zerstért oder verlassen werden, wird

erheblich reduziert. A A B4 b
[J CEF-MaRnahmen erforderlich: Cd Bl 3.3

Schadigungsverbot isterfiilit: [Jja  [X] nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots hach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Wahrend der Bauzeit verstarken sich im Bereich der Baustelle die Stérungen durch Larm und Erschiitterungen.
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Goldammer (Efnbeijizza citrinella)

7 \(ogéla;_'t der VRL :

Dies kann zu Kleinraumigen Stérungs- und Vertreibungseffekten fiihren. Da der Raum aber durch die vorhandene
StraBe bereits erheblich vorbelastet ist, sind keine signifikanten Auswirkungen auf die Goldammer zu erwarten.
Auch die Strungen durch die neue gebaute StraBe filhren nicht zu einer signifikanten Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der drtlichen Populationen der Goldammer, da diese, wenn sie entiang von Straen siedelt,
Lérm, Erschiitterungen und Lichteffekte gewohnt und dann diesbeziiglich sehr stérungsunempfindlich ist.

Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

Der Baubeginn und vor allem die Rodung der Gehdlze beginnen auBerhalb der Vogelbrutzeit zwischen An-
fang Oktober und Ende Februar. Die Vidgel meiden dann bei der Revierbildung und der Auswahl des Brut-
platzes den Eingriffsraum und die Gefahr, dass Gelege oder Jungvdgel zerstort oder verlassen werden, wird

erheblich reduziert.
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:

‘Stérungsverbot ist erfiillt: [(ja nein

2.3

Prognose des T6tungsvérbois nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Das Kollisionsrisiko der Goldammer steigt wahrend der Bauphase nicht signifikant an, die die Baufahrzeuge mit
niedriger Geschwindigkeit fahren und das Kollisionsrisiko an der bestehenden StaatsstraBe bereits als hoch ein-
zustufen ist. Nach Abschluss der Bauphase bewegt es sich auf einem vergleichbaren Niveau wie vor dem Um-
bau. Dies filhrt nicht zu einer signifikanten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
der Goldammer, da nur ein kleiner Teil des Lebensraumes betroffen ist und dieser Effekt nur wéhrend der kurzen

Zeit der Bauphase auftritt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmien erforderlich
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfilit; [ ] ja_ X nein
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5 Gutachterliches Fazit

Fir keine der (potentiell) vorkommenden prufungsrelevanten Arten Zauneidechse und Gold-
ammer ist das Schadigungs-, Stérungs- oder Tétungsverbot erfillt, da die ékologische Funkti-
on der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird und die zu erwartenden Stérungen und mégliche Tétungen zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fiihren.

VoraussetZunqen hierfur ist, dass

- Die Rodung der Gehélze erfolgt im Winterhalbjahr zwischen Anfang Oktober und Ende
Februar. _

- Verbleibenden Restflachen von Magerrasen und mageren Boschungen werden als
Lebensraum der Zauneidechse zu erhalten. '

Der Verlust an Lebensrdumen von Zauneidechsen an den Bdschungen entlang der
Staatsstrale ist durch die Neuanlage néhrstoffarmer Standorte entlang der neuen
Trasse und deren Optimierung als Zauneidechsenlebensraum zu kompensieren. Zu-
dem ist die Ausgleichsflache schwerpunktmaRig als Lebensraum fiir Zauneidechsen
zu gestalten. Sie muss in unmittelbarer Verbindung mit anderen Lebensraumen der

ortlichen Zauneidechsenpopulation liegen.

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat sind nicht erfor-
derlich.

Sonstige Hinweise zum Arten- und Biotopschutz:

Das bei der Rodung der Gehdlze anfallende starke Stammholz vorzugsweise ab 20 c¢m
Durchmesser soll zur Férderung von totholzbewohnenden Arten (Pilze, Kéfer etc.) nicht abge-
fahren, sondern an umliegenden sonnigen Wald- und Gehélzrandern abgelagert werden und

dort ungestort vermodern.
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Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums -

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften Tabellen bein-

halten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten” nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden

erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesmi-

nisterium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des

Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden

mussen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgesforbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten
sowie Gastvogel sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargesteliten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutz-
rechtlich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens er-
mittelt. ‘ :

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejeni-
gen erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Pro-
jekts als regelmaRige Gastvégel zu erwarten sind.

Die ausfuhrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der
Nachvoliziehbarkeit der Ermittlung des zu prifenden, Artenspektrums und als
Hilfe fur die Abstimmung mit den Naturschutzbehérden. Die Ergebnisse der
Auswahl der Arten missen jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausge-
fullten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend

begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Wilder, Gewdsser):
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfllit
oder keine Angaben méglich (k.A.)
= nicht vorkommend:; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfilit

Wirkungsempfindlichkeit der Art:
gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestinde ausgeldst werden kénnen

= projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen '
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgelsst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefihrdete Arten) :

meo
|
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Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunéchst
als nicht-relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung

ausgeschlossen werden.
Alle ubrigen Arten sind als relevant identifiziert: fur sie ist die Prafung mit Schritt 2

fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkom-
men ist nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes
und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheiniich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der
Relevanzprifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausi-
bilitat zu Uberpriifen.

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der wei-
teren saP (s. Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.

Far alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP
entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:
fir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar
Arten der Vorwarnliste
nicht aufgefiihrt
Ungefdhrdet
Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

X SOTAQOWN = o

(]

>3
o

 fiir Geféipflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)
00 ausgestorben : —’
verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefdhrdet

gefahrdet

dulerst selten (potenziell sehr geféhrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

ungefdhrdet

' U< AT ON 2o
]
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RLD:

sg:

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fur Tiere):
fiir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)’

fdr Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)?

fur die tibrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fur Naturschutz (1998)

fiir GefdBpflanzen: KORNECK ET AL. (1 996)
streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Tab. 3: Abschichtungstabelle

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Tierarten:
v L | e fnw[poar ; [art |RLBRLD [sg Hab |
Fledermause
X | X X Aberidsegler Nyctalus noctula [ 3 3 I X WG S—,
X | X X }lBechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 3 |x w
X | X | Braunes Langohr Plecotus auritus - V [ x WS K
X|0 | Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 V | x KS
X | X | X[ O| X HFransenfledermaus Myotis nattereri 33 |x WSK
X | X | X| O | X [Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 |x SK
o | GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 2 [ x : SWKG
(o] | GroBe Hufeisennase Rhinolophus 1 1 | x KS
ferrumequinum
X|X|X X E GroRes Mausohr Myotis myotis \' 3 Ix ws
X[ X]|X Kleine Bartfledermaus Myofis m);stacinus - 3 | x KSWG
X|x|x Kleine Hufeisennase Rhinolophus hippo- | 1 | 1 |x KSw
sideros
X|0 leiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 G | x w
X XJlo opsfledermaus Barbastella barbastel-| 2 1 |x WKS
lus ‘
0 tckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus| D D | x SKWwW
X XjJ|o ordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 X KSW
X auhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 1'6 |x WG
X (o] Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - | x Gw
(0] WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - | x S
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 1 | x SKWG
X | X | X} O| X hZweifarbfledermaus Vespertilio discolor 2 G | x GKS

ze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere, - Naturschutz un

Bundesamt fur Naturschutz (20089, Hrsg.): Rote Liste gefdhrdeter Tiere, Pflanzen und Pil-

Godesberg
BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und

Pilze Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1)

70(3

). Bonn - Bad Godesberg
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X|X|o0 -.Zwergﬂed‘ermaus Pipistrellus pipistre- - SK
lus
Séugetiere ohne Fledermiuse
(o] Baumschiafer Dryomys nitedula 2 W—[
X|o i Biber Castor fiber 3 G
o] Birkenmaus ] Sicista betulina 2 WWRK
0 | Feldhamster Cricetus cricetus 2 K
X|o J|Fischotter Lutra lutra 1 G
X |0 |Haselmaus Muscardinus avella- A
narius
o) Luchs Lynx lynx 2 w
| Wildkatze Felis silvestris 2 w
Kriechtiere
(o] | Askulapnatter Elaphe longissima 1 WTS
0 UEuropéiis_che Sumpfschild- |Emys orbicularis 1 G GN
kréte
0. {Mauereidechse Podarcis muralis 2 T8
X|o Schlingnatter Coronella austriaca 2 TS
0 Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 TS
XIX|[X Zauneidechse Lacerta agilis 3 TS HWR
S
Lurche
0 Afpenkammmo]ch Triturus carnifex 1 G AM
(o] HAlpensalamander Salamandra atra R WHG
(o] Geburtshelferkréte Alytes obstetricans 3 G GN SB
X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 GsSBwW
X |0 ammmolch Triturus cristatus GGNwW
X ! leiner Wasserfroéch Rana lessonae G GWM
2
X Knoblauchkrc‘ite Pelobates fuscus 2 GS
Kreuzkrﬁte Bufo calamita 3 GSSBL
X HLaubfrosch Hyla arborea 2 GGNH
: WRF
0 Moorfrosch Rana arvalis 2 GMF
| Springfrosch Rana daimafina. 3 . GWF
X|o |Wechselkrote Bufo viridis 2 GSL
Fische
o | Donaukaulbarsch Gymnoceph. baloni R G-F
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v e e [w]eo] _ jat | 8] wab |
Libellen '
0 iAsiati'sche Keiljungfer Gomphus flavipes - B, S
0 Ostliche Moosjungfer ) Leucorrhinia albifrons 11T, 8 HM
X Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 T8
0 1GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectora- 1| HM, T
lis
X Griine Keiljungfer, Grilne |Ophiogomphus ceci- 1 B
Flussjungfer lia
0] | Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2| T, HM,
(S. braveri) KG
Kifer
(o] ' 1Gror3er Eichenbock, Ei- ] Cerambyx cerdo [ WLP
"\chenheldbock
o} | Scharlachkéafer Cucujus cinnaberinus WL
X Breitrand Dytiscus latissimus St
(o] Eremit Osmoderma eremita WLP
o 1  Alpenbock Rosalia alpina WL
'i'agfaller
0 E'Wal'd-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 21 wr Wﬂ
HKleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 Wrw
Thymian-Ameisenbléuling Glaucopsyche arion 3 T
i (Macufinea arion)
g 2
X §' Dunkler Wiesenknopf- Glaucopsyche nau- 3 Fw
Ameisenbléu!ing sithous (Maculinea
i nausithous)
X g Heller Wiesenknopf- Glaucopsyche teleius 2 Fw
g Ameisenblauling (Maculinea teleius)
1
g Gelbringfalter Lopinga achine 2] wrw
i
H Flussampfer- Lycaena dispar = F
Dukatenfalter®
o Blauschillernder Feuerfal- |Lycaena helle 1] FwFgq
o} HApollo Parnassius apoﬂo' ) 2 T
(o] Schwarzer Apollo Parnassius mnemo- 2] Wrw
L syne
Nachtfalter
o] Heckenwollafter Eriogaster catax -1 WRW
o] |Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata -1 TWR
Nachtkerzenschwarmer  |Proserpinus proserpi- - TW
nus

® Art wurde in die Fassung 12/2007 neu eingefugt
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Schne;:ken
o) EZierriche Tellerschnecke  |Anisus vorticulus ‘ 1 1 [x]o|-[1]1 LP
o H Gebénderte Kahnschne- | Theodoxus transver- | 1 T {xy-]1]1(1 F
cke salis
Muschein
q 0 :Bachmuschel, Gemeine  |Unio crassus ' ’ 1 1T Ix|1[1]1]1 F
| Flussmuschel
GefédBpflanzen: .
0 D D LN D B O
(o] :Lilienbléttrige Becherglo- |Adenophora liliifolia 1 X 1 WA
icke
0 fKriechender Sellerie Apium repens 2 xj|0)Jojo|1]0]2]2 GS
0 [Braungriner Streifenfarn  |Asplenium adulterinﬁm 212 |x 2 MF
(o] VDl'cke Trespe Bromus grossus 1 x| 1(00[1|00/00{00{00 LA
o [Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 x 1 00 GS
0 H{Europaischer Frauen- Cypripedium calceolus 3 (3 (x)2(2(1]3 2(3 WL
schuh
(o} :Bﬁhm]scher Fransenen- |Gentianelia bohemica 1 X 1 MB
ian
0 | umpf-Siegwurz Gladjolus palustris 2 2| x 0 (o0 212 FN
0 iSand-Silberscharte Jurfneé cyanoides 1 2 Ix|0|1 MS
(o} Liegendes Biichsenkraut |Lindernia procumbens 212 |x 0]2 2 GU
(o] umpf—Gfénzkraut Liparis loeselii 2 [ 2 |x 111122 FN
(o] Froschkraut® L uronium natans 002 |x 00 GU
0 Bodensee- Myosotis rehsteinéri 1 1 1x 1 GU
ergissmeinnicht
; Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 |x 1 MK WK
ommer-Wendeldhre ISpiranthes aestivalis 2 2 |x 00| 2 FN
0 EBayerisches Federgras  (Stipa pulcherrima ssp. 1 1 |x 1 MK
. bavarica
0 ﬂPréchtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R| - {x]R R R MF
B Vogel
Brutvogelarten in Bayern 1996-1999 (nach Brutvogelatlas 2005)
v|c]efwwleoffar At _ |resjrunfsg]s ol ]a
0 *' Alpenbraunelle Prunella colfaris RIR|-{-|-]-]|R
(o] | Alpendohle Pyrrhocorax graculus - - -
o l Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2R |-]-]~]-1]2
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v
X Turdus merula - -
o] Tetrao urogallus 101 1 1
X | X Motacilla alba - -
o) Panurus biarmicus - \"
X Falco subbuteo V3 A\ Vv
X Anthus trivialis 3 (V
X |0 _ Bekassine Gallinago gallinago 1 1 1 1
0 t Berglaubsinger Phylloscopus bonelli - -
0 | Bergpieper Anthus spinoletta ) Vv - - \
(o] %‘Beutelm eise Remiz pendulinus 3 - 3 1
o Bienenfresser Merops apiaster 2 IR Il i
0 . Birkenzeisig Carduelis flammea - -
o} Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 1 1
X|O | Blasshuhn Fulica atra - -
X|o {Blaukehlchen Luscinia svecica V| - Vv 2
XX Blaumeise Parus caeruleus 3 -
X|o0 i Bluthanfling Carduelis cannabina 3 |V 3 3
(o] 'i Brachpieper Anthus campestris 1 2 1 -
o ﬂBraridgans Tadorna tadorna R | - - -
X |0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 (3 2 2
XX Buchfink . Fringilla coelebs - -
X | X Buntspecht Dendrocopos major - -
X0 Dohle Corvus monedula V] - 3 V
X|0 Dorngrasmiicke Sylvia communis - -
o Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2 | R - 2
X0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundi- 2 2 2 2
naceus
XX { Eichelh&her Gérrulus glandarius - -
o] i Eiderente Somateria mollissima -
X0 | Eisvogel Alcedo atthis \ \' 3
X|0 Elster Pica pica - -
X | X _' Erlenzeisig Carduelis spinus - -
X|0 Jagdfasan Phasianus colchicus - -
XX Feldlerche Alauda arvensis 3|V 3 3
X |0 | Feldschwirl Locustella naevia - -
X | X Feldsperling Passer montanus VIV A \
0 Esenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2 - 2
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X|0 ; Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra -
o Fischadler5 Pandion haliaetus 2 2i)= )=
X|o |Fitis Phyltoscopus trochilus -
(o] | Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 V|3V
o | Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 -(0]1
o} .Flussuferléufer Actitis hypoleucos - 1 111 . 1
0 :Génseséiger Mergus merganser 2 -11]2
X|0|[ ' Gartenbaumlgufer Certhia brachydactyla -
X|x|o |Gartengrasmiicke Sylvia borin .
X|o | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 3133
X|X!|o |Gebirgsstelze Motacilla cinerea -
X |0 Gelbspétter Hippolais icterina -
X|0 Gimpel Pyrrhula pyrrhula -
X|0 Girlitz Serinus serinus -
X|X|[X 1 Goldammer Emberiza citrinelia Vv VI*|V
o | Grauammer Miliaria calandra 1 111(1
X|o {Graugans Anser anser -
X|o Graureiher Ardea cinerea \' ViVv]Vv
X|{X]|]o0 Grauschnépper Muscicapa striata -
X|{o | Grauspecht Picus canus 3 3132
(o] GroRer Brachvogel Numenius arquata 1 111141
X|X|0 Grunfink Carduelis chlaris -
(o] Griinschenkel Tringa nebularia -
X | Grinspecht Picus viridis \% v 3
X Habicht Accipiter gentilis 3 Vv 3
0 Habichtskauz Strix uralensis 2 - -
(o] :Halsbandschna‘pper Ficedula albicollis \Y) viniv
X |0 ﬁHaselhuhn Bonasa bonasia v Viv]|o
(o] HHaubenlerche : Galerida cristata 1 111]0
X|0 Haubenm(.eise Parus cristatys -
X|0 Haubentaucher Podiceps cristatus -
X|X|0 {Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros . -
X| X Haussperling Passer domesticus -
X | X _ Heckenbraunelle Prunella modularis -
X|0 Heidelerche Lullula arborea 1 1(1(1
0 Héckerschwan Cygnus olor e
X|O . Hohltaube Columba oenas Vv VIiV]3
o) i Kanadagans Branta canadensis -

® Art wurde in die Fassung 11/2007 neu eingefugt
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L

Kamingimpel Carpodacus erythrinus 2 nmlra2fnjz2

X|O | Kernbeiler Coccothraustes coc- -
cothraustes

X : Kiebitz Vanellus vanellus 2 212121
X Klappergrasmiicke Sylvia curruca \ Vivi3|Vv
X Kleiber Sitta europaea -
(o] Kleines Sumpfhuhn Porzana; parva 1 -y -
X Kleinspecht |Dryobates minor V VIiV|iV]V
X | Knékente Anas querquedula 1 111111
X ! Kohimeise Parus major -
o} Kolbenente Netta rufina 3 2(-13]|3
X0 Kolkrabe Corvug corax -
o] Komoran Phalacrocorax carbo \% Vi[- V|V
o Kornweihe Circus cyaneus 1 ofoj1])o0
X Krickente Anas crecca 2013 2
X Kuckuck Cuculus canorus Vv VIVIVIV
X Lachmowe Larus ridibundus -
o} Léffelente Anas clypeata 3 313(3
(o] auerldufer Tichodroma muraria R == -
X|0 auersegler Apus apus v VIV]V
X|0 j? Mausebussard Buteo buteo -
X|0 Mehlschwalbe Delichon urbicum V VIiVIV]V
X |0 | Misteldrossel Turdus viscivorus -
o 3’ Mittelmeeméwe Larus michahellis -l-12(2
(o] ; Mittelspecht Dendrocopos medius v Vi1[2]1
XX Ménchsgrasm iicke Sylvia atricapilla -
0 | Nachtigall Luscinia megarhynchos -
(o] Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1 my-117q-
X|0 Neuntdter Lanius collurio -
0 Ortolan Emberiza hortulana -y -
X0 ; Oriolus oriolus \' V3|2V
o] 3 Purpurreiher Ardea pum;.rrea 1 1]1-(1]0
XX Rabenkréhe Corvus corone -
(o] Raubwiirger Lanius excubitor 1 1110111
X|0 Rauchschwalbe Hirundo rustica A VIVIV|V
X|0 Raufukauz Aegolius funereus Vv VIV|3|V
X|o |Rebhuhn |Perdix perdix 3 3al2]2]o0
X|O0 Reiherente Aythya fuligula -
o) | Ringdrossel Turdus torquatus \ -12-(V
X| X | Ringeltaube Columba palumbus -
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v L [= [wiealf “ S

X|o Rohrammer Emberiza schoeniclus -

0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 1T(1(1]1

X Rohrschwirl Locustelia luscinioides 3 11113

X Rohrweihe Circus aeruginosus 3 31131

X | Rotkehichen Erithacus rubecula -

(0] Rotmilan Mitvus mitvus 2 2{10f2])1

(o] Rotschenkel Tringa totanus 1 111/1]0

o f Saatkrahe Corvus frugilegus Vv Vi-|V(|2

o] | Schellente Bucephala clangula 2 22|22

o (Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenoba- | 1 111122

enus

(o] | Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3 313[2(1

X Schieiereule Tyto alba 2 2121211

X Schnatterente Anas strepera 3 31232

o] 1Schneesperling Montifringilla nivalis R =l-1-|R]

X|0 ; Schwanzmeise Aegithalos caudatus -

o) Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 11111

(o] Schwarzkehlchen Saxicola torquata 3 211|123

(o] Schwarzkopfméwe Larus mefanocephalus 2 11H|R}1

X Schwarzm ilan Mil\_fus migrans 3 2111213

X Schwarzspecht Dryocopus martius \" VIVIiV]V

X ; Schwarzstorch Ciconia nigra 3 2(3(1(1

(o] i Seeadler Haliaetus albicilla

0 Seidenreiher Egretta garzetta -

X H Singdrossel Turdus philomelos -

X l Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilius -

X[{o|f k| Sperber Accipiter nisus -

o Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 11-1-1-

X Sperlingskauz | Glaucidium passerinum \" Viv]|iz2]|v

X Sturmnus vulgarfé -

(o] Steinadler Aquila chrysaetos 2 -l-1-12

o | Steinkauz Athene noctua 1 1{ojo]o0

0 Steinrétel Monzicola saxatilis

(o] | Steinschméitzer Oenanthe oenanthe 1 111(1]1

o} : Stelzenlédufer Himantopus himantopus -

X 7 Stieglitz Carduelis carduelis -

X Stockente Anas platyrhynchos -

X Stralentaube Columba livia f. domestica | -

o é Sturmméwe Larus canus 2 -1-1-12
B X | Sumpfmeise Parus palustris -
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X]0 HS umpfrohrsanger Acrocephalus palustris - -

X|0 | Aythya ferina - -

X|0 Nucifraga caryocatactes - -

X| O Parus ater - -

X| 0 Gallinula chioropus vV |V 3|VIV|V
X|0 Acrocephalus scirpaceus - -

0 Ficedula hypoleuca - -

o] Porzana porzana 1 1 112112
X Streptopelia decaocto - \Y)

X Falco tinnunculus - -

X Streptopelia turtur VIV Vii*|3]*
o] Limosa limosa 1 1 1(1]11]0
X|o Riparia riparia V|V 3[1|v|2
o] Bubo bubo 3 313]1(3
X Wacholderdrossel Turdus pfi.'sn's - -

X ‘Wachtel Coturnix coturnix V| - VIiV|IVIV
(o] Wachtelkénig Crex crex 1 2 1‘ 11111
X|o Waldbaumlaufer Certhia familiaris - -

X| o Waldkauz Strix aluco - -

X|0 Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix - -

X|lo Waldohreule Asio otus T v|v

X | O g Waldschnepfe Scolopax rusticola \% - VIiV|V]V
0 ; Waldwasserlgufer Tringa ochropus 2 - 21211 -
0 Wanderfalke Falco peregrinus 3|3 3|33 (*
X Wasseramsel Cinclus cinclus - -

X Wasserralle Rallus aquaticus 2 - 213|122
X g Weidenmeise Parus montanus -

0 15 WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotus 2 R -1 -12
(o] Weiltstorch Ciconia ciconia 3|3 3(3)3]|2
o Wendehals - |Jynx torquilla 313 313|133
X|]0 Wespenbussard Pernis apivorus 3 - 3|12|(V]|3
0 {Wiedehopf Upupa epops 1 1 1(10(0]0
X|0 .Wiesenpieper Anthus pratensis V| - 2112+
o] Wiesenschafstelze Motacilla flava 3|1V 3{2|V[1
(8] ‘Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 t({nf{1{o
X Wintergoldhzhnchen Regulus regulus - -

X Troglodytes troglodytes - -

o] Caprimulgus europaeus 1 2 11111 -
X | X J Zilpzalp Phylloscopus collybita - -
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ris

o Zippammer Emberiza cia 1
(o] Zitronenzeisig Carduelis citrinella \% -
o] | Zwergdommel Ixobrychus minutus ' 1 1
o] | Zwergschnapper Ficedula parva 2 I
X j Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis -
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